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In kaum einem Land Mitteleuropas findet sich eine derarti-
ge Vielfalt an Arten und Lebensriumen wie im Freistaat Bay-
ern. Fiir seine Bewohner spielen neben sozialer Sicherheit unbe-
rithrte Natur und ein gesundes Lebensumfeld eine immer stir-
kere Rolle. Beim Einsatz fiir eine intakte Umwelt, die Bewah-
rung von Natur und Landschaft sowie die Schonung der Res-
sourcen legt die Bayerische Umweltpolitik hohe Mafistibe an.
Die Schutzgebiete und insbesondere auch die Nationalparke in

Bayern erfiillen hierbei eine bedeutende Funktion.

"Natur Natur sein lassen” ist das Ziel des Nationalparks
Bayerischer Wald, und in der Tat, nirgendwo sonst zwischen
Atlantik und Ural diirfen sich Wilder mit ihren Mooren,
Bergbichen und Seen auf so grof8er Fliche nach ihren ureige-
nen Gesetzen zu einer einmaligen wilden Waldlandschaft
entwickeln. Am 7. Oktober 1970 als erster Nationalpark in
Deutschland gegriindet, verfiigt er seit seiner Erweiterung
am 1. August 1997 iiber eine Flichengréfle von 24250 Hektar.
Zusammen mit dem unmittelbar angrenzenden Nationalpark
Sumava in Tschechien bildet der Nationalpark Bayerischer
Wald das gréfite unzerschnittene Waldgebiet Mitteleuropas.

Geschiitzt werden vor allem fichtenreiche Hochlagenwilder,
Bergmischwilder aus Buchen, Tannen und Fichten sowie
Moore und Aufichtenwilder in Mulden und Tallagen. Zu den
besonderen Kostbarkeiten zihlen die Urwaldreste zu Fiiflen des
Rachel und Falkenstein, ebenso die Schachten, ehemalige Vieh-
weiden mit markanten Einzelbiumen als Zeugen fritherer
menschlicher Nutzung, Ausdruck der auch international hohen
Wertschitzung des Nationalparks Bayerischer Wald sind seine
offizielle Anerkennung durch die Naturschutzorganisation
IUCN (International Union for Conservation of Nature) und
seine Auszeichnung mit dem Europadiplom der Kategorie

A durch den Europarat.

Mit ca. 760000 Besuchern pro Jahr ist der Nationalpark
Bayerischer Wald mit seinem ausgedehnten Wanderwegenetz,
seinen zahlreichen Informationseinrichtungen und seinen
umfangreichen Umweltbildungsangeboten auch ein bedeuten-
der Wirtschaftsfaktor in der Region. Wie eine Studie der Uni-
versitit Wiirzburg zeigt, liegt die jihrliche Wertschépfung
durch den Nationalpark bei rund 28 Mio. Euro.

Basierend auf der Nationalparkverordnung werden im vor-
liegenden Nationalparkplan die mittelfristigen Ziele und Maf3-
nahmen fiir die Entwicklung des Nationalparks Bayerischer
Wald formuliert. Sie dienen der Nationalparkverwaltung als
Handlungsanleitung fiir ihre tigliche Arbeit und geben den
iibrigen mit dem Nationalpark befassten Fachstellen und Insti-
tutionen sowie interessierten Biirgerinnen und Biirgern wichtige

Informationen an die Hand.

Durch die Abstimmung mit dem Bayerischen Staatsministe-
rium fiir Ernihrung, Landwirtschaft und Forsten, dem Bayeri-
schen Staatsministerium fiir Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr
und Technologie, dem Kommunalen Nationalparkausschuss
und dem Nationalparkbeirat konnte der Nationalparkplan auf
eine breite Basis gestellt werden. Wir sind iiberzeugt, dass er
mafSgeblich dazu beitragen wird, die zielgerichtete Entwicklung
des Nationalparks im Sinne des Naturschutzes und zum Wohle

der Menschen vor Ort und ihrer Giste voranzubringen.
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Einleitung

Der Konkurrenz entriickt - Buchenpflanze auf vermoderndem
Baumstamm (Foto: Karl Friedrich Sinner)

Mit der Errichtung von Nationalparken wird weltweit das
Ziel verfolgt, moglichst urspriingliche Landschaftsteile dauerhaft
als nationales Naturerbe fiir kommende Generationen zu erhal-
ten. Die Natur soll sich in Nationalparken ohne menschliche
Mafinahmen in ihrer ureigentiimlichen Dynamik entwickeln.
Fiir Besucher bieten Nationalparke dabei die Chance, vom Men-
schen weitgehend unbeeinflusste Natur (Wildnis) zu etleben

und natiirliche Abliufe im Naturhaushalt kennen zu lernen.

Ihren Ursprung hat die Nationalparkidee in Nordamerika,
wo 1872 der Yellowstone Nationalpark gegriindet wurde, Nahe-
zu hundert Jahre spiter wurde als erster Nationalpark in
Deutschland 1970 der Nationalpark Bayerischer Wald eréffnet.
Mittlerweile hat sich die Anzahl der Nationalparke in Deutsch-
land auf 14 erhoht.

Ein Nationalpark ist keine isolierte Einheit, sondern stets
Bestandteil einer Region. Es bestehen vielfiltige 6kologische
und sozioskonomische Wechselwirkungen zwischen dem
Schutzgebiet und seinem Umfeld. Auch innerhalb der gesetz-
lich festgelegten Zielsetzung gibt es mitunter konkurrierende
Ziele. Aufgabe eines Nationalparkplans ist es dabei, die
Managementziele eines Nationalparks hierarchisch festzulegen
und in eine mittelfristige Maflnahmenplanung als Grundlage

fiir die jihrliche Betriebsplanung umzusetzen. Auf diese Weise

soll eine schrittweise Entwicklung einer bisher vom Menschen
genutzten Landschaft hin zu einer Naturlandschaft zielgerichtet
verfolgt werden. Speziell in Mitteleuropa sind Nationalparkpli-
ne unabdingbar, da hier aufgrund der zumeist Jahrhunderte
wihrenden Nutzungsgeschichte, der heutigen Besiedlungsdichte
sowie den vielfiltigen Interessen und Nutzungsanspriichen nur
so die Entwicklung und Sicherung international anerkannter

Nationalparke méglich ist.

Der vorliegende Nationalparkplan wurde auf der Grundlage
des § 71. V.m. § 16 Abs. 3 Ziff. 1 der Verordnung iiber den
Nationalpark Bayerischer Wald vom 22. Juli 1997 (NP-VO), in
der novellierten Fassung vom 17. September 2007, von der
Nationalparkverwaltung (NPV) unter Mitwirkung des Kom-

munalen Nationalparkausschusses ausgearbeitet und aufgestellt.

Nach Anhérung des Fachbeirats wurde der Nationalpark-
plan vom Bayerischen Staatsministerium fiir Umwelt und
Gesundheit genehmigt und zum 22. Dezember 2011 in Kraft
gesetzt,

Die Genehmigung erfolgte im Benehmen und - soweit
erforderlich - im Einvernehmen mit dem Staatsministerium fiir

Ernihrung, Landwirtschaft und Forsten sowie fiir Wirtschaft,

Verkehr und Technologie.
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Aufstellung des Nationalparkplans

(Ablaufschema)

Nationalparkverwaltung
Ausarbeitung

Kommunaler Nationalparkausschuss
Mitwirkung

Nationalparkbeirat

Anhorung

Wirtschafts- und Landwirtschaftsministerium

1
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Benehmen, Einvernehmen = > ]

Umweltministerium  Genehmigung, Inkraftsetzung

Der Baummarder - ein heimlicher Bewohner des Bergwaldes
(Foto: Karol Kalisky)
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Vorrangige Aufgabe des Nationalparkplans ist es, mittelfris-
tig die ortlichen Ziele und Mafinahmen fiir den Nationalpark
festzulegen, wie sie sich aus der in der Nationalparkverordnung
festgelegten Zweckbestimmung und den Aufgaben (§§ 3 bis 5
NP-VO) ergeben. Des Weiteren legt der Nationalparkplan das
zu erhaltende Wegenetz (§ 7 NP-VO) und die Walderhaltungs-
und Waldpflegemafinahmen (§§ 13 und 14 NP-VO) sowie die
Entwicklung der Zonierung (§ 12a NP-VO) fest.

Der Nationalparkplan wurde zunichst fiir einen Planungs-
zeitraum von etwa 10 Jahren aufgestellt. Die Detailplanungen

werden nach Bedarf fortgeschrieben.

Auf der Grundlage des Nationalparkplans legt die National-
parkverwaltung unter Mitwirkung des Kommunalen Nationalpark-
ausschusses die jihrlichen Einzelmafinahmen und Programme im
Rahmen von Betriebsplinen fest. Die Fachaufsicht hierfiir obliegt
dem Bayerischen Staatsministerium fiir Umwelt und Gesundheit.
Die Veroftentlichung des Nationalparkplans soll dazu dienen, die
mit dem Nationalpark befassten Fachstellen und Institutionen tiber
die Ziele, die Aufgabenstellung, die Rechtsgrundlagen sowie iiber
die aktuellen Pline und Mafinahmen zu informieren.

Der Nationalparkplan gliedert sich in einen Zielteil (Leitbild
und Ziele) und einen Anlagenteil (Fach- und Detailplanungen):

Aufbau Nationalparkplan

FLaltbitd wind Ziels

Anlagebinde
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Landkreis Freyung-Grafenau

Im Nationalparkplan werden die Begriffe , Altpark” und
+Erweiterungsgebiet” nicht mehr verwendet. Nach nunmehr
iiber zehn Jahren seit der Erweiterung des urspriinglichen
Nationalparks (, Altpark”) im Jahr 1997 um das Gebiet des
Klingenbrunner Waldes und des damaligen Forstamtes Zwiesel
mit verschiedenen Ankaufsflichen (,Erweiterungsgebiet”) schei-

nen diese Begriffe heute iiberholt.

Stattdessen werden nun die Begriffe ,Falkenstein-Rachel-
Gebiet” (Landkreis Regen) und ,Rachel-Lusen-Gebiet” (Land-
kreis Freyung-Grafenau) durchgehend verwendet. Die Abgren-
zung der beiden Teilgebiete erfolgt anhand der Landkreisgren-
ze. Diese neue Unterteilung bringt geringfiigige Anderungen in
der bisherigen Abgrenzung mit sich:

+ Der sogenannte Klingenbrunner Wald, der auch Teil der
Erweiterung des Nationalparks war, gehort nun zum Rachel-

Lusen-Gebiet, das ansonsten aus dem urspriinglichen Natio-

nalparkgebiet von 1970 (, Altparkgebiet”) besteht. Dies
scheint aber auch kein Widerspruch, da hier bereits die neuen
Naturzonen festgelegt wurden und dieses Gebiet somit im
Bezug auf Zonierung und Management mit dem urspriingli-
chen Nationalparkgebiet vergleichbar ist.

+ Der Distrike,Rachelwald” auf der Rachel-Nordseite gehort
nun zum ,Falkenstein-Rachel-Gebiet", Diese Flichen des
Landkreises Regen waren bereits seit 1971 Bestandteil des
Nationalparks. Ansonsten umfasst das,Falkenstein-Rachel-
Gebiet” die Flichen des ehemaligen Forstamtes,Zwiesel” mit
verschiedenen Ankaufsflichen, die bislang als,Erweiterungs-

gebiet” bezeichnet wurden.

Durch diese Neuerungen kommt es in der Folge zu Ande-
rungen in den Flichen- und Zonierungsanteilen. Dariiber hin-
aus ergeben sich aus dieser neuen Nomenklatur keine Anderun-

gen beziiglich Status und Management der Flichen.
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Leitbild Nationalpark Bayerischer Wald

Der Nationalpark Bayerischer Wald schiitzt auf der Grundlage des Bayerischen Naturschutzgesetzes
und der Nationalparkverordnung eine fir Mitteleuropa charakteristische, weitgehend bewaldete
Mittelgebirgslandschaft mit ibren natiirlichen und naturnahen Okosystemen als nationales Naturerbe
far jetzige und kiinftige Generationen. Das Wirken der natirlichen Umweltkrdfte und die ungestorte
Dynamik der Lebensgemeinschaften werden dabei vornehmlich gewdhrleistet. So entwickeln sich die
Wilder des Nationalparks obne lenkende Eingriffe des Menschen langfristig wieder zu
Naturwdldern. Naturereignisse wie Windwurf und Schneebruch sind zusammen mit Insekten- und

Pilzbefall wesentliche Faktoren einer natiirlichen Waldentwicklung.

Sturmwurf und Insekten bestimmen als ,Okosystem-Ingenieure“ Werden und Vergehen im Bergwald (Foto: Reinhold Weinberger)
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Der Dreizebenspecht profitiert voriibergehend vom grofSen Insektenangebot nach Borkenkdferbefall und lésst
sich bei seiner , Arbeit” gut beobachten (Foto links: Rainer Simonis, Foto rechts: Maria HufSlein)

Im Randbereich des Nationalparks wird sichergestellt, dass
durch die natiirliche Waldentwicklung keine negativen Auswir-

kungen auf die benachbarten Gebiete ausgehen.

Im Nationalpark findet keine wirtschaftsbestimmte Nut-
zung von Naturgiitern statt. Bisher bestehende Nutzungen, die
mit dem Schutzzweck des Nationalparks nicht vereinbar sind,
sollen - soweit nicht iiberwiegende Griinde des allgemeinen
Wohls die weitere Zulassung erfordern - ehestméoglich beendet
werden. Aus kulturellen und soziodkonomischen Griinden sind

Ubergangszeiten zweckmifBig.

Neben dem Prozessschutz dient der Nationalpark auch dem
Arten- und Biotopschutz. Die von Natur aus heimische Tier-
und Pflanzenwelt soll erhalten bzw. deren Wiederansiedlung
ermdglicht werden. Vom Wald umschlossene Lebensriume wie
Moore, Felspartien und Gewisser sollen geschiitzt bzw. wieder-

hergestellt werden.

Kulturhistorisch wertvolle Flichen und Denkmiiler werden

in ihrer typischen Ausprigung erhalten.

Der Nationalpark Bayerischer Wald steht der Bevélkerung
zum Erleben von Wildnis und zu naturvertriglichen Bildungs-
und Erholungszwecken offen. Auf diese Weise werden der All-
gemeinheit die Ziele des Nationalparks und die kologischen
Zusammenhinge von natiitlichen Prozessen vermittelt. Als
Umweltbildungseinrichtung fordert er das Verstindnis fiir den
Natur- und Umweltschutz. Bildungs- und Erholungseinrich-

tungen tragen auch zur Lenkung der Besucher bei.

Die Erkenntnisse der wissenschaftlichen Beobachtung und
Forschung iiber natiitliche Abliufe in vom Menschen nicht
genutzten Walddkosystemen dienen iiber die Nationalparkgren-
zen hinaus dem Naturschutz, der naturkundlichen Bildung und

der naturnahen Forstwirtschaft.

Der Nationalpark prigt das Erscheinungsbild der Region.
Als Imagetriger fiir einen natur- und kulturvertriglichen Tou-
rismus stirkt er die wirtschaftliche Struktur. Der Nationalpark
ist in okologischer, wirtschaftlicher, politischer und kultureller
Hinsicht mit seinem Umfeld diesseits und jenseits der Grenze
verzahnt, Die Belange der ortlichen Bevolkerung werden in den
Planungen und Mafinahmen des Nationalparks angemessen
beriicksichtigt. Dadurch soll die Integration und die Akzeptanz
des Nationalparks in der Region gefordert werden.
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Ziele tiir die Entwicklung
des Nationalparks Bayerischer Wald

Der Nationalpark ist so zu verwalten und zu entwickeln, dass er vorrangig den Erfordernissen des
Naturschutzes dient. Ebenso soll er im Rahmen des Schutzzwecks der naturkundlichen Bildung, der
wissenschaftlichen Erkenntnis und dem Naturerleben dienen. Auflerdem soll der Nationalpark zur

Strukturforderung der Region beitragen.

Nachfolgend werden die Ziele innerhalb der einzelnen Zielbereiche hierarchisch aufgefibrt und
erlgutert. Sofern bei konkurrierenden Zielen zwischen den Zielbereichen Zielkonflikte auftreten,

konnen diese bei gleichberechtigten Zielbereichen nur am konkreten Einzelfall gelost werden.

Der zeitlich gestaffelte Laubaustrieb verhindert bei Spétfristen, dass alle Individuen betroffen werden kénnen (Foto: Sven Zellner)




Naturschutz

1.1.  Bewahrung einer fiir Mitteleuropa charakteristi-
schen, weitgehend bewaldeten Mittelgebirgsland-

schaft

Nationalparke stellen nach dem Naturschutzrecht die effek-
tivste Moglichkeit dar, Natur- bzw. naturnahe Landschaften
grof$flichig zu schiitzen. In den dicht besiedelten und durch
menschliche Nutzungen stark verinderten Landschaften Mit-
teleuropas sind urspriingliche, wenig zerschnittene Naturriume
selten geworden. Das geschlossene Waldgebiet im Inneren
Bayerischen Wald entlang der bayerisch-tschechischen Grenze
ist eine der wenigen Grofllandschaften, die noch weitgehend als
naturnah gelten kann, Dies war auch der Grund, den ersten
deutschen Nationalpark 1969 im Bayerischen Wald zu errich-
ten und 1997 zu erweitern. Vorrangiges Ziel des Nationalparks
Bayerischer Wald ist es daher, diese charakteristische Mittelge-
birgslandschaft mit seinen natiirlichen und naturnahen C)kosys—
temen als einen reprisentativen Ausschnitt des nationalen

Naturerbes zu schiitzen und in seiner Substanz zu erhalten.
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Der Wespenbussard - ein seltener
Brutvogel im Gebiet
(Foto: Rainer Simonis)

1.2. Schutz einer natiitlichen, vom Menschen ungestor-

ten Entwicklung des Waldes

Entsprechend den nationalen Rechtsvorschriften (Bundes-
naturschutzgesetz, Bayerisches Naturschutzgesetz, National-
parkverordnung) und internationalen Vorgaben (FFH-Richtli-
nie, Vogelschutz-Richtlinie, IUCN-Richtlinien) soll der Natio-
nalpark Bayerischer Wald in erster Linie die natiirliche Dyna-
mik der Lebensgemeinschaften schiitzen (Prozessschutz). Dies
bedeutet, dass sich die Wilder des Nationalparks lingerfristig
auf mindestens drei Viertel der Fliche ohne lenkende Mafinah-
men des Menschen entwickeln sollen. Lediglich im Randbereich
des Nationalparks wird zum Schutz der an den Nationalpark
angrenzenden Wilder und im Bereich von Besuchereinrichtun-
gen (z. B. Tier-Freigelinde) in die natiirliche Waldentwicklung
eingegriffen. Sofern in den Hochlagen die Walderneuerung fli-
chig und lingerfristig ausbleibt, soll dort die Entwicklung einer
standortgerechten, natiirlichen Waldzusammensetzung unter-
stiitzt werden. Im Falkenstein-Rachel-Gebiet werden die Wil-
der wihrend einer Ubergangszeit bis zum Jahr 2027 kontinu-
ierlich einer natiirlichen Waldentwicklung auf 75 % der Fliche
zugefiihrt,
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1.3. Bewahrung und Wiederansiedlung von Natur aus

heimischen Tier- und Pflanzenarten

Die grofiflichig naturnahen Lebensriume des Nationalparks
besitzen fiir den Artenschutz nationale und internationale
Bedeutung. Der Nationalpark bezwecke ganz wesentlich den
Erhalt und die Wiederherstellung der natiirlichen Artenvielfalt.
Dies kann zum wesentlichen Teil iiber die natiirliche Okosys-

tementwicklung erfolgen.

Im Zuge der Besiedlungs- und Nutzungsgeschichte des
Bayerischen Waldes ist jedoch die natiirliche Tier- und Pflan-
zenwelt nachhaltig verindert worden. So bediirfen z. B. die
Schalenwildbestinde aufgrund fehlender natiirlicher Feinde
und storender Umwelteinfliisse derzeit der Regulation durch
den Menschen (vgl. Anlageband ,Schalenwildmanagement®).
Andere Arten dagegen wurden gezielt ausgerottet oder sind
heute aufgrund geiinderter Lebensriume und Stérungen stark
gefihrdet. In diesen Fillen kénnen Stiitzungsmafinahmen erfor-
derlich sein, um starke Bestandseinbriiche oder auch ein vélliges
Verschwinden aus der Region zu verhindern (vgl. Anlageband
»Arten- und Biotopschutz®). Die Ausweisung von Ruhezonen
(Kerngebiete mit Wegegebot) soll diese Artenschutzmafinah-

men unterstiitzen.

Seit dem Jabr 1941 sind das Hollbachgespreng
und die Kaskaden des Héllbaches unterm
Falkenstein als Naturschutzgebiet geschiitzt
(Foto: Hans Kiener)

1.4,

Bewahrung und Wiederherstellung von natiirlichen,

nicht bewaldeten Biotopen

Nicht bewaldete Biotope wie Moore, Felspartien und
Gewisser stellen aus der Sicht des Naturschutzes eine wesentli-
che Bereicherung der Lebensraumvielfalt dar. Grundsitzlich
wird auch bei diesen von Natur aus waldfreien Bereichen eine
ungestdrte Entwicklung der Lebensgemeinschaften angestrebt.
Allerdings konnen aus Griinden des Arten- und Biotopschut-
zes, insbesondere bei vorausgegangenen anthropogenen Eingrif-
fen, aktive Maflnahmen erforderlich sein (vgl. Anlageband

~Renaturierung”).

Storeinfliisse durch den Besucherverkehr sollen insbesonde-
re bei diesen sensiblen Biotopen vermieden werden. Durch

Besucherlenkungsmafinahmen ist darauf hinzuwirken, dass die

Belastungen moglichst gering gehalten werden.




LEITBILD UND ZIELE|13

Die Knotenbachklause bei Altschonau - ein kulturbistorisches Zeugnis
aus der Holztriftzeit (Foto: Hans Kiener)

1.5. Sozialvertriglicher Abbau bestehender Nutzungen,

die dem Nationalparkzweck entgegenstehen

Eine natiitliche Entwicklung der Lebensgemeinschaften
kann nur gewihrleistet werden, wenn bestehende Nutzungen,
die dem Nationalparkzweck entgegenstehen, beendet werden.
Aufgrund sozioSkonomischer Notwendigkeiten erfolgt dies
sozialvertriglich innerhalb von bestimmten Ubergangszeitrﬁu—
men. Mit der Beendigung der bestehenden Nutzungen sollen
auch die damit verbundenen Infrastruktureinrichtungen abge-
baut werden. Die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens der Natio-
nalparkverordnung aufgrund besonderer Genehmigungen und
Rechte zulissigen Mafinahmen, insbesondere die Wassernut-
zung, bleiben davon unberiihrt (vgl. Anlageband ,Nutzungen
und Gestattungen”).

1.6. Erhalt kulturhistorisch wertvoller Flichen und

Denkmiiler

Weideschachten, ehemalige Glashiittenstandorte, Triftklau-
sen und Triftkanile sowie z. T. auch ehemalige Waldarbeiter-
hiitten und Holzziehbahnen sind Zeugnisse der kulturhistori-
schen Entwicklung der Region. Kulturhistorisch wertvolle
Objekte sind deshalb schon allein aus Bildungszwecken fiir
kiinftige Generationen zu erhalten. Die Schachten tragen dar-
iiber hinaus auch zu einer Bereicherung der Lebensraumvielfalt
innerhalb der Walddkosysteme bei. Sie sollen deshalb in jhrem

jetzigen Umfang erhalten werden.

Die Information der Besucher und die Uberwachung
der Schutzvorschriften sind die vorrangigen Aufga-
ben der Nationalparkwacht (Foto: Chris Gat)

1.7. Arrondierung des Nationalparkgebiets mit natur-

schutzfachlich wertvollen Flichen

Im Zuge der Nationalparkentwicklung ist auf eine Arron-
dierung von naturschutzfachlich wertvollen Flichen durch
Grunderwerb hinzuwirken, die in umfassender Weise dem
gesetzlichen Zweck des Naturschutzes im Nationalpark dienen.
Vorrang haben dabei Flichen innerhalb der festgesetzten
Auflengrenzen des Nationalparks, die bisher Renaturierungs-
maf¥nahmen im Wege standen, in schon vor der Nationalpark-
griindung bestehenden Schutzgebieten liegen (z. B. Klosterfilz),
dazu beitragen den Randbereich des Nationalparks zu verrin-

gern und/oder hohen Wert fiir den Arten- und Biotopschutz
haben.

1.8. Gewihrleistung der Einhaltung der Schutzvorschrif-

ten im Nationalpark

Der Nationalpark Bayerischer Wald kann seinen Schutz-
zweck nur erfiillen, wenn die Einhaltung der Schutzvorschriften
gewihtleistet ist. Mit der Uberwachung der Schutzvorschriften
ist vorrangig die Nationalparkwacht betraut. Durch ihre Pri-
senz an Besucherschwerpunkten und stérungsempfindlichen
Bereichen wirken sie naturschidigenden Verhaltensweisen ent-
gegen. Aufklirung, Information und Betreuung der Besucher

bilden dabei den Schwerpunkt ihrer Arbeit.
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2. Bildungs-, Informations-

und Offentlichkeitsarbeit

2.1, Vermittlung des Zwecks und der Zielsetzung von
Nationalparken, insbesondere des Nationalparks

Bayerischer Wald

Wichtigste Aufgabe der Bildungs-, Informations- und
Offentlichkeitsarbeit ist es, den Zweck von Nationalparken -
den Schutz der natiirlichen Abliufe - zu vermitteln (vgl. Anla-
geband ,Bildungs-, Informations- und Offentlichkeitsarbeit”).
Jedem Besucher, der an den Bildungsveranstaltungen des Natio-
nalparks teilnimmt, soll die Grundidee des Naturschutzes im
Nationalpark, die Natur um ihrer selbst Willen zu schiitzen,
verstindlich werden. Es soll das Interesse und Verstindnis fiir
das Wirken der ungestorten Natur in ihren vielfiltigen Erschei-
nungsformen geweckt und den Besuchern nahe gebracht wer-
den. Der Nationalparkbesucher soll sich dabei méglichst aktiv

mit jeweiligen Themen auseinandersetzen.

Schwerpunke der Bildungs-, Informations- und Offentlich-
keitsarbeit ist auch, die Besucher iiber die speziell im National-
park Bayerischer Wald ablaufenden ungestorten Prozesse der
Waldentwicklung und Walderneuerung zu informieren. Dar-
iiber hinaus sollen notwendige Ge- und Verbote verstindlich
gemacht, ihr Sinn und ihre Notwendigkeit nachvollziehbar und
damit die Akzeptanz fiir den Nationalpark insgesamt gefordert
werden. Aktuelle Forschungsergebnisse sollen mit in die Bil-

dungsarbeit einflieflen.

Durch eine breite Ficherung des Bildungsangebotes soll ein
mdglichst grofler Interessentenkreis angesprochen werden,
wobei das Angebot vorrangig nach Verfahren (z. B. Fiihrungen,
Vortrige, Ausstellungen, Medien) und Einrichtungen (z. B.
Info-Stellen, Lehrpfade) auf bestimmte Zielgruppen (z. B. Ein-

heimische, Touristen, Kinder) zugeschnitten sein soll.




2.2, Naturvertrigliche ErschlieSung des Nationalparks

zu Bildungszwecken

Der Nationalpark Bayerischer Wald soll entsprechend der
Nationalparkverordnung der Bevélkerung zu Bildungs- und
Erholungszwecken erschlossen werden. Naturkundliche Bil-
dung und naturgebundene Erholung gehen dabei ineinander
iiber, das heifit, dass Erholungseinrichtungen dabei immer auch

Bildungsaufgaben erfiillen und umgekehrt.

Bildungs- und Informationsinhalte werden sowohl in der
freien Natur als auch in speziellen Besucher- und Informations-
einrichtungen vermittelt (vgl. Anlageband ,Bildungs- und Erho-
lungseinrichtungen”). Zu den Informationseinrichtungen im
Gelinde gehoren ein markiertes Wegenetz, Naturerlebnispfade,
aber auch von der Nationalparkverwaltung organisierte Fithrun-
gen. Als zentrale Bildungseinrichtungen des Nationalparks
Bayerischer Wald kénnen das Nationalparkzentrum Lusen
(Hans-Eisenmann-Haus mit Baumwipfelpfad, Tier-, Pflanzen-
und Gesteins-Freigelinde), das Nationalparkzentrum Falken-
stein (Haus zur Wildnis mit Tier-Freigelinde und Steinzeit-
héhle), das Jugendwaldheim, das Wildniscamp am Falkenstein
sowie das Waldspielgelinde gesehen werden. Diese Informati-
ons- und Bildungseinrichtungen wurden am Rand des Natio-
nalparks errichtet und dienen neben der naturkundlichen Bil-

dung dadurch auch der Besucherlenkung,

Abgerundet wird das Bildungsprogramm der Nationalpark-
verwaltung durch Einrichtungen im Vorfeld des Nationalparks,
wie z. B. das Waldgeschichtliche Museum in St. Oswald oder
die Nationalpark-Infostellen in Bayerisch Eisenstein, Zwiesel,

Frauenau, Mauth und Spiegelau.

LEITBILD UND ZIELE|15

2.3, Forderung der allgemeinen Umweltbildung

Die Bildungsarbeit im Nationalpark Bayerischer Wald soll
nicht nur Zweck und Zielsetzung von Nationalparken vermit-
teln - sie soll auch allgemein das Verstindnis fiir den Natur-
und Umweltschutz fordern, sowie Handlungsimpulse geben.
Die Bildungsarbeit im Nationalpark mit seiner faszinierenden
Naturausstattung setzt dabei bei der originiren Naturerfahrung
an. Es geht um ein aktives Erleben der Natur und die Frage, ob
diese Erfahrungen auch auf andere Lebensbereiche iibertragbar
sind: Nicht nur die Natur, sondern auch der Mensch mit seinen

Entwicklungsméglichkeiten soll zum Thema werden.

Zunehmend werden auch Elemente einer Bildung fiir nach-
haltige Entwicklung umgesetzt. Bildung fiir nachhaltige Ent-
wicklung ist kein Thema sondern ein Prozess. Sie geht tiber
okologische Fragestellungen hinaus und umfasst auch ékonomi-
sche und soziale Gesichtspunkte. Im Sinne einer Bildung fiir
nachhaltige Entwicklung und zur Wahrung seiner Vorbildfunk-
tion strebt die Nationalparkverwaltung eine konsequente Aus-
richtung ihrer Titigkeiten und Einrichtungen an einem vorbildli-
chen Umweltmanagement an, mit dem Ziel einer EMAS-Zerti-

fizierung,

Der Nationalpark Bayerischer Wald als ein Teil eines welt-
umspannenden Netzes von Schutzgebieten soll zudem auch die
Méglichkeit aufgreifen, Elemente des Globalen Lernens umzu-

setzen.

Im Nationalpark Bayerischer Wald wurden unter dem Motto
»Wald erleben - Natur verstehen Methoden der erlebnisorientier-
ten Wissensvermittlung entwickelt und in die Praxis umgesetzt,
die zwischenzeitlich von vielen anderen Bildungseinrichtungen
iibernommen wurden. Diese Vorreiterrolle als Umweltbildungs-

station soll erhalten und zielgerecht weiterentwickelt werden.

Die Schwerpunkte der Programme im Bereich der Umwelt-
bildung liegen bei der Jugendarbeit. Eine Zusammenarbeit mit
dem Naturpark wird dabei angestrebt.
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Die Details eines Moospolsters und die filigrane Schonbeit seiner
Individuen erschliefen sich erst beim Blick durch die Lupe
(Foto: Thomas Stephan)

2.4. Forderung der Integration und Akzeptanz

des Nationalparks bei der rtlichen Bevolkerung

Die Naturschutzzielsetzung in Nationalparken (,Natur
Natur sein lassen®) steht mitunter im Widerspruch zu dem seit
den Anfingen des Naturschutzes im 19. Jahrhundert in
Deutschland herrschenden Denken, das ausgesprochen statisch
auf die Erhaltung bestimmter Zustinde (z. B. auf bestimmte
Erscheinungsbilder der Kulturlandschaft) ausgerichtet ist. Da
diese Vorstellung auflerdem nahezu ausschliefllich auf das Kul-
turerbe (auf das,Menschengemachte”) ausgerichtet ist, ist es
auflerordentlich schwierig, die Zustimmung zu Schutzgebieten,
in welchen sich die Natur nach ihren eigenen Gesetzen

entwickeln soll, vor Ort zu gewinnen.

Im Nationalpark Bayerischer Wald bedeutet die National-
parkzielsetzung die Bereitschaft, auf lenkende oder steuernde
Mafinahmen weitgehend zu verzichten und Wilder somit auf
natiirliche Weise entstehen, wachsen und sterben zu lassen. Bei
der einheimischen Bevélkerung ist das Bild des Waldes aller-
dings noch stark vom Kulturwald geprigt. Aufgrund der Tatsa-
che, dass die Wilder des Nationalparks einer grundsitzlich

Auf Messen und anderen iiberregionalen Veranstaltungen prisentiert
sich die Nationalparkregion Bayerischer Wald-Sumava gemeinsam
unter der Dachmarke ,tierisch wild“ (Foto: Britta Baums)

anderen Zielsetzung unterliegen und das Absterben von Einzel-
biumen oder ganzer Altbaumbestinde als natiirliche Entwick-
lung anzusehen ist, resultieren fiir Teile der einheimischen
Bevélkerung erhebliche Akzeptanzprobleme. Von der National-
parkverwaltung werden die Sorgen, Angste und Bediirfnisse aus
der ortlichen Bevélkerung ernst genommen. Denn ohne einen
gewissen Grundkonsens iiber die Naturschutzzielsetzung bei
der Bevolkerung vor Ort sind Nationalparke langfristig niche
iiberlebensfihig. Die wichtigste Aufgabe der Offentlichkeitsar-
beit ist es dabei, dass die Mitarbeiter der Nationalparkverwal-
tung der einheimischen Bevélkerung die Bedeutung und Ziele
des Nationalparks vermitteln. Jeder einzelne ist dabei aufgeru-

fen, Imagearbeit fiir den Nationalpark zu leisten.

Dariiber hinaus sollen die Akzeptanz und die Integration
des Nationalparks durch die Zusammenarbeit mit den beste-
henden Einrichtungen und Bildungstrigern vor Ort (insbeson-
dere mit dem Naturpark) sowie durch mehr Transparenz und
Miteinbeziehung der 6rtlichen Bevélkerung in die Entscheidun-
gen {iber die weitere Entwicklung des Nationalparks gefdrdert
werden. Eine wichtige Funktion haben dabei der Kommunale

Nationalparkausschuss und der Nationalparkbeirat.



2.5, Information der Bevélkerung iiber Vorginge im Natio-

nalpark und Vorhaben der Nationalparkverwaltung

Inhaltlicher Schwerpunkt der Offentlichkeitsarbeit ist die
Berichterstattung iiber Planungen, Entwicklungen und aktuelle
Vorginge im Nationalpark sowie iiber die T4tigkeiten der
Nationalparkverwaltung. Die Offentlichkeitsarbeit soll dadurch
zur Umsetzung der Nationalparkziele beitragen und Verstind-
nis fiir die Arbeit der Nationalparkverwaltung wecken. Erfolg-
reiche Offentlichkeitsarbeit nach auflen setzt aber auch eine
entsprechende Kommunikation der Informationen nach innen
voraus. Da im Prinzip alle Mitarbeiter im Kontakt mit der
Bevélkerung Offentlichkeitsarbeit leisten, ist es unverzichtbar,
dass jeder einzelne die notwendigen Informationen erhilt und

sie entsprechend weitergibt.

Eine wichtige Rolle fiir die Information der &rtlichen Bevol-
kerung fillt dem Kommunalen Nationalparkausschuss und dem

Nationalparkbeirat zu.
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2.6. Darstellung des Nationalparks und der Arbeit der

Nationalparkverwaltung in den Medien

Offentlichkeitsarbeit im und fiir den Nationalpark wird als
,PR-Arbeit” (public relations) im umfassenden Sinn verstan-
den. Dazu gehért einerseits die Zusammenarbeit mit den
Medien wie Zeitungen, Zeitschriften, Rundfunk und Fernse-
hen, andererseits auch Einzelaktivititen wie Jubilien, Tag der
offenen Tiir, Prisentation des Nationalparks auf Ausstellungen
oder auf Biirgerfesten. Vorrangiges Ziel der PR-Arbeit im
Nationalpark ist es, vor dem Hintergrund der Nationalparkidee
bzw. spezieller Naturschutzaufgaben und -ziele, die Arbeit der
Nationalparkverwaltung, ebenso wie die Erscheinungsformen
der natiirlichen Entwicklung im Nationalpark, méglichst brei-
ten Kreisen der Bevélkerung vorzustellen. Die Offentlichkeits-
arbeit soll in Zukunft méglichst aktiv gestaltet werden, weil
dadurch die positive Darstellung und Berichterstattung in den

Medien noch verstirkt werden kann.

Fiibrungen und kulturelle Veranstaltungen bieten Besuchern ein breites Angebot um den Zugang zur Wildnis zu finden (Foto: Maria Hufllein)
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3. Forschung

3.1

Erarbeitung von wissenschaftlichen Grundlagen zur

Umsetzung der Nationalparkziele

Zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele und einer
hohen Effizienz im Nationalparkmanagement ist eine sorgfilti-
ge Bestandsaufnahme der belebten und unbelebten Naturaus-
stattung des Nationalparks unabdingbar (Inventarisierung).
Die Erforschung der Grundlagen soll Angaben zur naturrium-
lichen, natur- und kulturhistorischen Ausstattung des Gebiets,
zur Siedlungs- und Infrastrukeur, zu den ehemaligen und
bestehenden Nutzungen sowie zum aktuellen Forschungsstand

liefern.

Bei der Forschung im Nationalpark ist darauf zu achten, dass
die angewandten Forschungsmethoden die natiirliche Entwick-
lung der Okosysteme moglichst wenig beeinflussen. In der Regel
ist im Gelinde der beobachtenden Forschung der Vorrang vor

experimentellen Erfassungsmethoden einzuriumen.

3.2, Effizienzkontrolle des Nationalparkmanagements
Von zentraler Bedeutung fiir ein wirksames Nationalpark-
management ist die laufende Kontrolle der Effektivitit der
getroffenen Maflnahmen zur Umsetzung der Nationalparkziele.
Diese Mafinahmen bediirfen zu ihrer Optimierung des stindi-
gen Riickgriffs auf die wissenschaftliche Beobachtung und For-
schung. Die Ergebnisse der Forschungsarbeiten sollen dazu die-
nen, wissenschaftliche Empfehlungen zur weiteren Unterstiit-
zung und verbesserten Umsetzung der Naturschutzziele zu for-
mulieren. Bei diesen Forschungsarbeiten muss auch das Vorfeld

beriicksichtigt werden, da eine breite Wechselwirkung zwischen

der Entwicklung des Nationalparks und seinem Vorfeld besteht.

3.3. Erforschung und Dokumentation der vom Men-
schen ungelenkten Entwicklung des Waldes und sei-

ner Lebensgemeinschaften

Schwerpunkt der wissenschaftlichen Beobachtung im
Nationalpark Bayerischer Wald ist die Erforschung und Doku-
mentation der vom Menschen ungelenkten und weitgehend
natiirlichen Entwicklung des Waldes und seiner Lebensgemein-
schaften. Die Waldentwicklung, die Lebensgemeinschaften und
Artenausstattung sollen anhand reprisentativer Ausschnitte
iiber Langzeit-Monitoring (Dauerbeobachtungsflichen, Inven-
turen) dokumentiert werden. Spezielle Fragestellungen sind
iiber erginzende Projektforschung zu behandeln. Diese kénnen
im Hinblick auf die Effektivitit auch an Dritte (z. B. Universi-
titen, wissenschaftliche Institute) vergeben werden. Wegen des
Absterbens der alten Bergfichtenbestinde kommt der Erfor-
schung der natiirlichen Waldentwicklung in den Hochlagen

besondere Bedeutung zu.

3.4.

Erfassung anthropogener Einfliisse und deren Wir-

ken auf die Lebensgemeinschaften

Weltweit gibt es heute keine vom Menschen véllig unbeein-
flussten Naturlandschaften mehr. Im Vergleich zu Wirtschafts-
wildern kénnen sich die Wilder im Nationalpark jedoch ohne
direkte Nutzung des Menschen entwickeln. Somit lassen sich
die Wilder des Nationalparks als,Nullflichen” fiir die Erfassung
anthropogener Einfliisse und deren Wirken auf die Lebensge-

meinschaften fiir die vergleichende Forschung heranziehen.

Forschungsvorhaben des Nationalparks im Bereich der
Grundlagenforschung und des Umweltmonitoring (z. B. ECE -
»Integrated Monitoring” im Forellenbachgebiet) sollen in nationale

und internationale Forschungsprojekte mit einbezogen werden.
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Messanlage zur automatischen Aufzeichnung von meteorologischen und olfaktorischen Daten (Foto: Heiner Rall)

3.5.  Erfassung des soziookonomischen und soziokologi-

schen Wirkungsgefiiges

Die Forschung im Nationalpark Bayerischer Wald soll auch
das Wirkungsgefiige zwischen Nationalpark, Nationalparkvor-
feld, Nationalparkbesuchern und Bevélkerung der Region auf-
zeigen. Von Bedeutung sind dabei einerseits die sozioskonomi-
schen Auswirkungen, das heifit die Bedeutung des National-
parks fiir die wirtschaftliche Entwicklung der Region. Anderer-
seits sind fiir die Umsetzung der Naturschutzziele die sozio-
okologischen Auswirkungen entscheidend, das heifSt, inwieweit
die natiirlichen Abliufe im Nationalpark durch Besucher und
Erholungssuchende im Nationalpark sowie durch die Entwick-

lungen im Vorfeld beeinflusst werden.

3.6. Gewinnung und Aufbereitung von Forschungsergeb-
nissen fiir Naturschutz, Wissenschaft, forstliche

Praxis sowie Bildungs- und Offentlichkeitsarbeit

Aus den wissenschaftlichen Beobachtungen im National-
park lassen sich Erkenntnisse fiir ungenutzte Okosysteme wie
auch fiir wirtschaftlich genutzte Bereiche auflerhalb des Natio-
nalparks ableiten und dabei insbesondere die Wechselbeziehun-
gen zwischen Mensch und Natur erkennen. Die Kenntnis
natiirlicher Abldufe in vom Menschen nicht genutzten Wildern
soll vor allem dem Naturschutz, der Wissenschaft und der

naturnahen Forstwirtschaft dienen. Die Forschungsergebnisse

sollen den Nationalparkgemeinden und den Mitgliedern des
Nationalparkbeirats zuginglich gemacht werden. Des Weiteren
soll die Forschung die Bildungs- und Offentlichkeitsarbeit des
Nationalparks unterstiitzen. Die Forschungsergebnisse sollen
dabei so aufbereitet sein, dass sie kurzfristig verfiigbar und all-
gemein verstindlich sind. Zur Dokumentation der Forschungs-
ergebnisse sind die Methoden und Méglichkeiten der elektroni-
schen Datenverarbeitung (Datenbanken, Geographisches Infor-

mationssystem, Netzwerke usw‘) Zu nutzen.

3.7.

Interpretation und Gesamtschau von nationalpark-

bedeutsamen Forschungsergebnissen

Die Nationalparkverwaltung kann ihre Aufgabenstellung
hinsichtlich Naturschutz, Bildungs- und Offentlichkeitsarbeit
nur dann erfiillen, wenn bei ihr die notwendigen Informationen
und Erkenntnisse zusammenlaufen. Thr obliegt die Gesamt-
schau. Grundlage zur Erfiillung der umfangreichen Forschungs-
aufgaben ist ein Forschungskonzept (vgl. Anlageband ,For-
schung”). Nur so kann sie Priorititen fiir Forschungsvorhaben
setzen, die Durchfiihrung (ggf. durch Dritte) koordinieren und
Forschungsvorhaben ausschliefen, die den Schutzzweck beein-
trichtigen oder auflerhalb nationalparkspezifischer Fragestel-
lungen liegen. Wichtig ist auch, dass auflerhalb des National-
parks gewonnene Forschungsergebnisse mit der Forschungsar-

beit im Nationalpark verkniipft und diskutiert werden.
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4. Erholung

4.1. Offnung des Nationalparks fiir naturvertrigliche Ein vorbildlich gestaltetes Wegenetz trigt wesentlich zur

Formen der Erholung und des Naturetlebens naturvertriglichen Erholung im Nationalpark bei. Durch mar-
kierte Wege sollen die Besucher an die Besonderheiten und an
Sowohl nach den geltenden Rechtsvorschriften als auch die Waldwildnis des Nationalparks herangefiihrt werden. Die

nach den Richtlinien der IUCN sind Nationalparke, neben der ~ Anzahl und Beschaffenheit der Wege, wie auch die Wegefiih-

vorrangigen Naturschutzzielsetzung, der Bevolkerung zu Bil- rung, miissen sich am Schutzzweck des Nationalparks orientie-

dungs- und Erholungszwecken zu erschlieflen. Da es sich hier- ren. Wenig belastbare Nationalparkbereiche diirfen nicht

bei grundsitzlich um konkurrierende Ziele handelt, legt die erschlossen werden. Das Wegenetz fiir die unterschiedlichen

Nationalparkverordnung fest, dass die ErschlieBung des Natio- ~ Erholungsaktivititen ist im Anlageband ,Wegeplan® festgelegt.
nalparks naturschonenden Formen der Erholung dient und die

Erschliefung hierfiir den Schutzzweck des Nationalparks nicht

beeintrichtigen darf. Die Naturvertriglichkeit der Erholungs-

formen wird vorrangig an den Auswirkungen auf das Okosys—

tem, insbesondere auf die Tier- und Pflanzenwelt, gemessen.

Die Berggipfel des Nationalparks, hier der Lusen, ziblen zu den prominentesten Ausflugszielen (Foto: Alice Alteneder)




4,2, Schaffung von Méglichkeiten urspriingliche Natur

(»Wildnis“) zu erleben

Da in Mitteleuropa Gebiete mit urspriinglicher Natur kaum
noch vorhanden sind, ist das Bild von der Natur stark vom Bild
der Kulturlandschaft geprigt. Ziel des Nationalparks Bayeri-
scher Wald ist es daher, Moglichkeiten zu schaffen, um wieder
urspriingliche Natur (,Wildnis”) zu erleben. Je mehr in den Bal-
lungsgebieten und Industriezentren die Entfremdung von der
natiirlichen Umwelt voranschreitet, umso mehr wichst das
Bediirfnis nach unberiihrter Natur. Mit Einrichtungen wie dem
Naturerlebnispfad ,Seelensteig” oder Programmen wie den

+Naturerlebnistagen” wird dem im Nationalpark Bayerischer

Wald entgegengekommen.
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4.3. Errichtung und Weiterentwicklung zeitgemifler
Besuchereinrichtungen fiir die naturkundliche Bil-

dung und zur Besucherlenkung

Neben einem attraktiv gestalteten Wegenetz tragen Besu-
cher- und Sondereinrichtungen wesentlich zur Attrakeivitit
eines Nationalparks bei. Die wichtigsten Besuchereinrichtungen
des Nationalparks Bayerischer Wald sind die Nationalparkzen-
tren Lusen (Hans-Eisenmann-Haus mit Baumwipfelpfad,
Tier-, Pflanzen- und Gesteins-Freigelinde) und Falkenstein
(Haus zur Wildnis mit Tier-Freigelinde und Steinzeithéhle).
Diese Einrichtungen dienen nicht nur der Erholung der Besu-

cher, sondern vor allem auch der naturkundlichen Bildung.

Neueste pidagogische Erkenntnisse wurden deshalb bei der
Errichtung bzw. werden bei der Weiterentwicklung dieser Ein-
richtungen beriicksichtigt und férdern dadurch ihre Acttrakeivi-
tit weiterhin, Dariiber hinaus leisten die Besuchereinrichtungen
auch einen wesentlichen Beitrag zur Besucherlenkung und hel-
fen, naturschutzfachlich sensible Bereiche zu schiitzen. Aus die-
sem Grund werden die Besuchereinrichtungen fast ausschlief3-

lich am Rand des Nationalparks angesiedelt.

Wihrend im Falkenstein-Rachel-Gebiet Mafinahmen an
den Besuchereinrichtungen vorerst weitgehend abgeschlossen
sind, liegt der kiinftige Arbeitsschwerpunkt bei der zeitgemiflen
Weiterentwicklung der Besuchereinrichtungen im Rachel-
Lusen-Gebiet. Die Errichtung bzw. der Betrieb von Besucher-
einrichtungen trigt auch wesentlich zur Stirkung des Fremden-
verkehrs in der Region und zur Akzeptanz des Nationalparks
bei der einheimischen Bevdlkerung bei (vgl. Anlageband
,Bildungs- und Erholungseinrichtungen”).

Zu den wesentlichen Aufgaben der Nationalparkverwaltung
gehort auch die Uberwachung der Verkehrssicherheit der einzel-

nen Besuchereinrichtungen (einschliefllich des Wegenetzes).
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Spielerisch erfolgt eine erste Anndberung an die faszinierende Welt
ungezihmter Natur im Nationalpark (Foto: Maria Hufllein)

4.4, Betreuung von Besuchern des Nationalparks

Der Nationalpark Bayerischer Wald bietet aufgrund seiner
einzigartigen Naturausstattung und seiner attraktiven Besu-
chereinrichtungen zahlreiche Méglichkeiten des Naturerlebens
und der Erholung. So kommen jihrlich Hunderttausende von
Besuchern in den Nationalpark. Die Betreuung dieser Giste

stellt fiir die Nationalparkverwaltung eine umfangreiche Aufga-

be dar.

Neben den Informationen iiber die Ziele und den Zweck
des Nationalparks Bayerischer Wald erhilt der Besucher auch
Informationen zur Gestaltung seines Aufenthalts im National-
park. Ihm sollen dabei die verschiedenen Moglichkeiten des

Naturerlebens, Besonderheiten aber auch Gefahrenquellen im

ZENTRUM - LUSEN YR

Mit markanten, geschnitzten Holzbalken werden im
Gelinde der Nationalpark und seine Einrichtungen
présentiert (Foto: Maria HufSlein)

Nationalpark aufgezeigt werden. Dariiber hinaus soll auch auf
die Bildungs- und Erholungseinrichtungen im Vorfeld des
Nationalparks (Naturpark) verwiesen werden. Die Informatio-
nen erhilt der Besucher in den Nationalparkzentren und Info-
stellen durch personliche Beratung, Faltblitter, Biicher, Ausstel-
lungen, Filme und Informationstafeln. Im Gelinde kommt der
Nationalparkwacht eine wesentliche Bedeutung fiir die Betreu-

ung der Besucher zu.

Die Sicherheit der Nationalparkbesucher im Gelinde bzw.
deren Versorgung in Notfillen wird durch entsprechende Maf3-
nahmen (Verkehrssicherung, Prisenz der Nationalparkwacht an
Besucherschwerpunkten, Alarmierungs- und Rettungspline, ...)

gewihrleistet.



4.5, Abstimmung und Harmonisierung des Angebots an
Erholungs- und Besuchereinrichtungen

Da der Nationalpark aufgrund seiner Zweckbestimmung
und seiner Grofle nur bedingt geeignet ist Besuchereinrichtun-
gen aufzunehmen, wurden zahlreiche Infrastrukeureinrichtun-
gen im Vorfeld des Nationalparks errichtet. Auflerdem gibt es
im Vorfeld des Nationalparks auch zahlreiche Erholungsein-
richtungen anderer Triger (z. B. Naturpark, Nationalparkge-
meinden). Im Hinblick auf einen ,sanften’, naturschonenden
Tourismus sollte das Angebot an Erholungseinrichtungen best-
méglich - auch grenziiberschreitend mit dem Nationalpark

Sumava - aufeinander abgestimmt werden.
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Einfache Hilfsmittel wie Becherlupen erlauben spannende Einblicke in den Lebensraum kleiner Organismen wie der Kocherfliegen (Foto: Joachim HufSlein)
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5.1. Stirkung der okologischen, kulturellen und wirt-
schaftlichen Struktur des Nationalparkvorfeldes und

dessen Entwicklung

Fiir die Griindung und Erweiterung des Nationalparks
Bayerischer Wald war neben naturschutzfachlichen Zielsetzun-
gen insbesondere die Strukturférderung fiir die Region im Hin-
blick auf die Entwicklung des Fremdenverkehrs ausschlagge-
bend. Aufgrund seiner Besuchereinrichtungen und den Erho-
lungsméglichkeiten hat sich der Nationalpark Bayerischer Wald
zum touristischen Zugpferd der Region entwickelt und damit
diese Zielsetzung bestens erfiillt.

Der Nationalpark wird insbesondere bemiiht sein, im Rah-
men seiner naturschutzfachlichen Zielsetzungen verstirke an der

Erhéhung der touristischen Attraktivitit der Region mitzuwirken.

Integration des Nationalparks in die Region

Auf die Verwirklichung einer ékonomisch-ékologischen
Modellregion mit einem Nebeneinander von Natur- und Kul-
turlandschaft soll dabei hingewirkt werden. Die Nationalpark-
verwaltung unterstiitzt nach Moglichkeit Mafinahmen (Ausstel-
lungen, Lehrpfade, Bildungseinrichtungen, Leitbild) in der
Region, wenn diese mit den Zielen einer dkologischen Modell-
region und des Nationalparks tibereinstimmen. Im Hinblick auf
diese Zielsetzung soll gemeinsam mit allen Planungstrigern im
Vorfeld des Nationalparks erreicht werden, dass Entwicklungen
vermieden werden, die Natur und Landschaft erheblich oder
nachhaltig beeintrichtigen und damit den Erholungswert der

Nationalparkregion mindern.

Uber 70 zumeist touristische Betriebe der Nationalparkregion sind
eine Partnerschaft mit dem Nationalpark eingegangen. Eine win-win-
Situation, von der auch die Urlaubsgdste profitieren

(Foto: Ernstlhof/Kaikenried)
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Erste umgebrochene bemooste Baumstimme bereichern die in der 150-
jéhrigen Periode der Bewirtschaftung entstandenen Reinbestinde
(Foto: Konrad Jiger)

5.2. Schutz der an den Nationalpark angrenzenden

Wilder

Im Nationalpark Bayerischer Wald sollen sich die Wilder
auf der weit iiberwiegenden Fliche ohne lenkende Mafinahmen
des Menschen wieder zu Naturwildern entwickeln. Naturereig-
nisse wie Windwurf und Schneebruch sind zusammen mit
Insekten- und Pilzbefall wesentliche Faktoren einer natiirlichen
Waldentwicklung und erfordern grundsitzlich kein Eingreifen
des Menschen. Allerdings muss im Randbereich des National-
parks sichergestellt werden, dass durch die natiirliche Waldent-
wicklung im Nationalpark von diesem keine negativen Auswir-
kungen auf die benachbarten Gebiete ausgehen. So trifft die
Nationalparkverwaltung innerhalb eines mindestens 500 m
breiten Randbereichs die zum Schutz des angrenzenden Waldes
erforderlichen ordnungsgemiflen und wirksamen Waldschutz-
mafinahmen. Diese Waldschutzmafinahmen sind, ebenso wie
die genaue Abgrenzung des Randbereichs, im Anlageband
+Walderhaltungs- und Waldpflegemafinahmen” dargestellt.

Die Zielsetzung, die an den Nationalpark angrenzenden
Wilder vor Schiden zu bewahren, stellt eine Grundvorausset-
zung fiir die Integration und Akzeptanz des Nationalparks in
der Region dar. Bei der Mafinahmenplanung der Nationalpark-
verwaltung ist diesem Gesichtspunket daher héchste Prioritit

einzuriumen,

Mit Hilfe von sogenannten Lockstofffallen wird
die Intensitdt des Schwirmverlaufs des groffen
Fichtenborkenkdfers (Buchdrucker) iiberwacht
(Foto: Hans Kiener)

5.3. Schutz des Hochlagenwaldes

Neben den grundsitzlichen Funktionen des Hochlagenwal-
des fiir den Wasserhaushalt und als genetisches Potential einer
autochthonen Kaltklimafichtenrasse der Mittelgebirge, hat der
Bergfichtenwald (der,Hochwald®) auch kulturelle und kultur-
historische Bedeutung. Aus diesem Grund soll der alte Fichten-
hochlagenwald im Falkenstein-Rachel-Gebiet vor raschem und
flichigem Absterben bewahrt werden. So ist in einem Zeitraum
bis 2027 die Ausbreitung des Borkenkifers auf die Wilder der
Hochlagen zwischen Falkenstein und Rachel zu verhindern. Im
Rachel-Lusen-Gebiet, wo die alten Baumbestinde der Hochla-
gen bereits bisher durch Borkenkiferbefall grofiflichig abgestor-
ben sind, soll der Prozess der natiirlichen Walderneuerung
ungestdrt ablaufen. Soweit allerdings die natiirliche Walder-
neuerung flichig und lingerfristig ausbleibt, soll die Entwick-
lung einer standortgerechten, natiirlichen Waldzusammenset-

zung unterstiitzt werden.

Die entsprechenden Mafinahmen der Borkenkiferbekimp-
fung und Walderhaltung sind ebenso wie die genaue Abgren-
zung der Zonen im Anlageband ,Walderhaltungs- und Wald-
pflegemafinahmen” dargestellt.
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Im Rabmen des deutsch-tschechischen Jugendforums erfabren junge Menschen der Nationalparkregion
Bayerischer Wald-Sumava Natur unmittelbar - die Wildnis wird vertraute Umgebung (Foto: Hans Kiener)

5.4.  Forderung der grenziiberschreitenden Zusammen-

arbeit

Mit den Nationalparken Sumava und Bayerischer Wald
besteht die einzigartige Chance einen grenziiberschreitenden bila-
teralen Nationalpark von gesamteuropiischem Rang zu schaffen.
Deshalb ist eine enge Zusammenarbeit bei der Umsetzung der
Ziele beider Nationalparke unverzichtbar. Die wichtigsten Ele-
mente in der Entwicklung eines bilateralen Nationalparks sind
abgestimmte Ziele und gemeinsame Aktivititen im Naturschutz-,
Bildungs-, Forschungs-, Erholungs- und Kulturbereich. Beispiele
fiir gemeinsame grenziiberschreitende Projekte der Nationalparke
Bayerischer Wald und Sumava sind das Waldgeschichtliche Wan-
dergebiet im Bereich Finsterau/Budina, das bayerisch-tschechische
Informations- und Begegnungszentrum im Grenzbahnhof Baye-
risch Eisenstein/Zelezni Ruda, die Zusammenarbeit beider Ran-
gerdienste, die gemeinsame Natura 2000-Managementplanung
sowie das gemeinsame Luchsforschungsprojekt. Damit und mit
den in den Nationalparken vorhandenen grenzﬁberschreitenden
Wegeverbindungen kann auch ein wesentlicher Beitrag zur Vol-
kerverstindigung und zur Akzeptanz der Nationalparke in der
Region geleistet werden.

5.5. Unterstiitzung von Mafinahmen zur Verbesserung
der Ertragsbedingungen der biuerlichen Land- und

Forstwirtschaft in den Nationalparkvorfeldgemeinden

Zwischen dem Nationalpark und dessen Vorfeld bestehen
vielfiltige Wechselbeziehungen. Innerhalb des Nationalparks
leben zahlreiche seltene und gefihrdete Tierarten, deren
Lebensraum nicht an den Grenzen des Nationalparks endet.
Fiir eine Reihe von ihnen ist das Vorfeld eine wichtige Ergiin-
zung ihres Lebensraums, In den Wintermonaten, in denen im
Nationalpark grofle Schneehshen zu verzeichnen sind, ist das
Vorfeld zusitzlich als Ausweich- und Riickzugsgebiet fiir viele
Tierarten von grofler Bedeutung. Eine biuerliche Kulturland-
schaft im Umfeld des Nationalparks kann damit wesentlich
zum Artenschutz beitragen. Aus diesem Grund sind naturver-
trigliche Mafnahmen zur Verbesserung der Ertragsbedingun-
gen einer biuerlichen Land- und Forstwirtschaft in den Natio-

nalparkvorfeldgemeinden sinnvoll (z. B. Direktvermarktung).



5.6. Verbesserung des dffentlichen Personennahverkehrs
Der Nationalpark Bayerischer Wald ist jihtlich das Ziel
von hunderttausenden Besuchern. Rund 90 % der Erholungs-
suchenden reisen derzeit mit dem Auto an. Durch den Indivi-
dualverkehr ist zum einen die Attraktivitit der Nationalparkre-
gion gefihrdet, zum anderen verschlechtern sich auch die
Lebensbedingungen der ortsansissigen Menschen. Ein hoher
Individualverkehr steht auch grundsitzlich in Konflikt mit den

vorrangigen Naturschutzzielen des Nationalparks. Ziel muss es

daher sein, den motorisierten Individualverkehr durch einen
Offentlichen Personennahverkehr (OPNV) zu entlasten. Der
OPNV soll sich dabei weitgehend umweltfreundlicher Ver-
kehrsmittel bedienen. Eine besondere Bedeutung kommt dabei

der Eisenbahn (,Waldbahn") und dem Igelbussystem zu.
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5.7. Information und Abstimmung iiber Mafinahmen
und Vorhaben im Nationalpark und seinem

Vorfeld

Die im Kommunalen Nationalparkausschuss vertretenen
Gebietskdrperschaften, der Naturparkverein und die National-
parkverwaltung haben sich gegenseitig iiber die Mafinahmen
und Vorhaben, die fiir den Nationalpark und sein Vorfeld
bedeutsam sind, zu informieren und rechtzeitig abzustimmen.
Damit sollen vorrangig positive Entwicklungsméglichkeiten
gestirkt, Fehlentwicklungen vermieden und die Integration des

Nationalparks in die Region gefordert werden.

Die Mitarbeiter der Nationalparkwacht - Ratgeber fiir Besucher
und Botschafter der Nationalparkidee (Foto: Chris Gat)
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Auf dem Weg von der Rachelkapelle zum Rachelgipfel bieten sich spektakulire Ausblicke auf die schier endlose Waldlandschaft -
am FufSe der Seewand liegt der Rachelsee (Foto: Hans Kiener)
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Der Nationalpark Bayerischer Wald ist

Trager des Europadiploms seit 1986,

als Transboundary Park zertifiziert seit 2009,

das groBte terrestrische Natura 2000-Gebiet in Deutschland,

Mitglied von EUROPARC Deutschland, der Dachorganisation
der deutschen Grof3schutzgebiete ,Nationale Naturlandschaften®.
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Vorbemerkung

Die Naturzone, in der sich die Walddynamik frei entfalten kann,
umfasst ab 2027 mindestens 75 % der Fliche (Foto: Markus Mauthe)

Der vorliegende Anlageband ,Walderhaltungs- und Wald-
pflegemafinahmen” ist Bestandteil des Nationalparkplans. Er
soll entsprechend den §§ 12a, 13 und 14 NP-VO folgende
Punkte festlegen:

+ Einzelmafinahmen der Walderhaltung und Waldpflege
(§ 13 Abs. 1 NP-VO), insbesondere Pflanzmafinahmen
auflerhalb der Naturzone im Falkenstein-Rachel-Gebiet ent-
sprechend § 13 Abs.1 Satz 2 NP-VO,

+ Darstellung der Naturzone und deren kontinuierliche Erweite-
rung im Falkenstein-Rachel-Gebiet bis 2027 (§ 12a NP-VO),

+ genaue Abgrenzung des Randbereichs, in dem Waldschutz-
und Borkenkiferbekimpfungsmafinahmen vorgenommen
werden (§ 13 Abs. 1 Satz 4 NP-VO),

+ Mafinahmen der Walderhaltung und Walderneuerung im
Hochlagenwald (§ 14 Abs. 2i. V. m. § 14 Abs. 5 NP-VO),

+ Mafnahmen zur Verhinderung der Ausbreitung des Borken-
kifers auf die Wilder der Hochlagen zwischen Falkenstein
und Rachel (§ 14 Abs. 3 i. V. m. § 14 Abs. 5 NP-VO),

+ Abgrenzung der Hochlagenwilder, wo der Prozess der natiir-
lichen Walderneuerung ungestort ablaufen soll (§ 14 Abs. 4
Satz 2i. V.m. § 14 Abs. 5 NP-VO)

und sofern die natiirliche Walderneuerung im Hochlagenwald

flichig und lingerfristig ausbleibt

+ Mafinahmen, die die Entwicklung einer standortgerechten,
natiirlichen Waldzusammensetzung unterstiitzen (§ 14 Abs. 4
Satz 2 1. V.m. § 14 Abs. 5 NP-VO).

Alle Walderhaltungs- und Waldpflegemafinahmen im
Nationalpark bezwecken keine wirtschaftsbestimmte Nutzung
von Naturgiitern (Art. 8 Abs. 2 BayNatSchG). Sie richten sich
ausschliefllich nach dem Zweck des Nationalparks. Es entfallen
auch die Bewirtschaftungsvorschriften des Waldgesetzes fiir
Bayern (§ 13 Abs. 1 Satz 3 NP-VO).
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(Foto: Franz Baierl)
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1. Zonierung

Nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind
Nationalparke grundsitzlich einheitlich zu schiitzende Gebiete
(§ 24 Abs. 1). Entsprechend der Verordnung iiber den Natio-
nalpark Bayerischer Wald vom 22. Juli 1997 (NP-VO), zuletzt
geindert am 17. September 2007, bezweckt der Nationalpark
Bayerischer Wald vornehmlich
+ eine fiir Mitteleuropa charakeeristische, weitgehend bewaldete
Mittelgebirgslandschaft, insbesondere mit ihren natiitlichen
und naturnahen Walddkosystemen zu erhalten (§ 3 Abs. 1
NP-VO),

+ das Wirken der natiirlichen Umweltkrifte und die ungestorte
Dynamik der Lebensgemeinschaften zu gewihrleisten
(§ 3 Abs. 1 NP-VO) und im Rahmen vorstehender Bestim-
mungen zudem

+ die bisher forstwirtschaftlich geprigten Wilder langfristig
einer natiirlichen, vom Menschen unbeeinflussten Entwick-

lung zuzufithren (§ 3 Abs. 2 Ziff. 1 NP-VO).

Der Nationalpark Bayerischer Wald ist keine isolierte Einhei,
sondern in vielerlei Hinsicht mit seiner Umgebung verzahnt.
Daher muss sichergestellt werden, dass durch die natiirliche Wald-

entwicklung im Nationalpark keine negativen Auswirkungen auf

benachbarte Gebiete ausgehen. Die NP-VO legt deshalb auch
Bereiche fest, in denen bestimmte Mafinahmen zulissig sind bzw.
erforderlich werden kénnen. Dariiber hinaus machen auch die fiir
das Falkenstein-Rachel-Gebiet des Nationalparks vorgesehenen
Ubergangsregelungen eine Einteilung des Nationalparkgebiets in

Zonen mit unterschiedlichen Mafinahmen erforderlich.

Die Richtlinien der IUCN sehen grundsitzlich auch die
Méglichkeiten der Zonierung fiir Nationalparke der Kategorie II
vor. Nach entsprechenden Ubergangszeiten (max. 30 Jahre) sol-
len jedoch mindestens drei Viertel der Fliche entsprechend dem
primiren Schutzzweck verwaltet werden. Wirtschaftlich
genutzte, aber nicht wesentlich verinderte Gebiete kénnen in
einen Nationalpark einbezogen werden. Nutzungen, die dem
Schutzzweck des Nationalparks entgegenstehen, sollten aber
frithestmdglich eingestellt werden. Daneben kénnen Zonen mit
nicht herausragendem Anteil (z. B, Umgriff von Erholungsein-

richtungen) Bestandteil eines Nationalparks sein.

Die Zonen des Nationalparks Bayerischer Wald werden nach-
folgend niher beschrieben und sind in der folgenden Ubersichts-

karte sowie im Anhang (siehe Karte ,Zonierung”) dargestellt.

Blick diber die Héinge des Bayerischen Waldes in den Bohmerwald (Foto: Giinter Moser)
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Bezeichnung Erlduterungen Zeitraum Flache (Stand: November 2009)
zum Gebiet
Rachel- Falkenstein- Gesamt Nov.
Lusen- Rachel- 4 2009
Gebiet (ha) Gebiet (ha) (ha) (C))
1 Naturzone Flr Hochlagenwald gilt dauerhaft 9.486 3.093 12.579 52 min. 75
§ 14/4 NP-VO
2 a Entwicklungszone Hochlagenwald bis 2027 - 1.329 1.329 5 0
(zu Zone 1, Naturzone) (§ 14/3 NP-VO)
b Entwicklungszone Schutzzone um Zone 2 a max. - 1.991 1.991 8 0
(zu Zone 1, Naturzone) (8 14/3 NP-VO) bis 2027
C Entwicklungszone Gebiet zwischen max. - 2.571 2.571 1
(zu Zone 1, Naturzone) Zonen 2 bund 3 bis 2027
3 Naturzone mit Randbereich dauerhaft 3.733 1.613 5.346 22 max. 25
ManagementmafBnahmen (8 13/1 NP-VO)
4 Erholungszone Nationalparkzentren dauerhaft 318 88 406 2
mit Freigeldande, WCF, JWH
und Waldspielgelande
Summe: Gesamtflache: 13.537 10.685 24.222 100 100
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1.1. Naturzone (Zone 1)

Die Zone 1 beinhaltet samtliche Flichen des Nationalparks, auf denen grundsitzlich keine menschlichen MafSnahmen vorgesehen
sind. Hier sollen sich die Wiilder wieder zu Naturwdldern, zur Waldwildnis entwickeln. In der Naturzone hat der Ablauf
natiirlicher Prozesse Vorrang. Bis zum Jabr 2027 soll die Zone 1 75 % des Nationalparkgebiets umfassen (§ 12a NP-VO).

Entsprechend der Zielsetzung des Nationalparks werden in
der Naturzone auch keine Borkenkiferbekimpfungs- und
Pflanzmafinahmen ergriffen. Menschliche Eingriffe sind aus-
nahmsweise nur vorgesehen
+ sofern in den Hochlagen die natiitliche Walderneuerung fli-

chig oder lingerfristig ausbleibt (§ 14 Abs. 4 NP-VO) - dann
soll die Entwicklung einer standortgerechten, natiirlichen
Waldzusammensetzung unterstiitzt werden (vgl. Kap. 2.4.
+Walderhaltungsmafinahmen”),

+ aus Griinden der Verkehrssicherung (§ 11 Abs. 1 Ziff. 1
NP-VO) - danach sind unaufschiebbare Mafinahmen zum
Schutz der Bevolkerung und zur Abwehr von Gefahren fiir
Leib und Leben oder fiir erhebliche Sachwerte zulissig (vgl.
Anlageband ,Wegeplan®).

Im Rachel-Lusen-Gebiet gehoren zur Zone 1 alle Gebiete
(einschliefSlich der Hochlagenwilder) mit Ausnahme des Rand-
bereichs und der Zone 4 (Erholungszone). Die Abgrenzung der

Naturzone wurde hier im Wesentlichen im Rahmen der Wald-

kartierung 2002/3 vorgenommen. Sie umfasst derzeit 70 %
(= 9.486 ha) der Fliche des Rachel-Lusen-Gebiets.

Im Falkenstein-Rachel-Gebiet gehdren zur Zone 1:

+ Seit 1997 die Flichen der ehemaligen Naturwaldreservate
und Naturschutzgebiete (knapp 300 ha), soweit dort auch bis-
her keine Borkenkiferbekimpfung oder sonstigen forstlichen
Mafinahmen durchgefiihrt worden sind. Fiir das friihere
Naturwaldreservat, Zwieselter Filz“ und Teilflichen des frii-
heren Naturschutzgebiets ,Hochschachten und Filze” gilt,
soweit sie zum Hochlagenwald gehéren und grofflichig abge-
storben oder befallen sind, wie fiir die Hochlagen des Rachel-
Lusen-Gebiets § 14 Abs. 4 NP-VO.

+ Der Nordhang des Rachels (Distrikt ,Rachelwald”), sofern die
Flichen zum Landkreis Regen gehoren.

+ Seit 2001 weitere ca. 900 ha buchenreiche Mischbestinde im
Bereich Hochberg, Hans-Watzlik-Hain, Mittelsteighiitte,
Ruckowitzhing, Héllbachgspreng und Ahornriegel.

+ Seit 1. November 2007 die vier Flichen,Quarzbruch’,Hsll-
bach’,Scheuereck” und ,Hirschbach” mit zusammen knapp
700 ha.

+ Seit 1. November 2008 die drei Flichen ,Hirschbach’,,Drih-
berg” und, Sallerhing” mit zusammen rund 570 ha.

+ Seit 1. November 2009 die Fliche,Birnloch” mit ca. 310 ha.

Im Falkenstein-Rachel-Gebiet nimmt die Naturzone derzeit
3.093 ha (= 29 % der Fliche) ein.

Insgesamt nimmt die Naturzone im Nationalpark derzeit
eine Fliche von rund 12.579 ha ein (= 52 % der Fliche des
Gesamtnationalparks). Die Abgrenzung ist im Anhang in der
Karte,,Zonierung” dargestellt.

Die mittelfristige Planung zur Erweiterung der Naturzone

sieht folgende Vorgehensweise vor:

Eine Gruppe von Buchensimlingen aus

Hihersaat (Foto: Hans Kiener)
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Das raue Klima hat manche Stimme der Bergfichten zu bizarren Spukgestalten geformt (Foto: Hans Kiener)

Falkenstein-Rachel-Gebiet: Rachel-Lusen-Gebiet:

+ Entsprechend § 12a Satz 2 NP-VO soll die Erweiterung der Nach Abklingen der derzeitigen Borkenkifermassenvermeh-
Naturzone bis zum Jahr 2027 kontinuierlich und in angemes-  rung soll die Ausdehnung des Randbereiches im Rachel-Lusen-
senen Schritten erfolgen. Entsprechend der Begriindung zur Gebiet iiberpriift und der dann aktuellen Gefihrdungssituation
Anderung der NP-VO sind das ca. 310 ha pro Jahr, die in die  angepasst werden.

Naturzone iiberfiihrt werden sollen. In den nichsten Jahren

sollen v. a. die mischbaumreicheren Flichen der Zone 2 ¢

dafiir herangezogen werden.

Die konkrete Planung fiir das Jahr 2010 ist im Anhang in der

Karte ,Mittelfristige Planung zur Erweiterung der Naturzone”

+

dargestellt. So sollen zum 1. November 2010 die Flichen
»Schachten” und ,,Ruckowitz” mit zusammen ca. 300 ha

Naturzone werden.

+

Fiir die Jahre ab 2011 ist es nicht zweckmifig, jetzt schon
konkrete (flichenbezogene) Planungen vorzulegen, weil das
weitere Vorgehen sehr von der Waldentwicklung im Falken-
stein-Rachel-Gebiet abhingig ist und sich bis dahin hochst-
wahrscheinlich Anderungen (Windwiirfe, Borkenkiferent-

wicklung, ...) ergeben werden.
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1.2.  Entwicklungszone (Zone 2)

Die Wilder der Zone 2 sind bis zum Jabr 2027 kontinuierlich und in angemessenen Schritten (§ 12a Satz 2 NP-VO) der
natiirlichen Entwicklung zu iiberlassen und der Zone 1 (Naturzone) zuzufiihren.

Dabei sollen bestehende Nutzungen, die mit dem Zweck

des Nationalparks nicht vereinbar sind, im Rahmen der gesetz-

lichen Méglichkeiten ehestméglich beendet werden (§ 13 Abs. 6

NP-VO). Die natiirliche Waldentwicklung ist in der Zone 2
mittelfristig durch Borkenkiferbekimpfungsmafinahmen
eingeschrinkt. Dadurch ist in einem Zeitraum bis zum Jahr
2027 eine Ausbreitung des Borkenkifers auf die Wilder der
Hochlagen zwischen Falkenstein und Rachel zu verhindern

(§ 14 Abs. 3 NP-VO). Das Forststraflennetz ist deshalb bis
dahin auch weitgehend zu erhalten. Im Hinblick auf § 13 Abs.
1 Satz 2 ist in naturfernen Fichtenreinbestinden des Berg-
mischwaldbereichs die Entwicklung zu naturnahen Bestinden
durch Pflanzmafinahmen zu unterstiitzen (vgl. Kap. 2.3.
,Pflanzmafinahmen im Falkenstein-Rachel-Gebiet").

Die Zone 2 ist nur im Falkenstein-Rachel-Gebiet aus-
gewiesen, Sie umfasst 5.891 ha (= 24 % der Nationalparkfli-
che) und ist in die nachfolgend niher beschriebenen Teilgebiete

untergliedert:

Jabrzebnte nachdem dieser Baumriese zu Boden gestiirzt ist, wird er
zum Keimbett einer neuen Baumgeneration (Foto: Hans Kiener)

1.2.1.  Entwicklungszone 2 a (Hochlagenwald im Falken-

stein-Rachel-Gebiet)

In der Zone 2 a sind bis zum Jahr 2027 wirksame Borkenkd-
ferbekimpfungsmafSnabmen zu ergreifen, um die Ausbreitung des
Borkenkdfers auf die Wiilder der Hochlagen zwischen Falkenstein
und Rachel zu verbindern (§ 14 Abs. 3 NP-VO).

Wegen der besonderen Bedeutung von Totholz fiir die
natiirliche Verjiingung der Fichtenhochlagenwilder (Rannen-
verjiingung) sollen, wo immer mdoglich, befallene Biume ledig-
lich gefillt, von Hand entrindet, jedoch nicht abtransportiert
werden. Diese zeitaufwindige Mafinahme darf sowohl die
Wirksamkeit der Borkenkiferbekimpfung auf der iibrigen Fli-
che als auch die weitere Zuginglichkeit zu den Flichen nicht in
Frage stellen. Sofern durch die Borkenkiferbekimpfung groflere
Kahlflichen entstehen, soll die natiirliche Walderneuerung ggf.
durch Ausbringen autochthoner Hochlagenpflanzen unterstiitzt
werden. Die exakte Abgrenzung der Hochlagen im Falkenstein-
Rachel-Gebiet wurde nach standértlichen Kriterien abgeleitet
und aus der Standortkarte {ibernommen. Die untere Grenzlinie
verliuft in einer Seehohe von etwa 1100 m; dort weicht der
Bergmischwald der Hanglagen dem natiirlichen Bergfichten-
wald. Die Abgrenzung ist im Anhang in der Karte ,Zonierung”
dargestellt. Die Entwicklungszone 2 a nimmt im Nationalpark

eine Fliche von rund 1.329 ha ein.

Kéferholzaufarbeitung
mit einem wendigen
Rad-Harvester

(Foto: Franz Baierl)




WALDERHALTUNGS- UND WALDPFLEGEMABNAHMEN |9

Am Bachbett der Kleinen Obe sind die Wunden der Triftzeit weitgehend ausgeheilt (Foto: Hans Kiener)

1.2.2. Entwicklungszone 2 b (Schutzzone um den Hochla-

genwald im Falkenstein-Rachel-Gebiet)

In der Zone 2 b sind zum Schutz der Hochlagenwilder des Fal-
kenstein-Rachel-Gebiets wirksame Borkenkdferbekimpfungsmafs-
nabmen zu ergreifen.

Der in § 14 NP-VO postulierte Schutz der Hochlagenwil-
der (Entwicklungszone 2 a) kann zunichst nicht durch eine
Bekimpfung des Borkenkifers ausschliefllich auf dieser Fliche
selbst gewihrleistet werden. Bei einer unkontrollierten Massen-
vermehrung des Borkenkifers in den unmittelbar angrenzenden
Waldbestinden wire ein Ubergreifen auf die Hochlagenwilder
nicht auszuschliefen, das im Extremfall die Zielsetzung des

Schutzes der Hochlagenwilder gefihrden kénnte.

In der Entwicklungszone 2 b ist daher bis zu deren Uber-
filhrung in Naturzonen eine dort ggf. entstehende Borkenkifer-
massenvermehrung zu unterbinden. Gleichzeitig dient - in ihrer
Zweckbestimmung und Funktionsweise dem Randbereich des
Nationalparks (vgl. Kap. 1.3. ,Randbereich”) vergleichbar - die
Entwicklungszone 2 b als,,Pufferzone” gegeniiber den sich kon-
tinuierlich entwickelnden Naturzonen im Bereich der Entwick-

lungszone 2 ¢ (vgl. Kap. 1.2.3. ,Entwicklungszone 2 ¢").

Um diese Schutzfunktion méglichst lange aufrecht zu erhal-
ten, sollen Flichen aus der Entwicklungszone 2 b im Regelfall
zeitlich erst nach den Flichen aus der Entwicklungszone 2 ¢ in

die Naturzone iiberfithrt werden.
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Handentrindung von Kéferhilzern trigt dazu bei, miglichst viel Biomasse im Wald zu belassen (Foto links: Joachim HufSlein, Foto rechts: Maria HufSlein)

Die Fortfithrung der Naturzonenerweiterung in die Ent-
wicklungszone 2 b hinein soll bei der Fortschreibung des Natio-
nalparkplans (etwa im Jahr 2017) unter Beriicksichtigung der

dann gegebenen Situation im Hochlagenwald festgelegt werden.

Die Entwicklungszone 2 b wurde unter Beriicksichtigung
der moglichen Gefihrdung festgelegt. Dabei wurden unter
anderem Exposition, Bestandsaufbau, Strukeur, Mischung und
Alter der angrenzenden Bestinde beriicksichtigt. Die Entwick-
lungszone 2 b umfasst einen GrofSteil der fichtenreichen
Bestinde der oberen Hanglagen, soweit von ihnen eine Gefahr

fiir die Hochlagenwilder ausgehen kann.

Im Hinblick auf § 13 Abs. 1 Satz 2 NP-VO ist in naturfer-
nen ,Fichtenreinbestinden” der Entwicklungszone 2 b die Ent-
wicklung zu naturnahen Bestinden im erforderlichen Umfang
durch Pflanzmafinahmen zu unterstiitzen (vgl. Kap. 2.3.
,Pflanzmafinahmen im Falkenstein-Rachel-Gebiet").

Die Fliche der Entwicklungszone 2 b betrigt rund 1.991
ha. Die Abgrenzung ist im Anhang in der Karte ,Zonierung”
dargestellt.

1.2.3. Entwicklungszone 2 c (Gebiet zwischen der Schutz-

zone um den Hochlagenwald im Falkenstein-
Rachel-Gebiet und dem Randbereich)

Fiir die Ausweisung von Naturzonen sind in den ndichsten Jab-
ren kontinuierlich die Wiilder der Entwicklungszone 2 ¢ der natiirli-
chen Entwicklung zuzufihren. Laubholz- und Mischbestinde sollen
dabei zuerst, spiter dann auch die fichtendominierten Bestinde als
Naturzone ausgewiesen werden.

Bei einer kontinuierlichen Ausweisung von durchschnittlich
310 ha pro Jahr sollten die Wilder der Entwicklungszone 2 ¢ in
den nichsten 8 bis 9 Jahren der natiitlichen Entwicklung iiber-
lassen werden. Im Hinblick auf § 13 Abs. 1 Satz 2 NP-VO sind
in naturfernen ,Fichtenreinbestinden” der Entwicklungszone
2 ¢ die Entwicklung zu naturnahen Bestinden im erforderlichen
Umfang durch Pflanzmafinahmen zu unterstiitzen (vgl. Kap.
2.3. ,Pflanzmafinahmen im Falkenstein-Rachel-Gebiet®).

Die Fliche der Entwicklungszone 2 ¢ betrigt 2.571 ha.
Die Abgrenzung ist im Anhang in der Karte,,Zonierung”
dargestellt.



1.3.  Randbereich (Zone 3)
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Im Randbereich werden auf Dauer alle erforderlichen ordnungsgemdflen und wirksamen WaldschutzmafSnabmen einschliefSlich der

MafSnabmen der Borkenkdiferbekampfung ergriffen, um die an den Nationalpark angrenzenden Wiilder vor Schéden, die auf eine

unbeeinflusste Waldentwicklung im Nationalpark zuriickgeben, zu bewahren. Damit soll letztendlich der primdre Schutzzweck des

Nationalparks, eine natiirliche Waldentwicklung in der Naturzone zuzulassen, sichergestellt werden.

Entsprechend § 13 Abs. 1 Satz 4 NP-VO ist im Randbe-
reich die natiirliche Waldentwicklung v. a. durch Borkenkifer-
bekimpfungsmafinahmen auf Teilflichen eingeschrinkt. Diese
sollen wirkungsvoll und naturschonend durchgefithrt werden.
Durch entsprechenden Personal- und Mitteleinsatz soll sicher-
gestellt werden, dass frischer Kiferbefall frithzeitig gefunden
wird und die befallenen Biume umgehend eingeschlagen sowie

abgefahren bzw. entrindet werden.

Neben der Borkenkiferbekimpfung kénnen ggf. auch pri-
ventive Waldschutzmafinahmen bzw. Waldpflegemafinahmen
notwendig werden, um das Risiko der Borkenkiferentwicklung
im Randbereich des Nationalparks und somit auch ein Ubet-
greifen des Borkenkifers auf die angrenzenden Wilder zu ver-

hindern.

In der Zone 3 muss ein ausreichendes Forststraflennetz und
eine Grunderschliefung mit Riickewegen oder Riickegassen
erhalten bleiben bzw. erginzt werden, um eine wirksame und

schnelle Borkenkiferbekimpfung zu ermdglichen.

Der Randbereich wurde unter Beriicksichtigung der 6rtli-
chen Gefihrdungssituation im Hinblick auf Borkenkiferbefall,
mindestens aber mit einer Breite von 500 m festgelegt (§ 13
Abs. 1 NP-VO). Hierbei wurde vor allem Bestandsstrukeur,
Mischung und Alter der im Randbereich liegenden Waldbe-
stinde beriicksichtigt. Eine wichtige Grundlage bei der Grenz-
ziehung im Rachel-Lusen-Gebiet war auflerdem die von der
Landesanstalt fiir Wald und Forstwirtschaft erstellte Karte
+Potentielle Gefihrdung durch Borkenkifer aufgrund der

Bestandsstruktur”.

Bei der Bewdltigung groffer Mengen kiferbefallener Fichten ist der sorgfiltig geplante Harvestereinsatz unverzichtbar (Foto: Hans Kiener)
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Belassene aufgesplissene Baumstiimpfe stellen eine dkologisch wertvolle
Bereicherung der Wiilder im Randbereich dar (Foto: Hans Kiener)

Der Randbereich hat sich bisher in der jetzigen Ausformung
in der Praxis bewihrt, um ein Ubergreifen des Borkenkifers auf
benachbarte Wilder zu verhindern. Nach Abklingen der derzei-
tigen Borkenkifermassenvermehrung soll die Ausdehnung des
Randbereichs im Rachel-Lusen-Gebiet iiberpriift und der dann

aktuellen Gefihrdungssituation angepasst werden.

Zum Schutz der angrenzenden Wilder sind im Rachel-
Lusen-Gebiet auch um die Enklaven mit kleinen Privatwaldfli-
chen Schutzzonen ausgewiesen. Die erforderliche Schutzzone
betriigt oft ein Vielfaches und steht damit in einem krassen
Missverhiltnis zu der zu schiitzenden Fliche. Angestrebt wird,
wie schon bisher, ein Ankauf dieser Waldflichen (z. B. im Klo-
stetfilz) oder ein Tausch mit auflerhalb des Nationalparks lie-
genden Waldflichen.

Die Fliche der Zone 3 betrigt 5.346 ha (= 22 % der Natio-
nalparkfliche). Die Abgrenzung ist im Anhang in der Karte
»Zonierung” dargestellt.
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1.4.  Erbholungszone (Zone 4)

In der Zone 4 soll durch ManagementmafSnahmen sichergestellt werden, dass die Verkebrssicherbeit und die Funktionen der
Besuchereinrichtungen gewdhrleistet sind.

Die Zone 4 umfasst groflere, zusammenhingende Flichen Soweit die Zone 4 im Randbereich liegt, sind die Belange
am Rand des Nationalparks, die in erster Linie der Erholung der Borkenkiferbekimpfung zu beachten.
und Umweltbildung dienen. Hierzu gehéren im Rachel-Lusen-
Gebiet das Nationalparkzentrum Lusen, das Waldspielgelinde Die Fliche der Zone 4 betrigt rund 406 ha (= 2 % der
und der Umgriff um das Jugendwaldheim, im Falkenstein- Nationalparkfliche). Die Abgrenzung ist im Anhang in der
Rachel-Gebiet das Nationalparkzentrum Falkenstein sowie der ~ Karte ,Zonierung” dargestellt.
Umgriff um das Wildniscamp am Falkenstein. Diese in der
Erholungszone liegenden Einrichtungen ziehen eine grofe Zahl

von Besuchern an. Aktive Mafinahmen sind deshalb schon

VerkehrssicherungsmafSnabmen an Besucherschwerpunkten erfordern
héufig einen Spagat zwischen dem Prinzip ,Natur Natur sein lassen”
und der Notwendigkeit von Eingriffen (Foto: Hans Kiener)

allein aus Verkehrssicherungsgriinden dauerhaft notwendig.
Desweiteren konnen gestalterische Eingriffe erforderlich sein,
um die Attrakeivitit der Einrichtung zu erhalten, die Besucher
entsprechend zu lenken und ihnen die Moglichkeiten fiir

Naturerleben im Nationalpark zu erschlieflen.

In der Erholungszone des Nationalparks, z. B. im Wildnis-
camp am Falkenstein, gelten erhohte Anforderungen an die
Verkehrssicherbeit der Waldbestinde

(Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)
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2. Waldschutz-, Walderhaltungs- und
Waldpflegemafinahmen

2.1.  Borkenkdiferbekampfung

Die Borkenkiferbekimpfung im Nationalpark ist durch die

Nationalparkverordnung grundlegend festgelegt:

+ Innerhalb eines mindestens 500 m breiten Randbereichs trifft
die Nationalparkverwaltung die zum Schutz des angrenzen-
den Waldes erforderlichen ordnungsgemiflen und wirksamen
Waldschutzmafinahmen einschliefllich der Mafinahmen der
Borkenkiferbekimpfung (§ 13 Abs. 1 Satz 4 NP-VO) und

+ in einem Zeitraum bis zum Jahr 2027 ist die Ausbreitung des
Borkenkifers auf die Wilder der Hochlagen zwischen Falken-
stein und Rachel zu verhindern (§ 14 Abs. 3 NP-VO).

Fiir die praktische Umsetzung bedeutet dies, dass Borken-

kiferbekimpfungsmafinahmen

+ dauerhaft in der Zone 3 (Randbereich) und Zone 4 (soweit
die Erholungszone innerhalb des Randbereichs liegt),

+ bis zum Jahr 2027 in der Zone 2 a (Hochlagen im Falken-
stein-Rachel-Gebiet) sowie

+ in der Zone 2 b und 2 ¢ (Gebiet zwischen dem Hochlagen-
wald im Falkenstein-Rachel-Gebiet und dem Randbereich)
bis zu deren Uberfithrung zur Naturzone

durchgefiihrt werden.
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Entsprechend der Zielsetzung des Nationalparks werden in
der Zone 1 (Naturzone) keine Borkenkiferbekimpfungsmafi-

nahmen ergriffen.

Die erforderliche Borkenkiferbekimpfung in den Zonen 2,
3 und 4 muf8 wirkungsvoll und naturschonend durchgefiihrt
werden. So ist der Einsatz von Insektiziden ausgeschlossen.
In den ausreichend erschlossenen Wildern sind bei grofierem
Holzanfall der Einschlag der befallenen Biume und der
anschlielende Abtransport aus dem Wald die Regel. Sofern aus

Naturnaher Bergmischwald im Felswandergebiet (Foto: Giinter Moser)

A ey TR 11T

Typisches Fraf$bild der Buchdruckerlarven in der Fichtenrinde
(Foto: Hans Kiener)

Waldschutzgriinden und vom Arbeitsumfang her vertretbar,
sollen befallene Biume lediglich gefillt und von Hand entrin-
det, jedoch nicht abgefahren werden. Falls erforderlich soll die
Rinde verbrannt werden. Auf Sonderstandorten (Felspartien,
Nassstandorte) ist Handentrindung und Liegenlassen des Hol-
zes das Regelverfahren, um Schiden an Boden und Vegetation
durch den Abtransport des Holzes zu vermeiden. Bei grofleren
Kiferholzmengen kommt auch Hubschrauber- oder Seilkran-
bringung in Betracht.

Im Hochlagenwald ist das Totholz von besonderer Bedeu-
tung fiir die natiirliche Verjiingung der Fichte (,Rannenverjiin-
gung”). Deshalb soll auch in der Zone 2 a das aufgearbeitete
Borkenkiferholz wo immer méglich teilweise im Wald liegen
bleiben. Eine wirksame Borkenkiferbekimpfung darf aber
dadurch auch weiterhin nicht in Frage gestellt werden (Zugiing-
lichkeit der Flichen).
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2.2.  WaldpflegemafSnabhmen

WaldpflegemafSnabmen kénnen dazu beitragen, dass der Rand-
bereich des Nationalparks seine Schutzfunktion gegeniiber dem
angrenzenden Wirtschaftswald bestmaglich erfiillen kann.

Hauptzweck des Nationalparks ist es, insbesondere die natiir-
lichen und naturnahen Waldékosysteme zu erhalten und das
Wirken der natiirlichen Umweltkrifte und die ungestdrte Dyna-
mik der Lebensgemeinschaften zu gewihrleisten. Deshalb sieht
die Nationalparkverordnung vor, auch die bisher forstwirtschaft-
lich geprigten Wilder unter Anwendung wissenschaftlicher
Erkenntnisse langfristig einer natiitlichen, vom Menschen unbe-

einflussten Entwicklung zuzufiihren (§ 3 Abs. 2 Ziff. 1 NP-VO).

Die Erfassung der Waldstruktur durch eine Inventur und
eine bestandsweise Kartierung der Waldentwicklungsstadien
wurde in den Jahren 2002 und 2003 durchgefithrt. Gemeinsam
mit der wissenschaftlichen Auswertung der Entwicklung im
Rachel-Lusen-Gebiet und den dort bei der praktischen Umset-
zung gewonnenen Erfahrungen hat sich gezeigt, dass bis auf
Weiteres Waldpflegemafinahmen im Randbereich und in der
Entwicklungszone grundsitzlich nicht erforderlich sind.

Vereinzelte alte Vogelbeeren liefern im Bergwald reichlich Friichte, die von Vigeln nicht nur gefressen, sondern weit verbreitet werden (Foto: Hans Kiener)
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Unterpflanzung naturferner Fichtenreinbestinde soll ibre Entwicklung zu naturnaben Mischbestinden unterstiitzen (Foto: Ingo Brauer)

2.3.  PflanzmafSnabmen im Falkenstein-Rachel-Gebiet (Zonen 2 b, ¢ und 3)

Soweit erforderlich, ist auf geeigneten Standorten auflerhalb der Naturzone die Entwicklung naturferner Fichtenreinbestinde zu
naturnahen Bestinden im Bergmischwald des Falkenstein-Rachel-Gebiets durch PflanzmafSnabmen zu unterstiitzen (§ 13 Abs. 1
Satz 2 NP-VO).

Aufgrund der standortlichen Gegebenheiten scheiden Die Fichtenreinbestinde ohne hauptstindige Mischbaum-
Pflanzmafinahmen im Sinne des § 13 Abs. 1 der NP-VO im arten und die Fichtenreinbestinde mit nur geringer Beimi-
Hochlagenwald und in den Tallagen mit Kaltluftstau aus. schung hauptstindiger Mischbaumarten bis 10 % wurden
Diese Flichen wurden aus der Standortkarte fiir das Falken- bei der bestandsweisen Kartierung im Jahr 2003 erfasst.
stein-Rachel-Gebiet iitbernommen. Grundsitzlich sind Nachteil dieser bestandsweisen Kartierung ist, dass bei der
Pflanzmafinahmen in den Entwicklungszonen 2b und 2 ¢ Klassifizierung nur der Hauptbestand ausschlaggebend ist.
sowie im Randbereich des Falkenstein-Rachel-Gebiets vorge- So werden zum Beispiel Bestinde, die flichig unter- und zwi-
sehen. schenstindige Buchen enthalten, trotzdem als Fichtenreinbe-

stinde kartiert.
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Eingeschlagene Buchen-Wildlinge fiir die Unterpflanzung naturferner Fichtenreinbestinde
(Fotos: Ingo Brauer)

Die Fichtenreinbestinde wurden 2008 darauthin tiberpriift
und Vorschlige fiir mégliche sinnvolle Pflanzflichen fiir die
Jahre 2008 bis 2010 erarbeitet (siehe Karte ,Pflanzmafinahmen
Falkenstein-Rachel-Gebiet®). Fiir die Jahre ab 2011 ist es
nicht zweckmifig jetzt schon konkrete (flichenbezogene)
Planungen vorzulegen, weil sich durch Borkenkifer, Windwurf
und Schneebruch Anderungen im Bestandsaufbau ergeben kén-

nen.

Insgesamt ist vorgesehen in den Jahren 2008 bis 2017 rund
200 ha mit Mischbaumarten zu bepflanzen. Geht man von
einem Mischbaumartenanteil von etwa einem Drittel aus, so
entspricht das einer Fliche von etwa 600 ha naturferner Fich-
tenreinbestinde, die mit Mischbaumarten angereichert werden.
Gepflanzt werden iiberwiegend Buchen, daneben vereinzelt
auch Tannen. Die Pflanzen werden nach Méglichkeit bevorzugt
als Wildlinge in geeigneten Bestinden des Nationalparks
gewonnen, bei Bedarf auch von privaten Baumschulen ange-
kauft. Gepflanzt werden je nach Bestandssituation verdichtete
Gruppen oder auch flichig im Weitverband oder Kleingruppen

an gﬁnstigen Standorten.

In den Jahren 2008 und 2009 wurden bereits rund 82.000
Buchen und rund 500 Tannen gepflanzt (siehe Karte ,Pflanz-
mafinahmen Falkenstein-Rachel-Gebiet”). Dies entspricht einer

reinen Pflanzfliche von ca. 41,4 ha.



2.4.  WalderhaltungsmafSnabmen
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Grundsitzlich sind in der Naturzone (Zone 1) keine menschlichen MafSnabmen und damit auch keine WalderhaltungsmafSnabmen
(Pflanzungen) im Hochlagenwald des Rachel-Lusen-Gebiets vorgesehen.

Soweit allerdings die natiirliche Walderneuerung im Hoch-
lagenwald flichig und lingerfristig ausbleibt, soll entsprechend
§ 14 Abs. 4 NP-VO die Entwicklung einer standortgerechten,
natiirlichen Waldzusammensetzung unterstiitzt werden. Durch
periodische Inventuren (zuletzt 2005) wird die Entwicklung der
Verjiingung in den Hochlagen daher genau beobachtet.

Fiir die Frage, was im Hochlagenwald als ,flichig” und ,lin-
gerfristig” im Sinne von § 14 Abs. 4 NP-VO anzusehen ist, gibt
es unterschiedliche Zielvorstellungen. Im Hinblick auf die Ziel-
setzung eines Nationalparks koénnen hier allerdings nicht die
aus Wirtschaftswildern bekannten Vorstellungen iibertragen
werden. Das Hauptziel des Nationalparks, natiirlicher Entwick-
lung méglichst ungestort ihren Lauf zu lassen, fordert naturge-
mif keinen bestimmten Zustand der Verjiingung. Vorgaben
konnen sich allenfalls aus anderen landeskulturellen Ansprii-
chen an den Wald ergeben. Hier stehen vor allem die Funktio-
nen des Waldes fiir den Trinkwasser- und Bodenschutz bzw. die
Erholungsfunktion im Vordergrund. Die vorliegenden wissen-
schaftlichen Ergebnisse weisen allerdings darauf hin, dass diese
Funktionen derzeit grundsitzlich nicht gefihrdet sind. Somit
stehen die natiirlichen Abliufe im Nationalpark den Zielen,
die sich aus den Waldfunktionen ableiten, nicht entgegen.
Grof$flichige Pflanzmafinahmen wiren unter den gegebenen
Bedingungen mit dem Schutzzweck des Nationalparks nicht in
Einklang zu bringen und wurden daher auch von den interna-
tionalen Gremien fiir Nationalparkfragen duf8erst kritisch
beurteilt (vgl. Ergebnisbericht des Internationalen Expertengre-
miums ,Borkenkiferproblematik im Nationalpark Bayerischer

Wald®).

Auch die bisher gewonnenen Inventurergebnisse bestitigen,
dass unter den jetzigen Verhiltnissen eine Nachpflanzung nicht
erfordetlich ist. So hat die Verjiingungsdichte bei den Pflanzen
iiber 20 cm Héhe von der ersten Hochlageninventur 1996 bis
zur Hochlageninventur 2005 kontinuierlich zugenommen, und
zwar von 1.084 Pflanzen je Hektar (1996) auf nunmehr 4.502
Pflanzen je Hektar (2005; siehe Diagramm ,Entwicklung der
Verjiingung im Hochlagenwald des Rachel-Lusen-Gebiets”).
Lediglich auf 5 von 572 Inventurpunkten, das sind rund 0,9 %
der Hochlagen, konnte im Aufnahmekreis keine Verjiingung
gefunden werden. Die nichste Inventur zur weiteren Beobach-

tung der Entwicklung ist 2011 geplant.

In den Hochlagenwildern des Falkenstein-Rachel-Gebiets
soll die natiirliche Walderneuerung ggf. dort, wo die Borkenki-
ferbekimpfung die Verjiingung beeintrichtigt oder keine ausrei-
chende Verjiingung im Sinne von § 14 Abs. 4 NP-VO vorhan-
den ist, durch Ausbringung autochthoner Hochlagenpflanzen

unterstiitzt werden.
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Anhang

Entwicklung der Verjiingung im Hochlagenwald des Rachel-Lusen-Gebiets

Entwicklung der Verjiingungsdichte im Hochlagenwald bei den Pflanzen gréfler 20 cm
(Quelle: Waldinventur 1991 und Hochlageninventuren 1996, 1998, 2000, 2002 und 2005)




Entwicklung des Borkenkiferholzeinschlags im Nationalpark
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Entwicklung des Borkenkdferholzeinschlags einschlieflich handentrindetem Holz in den Jahren 1998 - 2009

- B

Uppige natiirliche Waldverjiingung im Lusengebiet (Foto: Pohlmann)
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Zonierung (Stand November 2009)

" Naturzone

. | u-;ﬂ.-
4} L= o - ; Entwicklungszone 2 a
A & P P
i i | Entwicklungszone 2 b
_.m:': 5 b hdma 3 .
AR | — B Entwickiungszone 2 ¢
| Bt '
=) ks - .~ Randbereich
g 1 .:';-J_;‘- T e S0 . ) s et - Erholungszone
— "_;r- — sokal = 'r:"_'_-_'— - [
e . _ e L Nationalparkgrenze
——
E Eocwile ] 1 2 3 4Km
’ Felgaic=t 4 \ @ 2010 Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald
=3 Fiiiuems [T r J | FA n
war - a e L Worllddn -
Lk Jd "'""L".'J'L'.'l Nl
' P vis LIS f =7 Lot
i i ﬁf‘ I .O.
\\ 4 ..I iz r Vilupah i &V vl . _:.1.1
.I‘-.;u,:.a..-..... L § I3 "I.i--i::ll ™ Bl
"Rt

N b &, LY

. _;"'Jh-;a.r.-.au'_ r Pl 4 . I i -
by I ~

¥ f . [ g o ol : .J.I;.q
L e 1@.__ ] =

Meinpiohe 1 3 \ ' .
":.--.mru & o Aairen g

3 S LY .‘ g \

2t " va P
-} i | ! it
Ay dhuhrrry . - -
At " ] b o
. * L * Mot i % bk
L - ® L N, Viegiee'  E ] o= 3 :
L Wil . L] = iy
LY w1 | n'n W fivem i it Y o ? i
o ) =
Sl Tt e i Y T ' I;@'
¥ oy | i Y 1 anal™ g rd st
¥ Bt e T oW T et = ) —
3 s -.. Sy Ml s b Him% i § Bilnles g
Mo g e R £ : plamnids
| f . a—— = |
N b ¥ b ~ il ,

A B #
- Ehanger' g g i U D

I !

i, )
i :
& nm athal

o e At

o o AT T

e,

,-\'..f.-;,u.rp.‘:l
Sl P ™
dhal B A4S




i 2 JE [hoamecky-Lled - e : . g
‘!I.'L : ) ’ Sehtpf waldl Detpenar ,J ¥

e L_.I'J.r'lfJ.',lJ.'l"'_' iprTe T, . _' . Woald z &

= ¥ ru‘.' f—q,! >
e ] hiliee T =
! ‘-f u; Il Vel T
11 0 Lt
ALt T

H #.-;m..n‘r u.mv

I'_u.'+.

} x
) k.-’mfhtmbprh
sy - o
,J -
L T
b ]
= e T
- ks |,|-. 1 3 " = d G ¥ K
| Mol & E 1 . o o = I
J iy ! Uk R .
T T L"'Ill \ L Xl .'."- La &
.= L 18 - f i
Ly A e, 1 Hhrri_i_l'_-lnl.'fn‘l:r;rnu!rlr
& i [ Ty . i § a -, 3 3 , .
i T g Jf f | ThE e d

s n ; 1 Bl i ey W ..
Thenk® f:’trhr*ﬂ.‘-ff'ut 4 5 [ |\ Ry Ay LLELLF MR RYE f

f \a"‘i nda b -_'-:“‘-'r'"',l" A X i E

g~ oy b NS Hm.—rznu
e B Vi o 7l 0 il A ."mr‘h f'l
b | JEE

Ny fa - ¥

P An| b S
S Wy T P
a &

'\.- Algpoelier =71 i

- { -ri{-C'i" ; F] n'n‘"'!"llll!i'ﬂj!,‘,!.h!p

Wi il e
'Ril"‘l._”'#w -a:t”h" '

- L (548 Lo

."'ruu*r.:ﬁn.‘ 4= 0 it

Langitary 1 - '{.'5' IT‘ i

T -‘-rh:mrm.--h i X

n_-... - -.ﬁ -.,r _{r_rl.r.f.m . cp i

L™ ._"\'- "ﬁf __m" { i ;‘., H

I I I‘ .h'ri.wn't Nz -
Ld th _ k\ 2 j{""" t-ﬁ"

m'rf-'r.n'.u ML T

Lf-‘mn,n,r‘ - ; -

3 .'.' - .--_|: .\'fFﬁP‘ - | - g s '?-
j‘i o S : Ao W e
14 k] . - < ¥

]

=y
fiiar.,f-'rl'ﬁ'f-i"; ...t":'ﬁn,b-':f_ :

k 1
N hinh p : \ : ' ==
X T .,_{“3‘- .F‘.l"’!_i .I-I'...:Il ',.J?_. .,ﬁi._.-. . _I’"E.I'.I.I'-:\ o= __I' __ai’ i |
ﬂu,r,mr:u,r % f"' = R/ AP I-nrs&m'h o HeWe AN . s : {Jh.-mr-* :
i 1 J .:"m.lP\.r"HIf'J'I‘JT aopal ; " r "'i'i-_“’"}" J;a?r LA L HJ\L 4 3’:; [ ﬁ" i O et
. i rf S T | — ; =T FlaniieM e

B rﬂrmmmqrv ¥ . ¥ S g_.,.,\. : |
Has Taysd m"- -;I‘.:- Hm-rr.?HH D Flan tralin, 2\ :‘.—1. o
¥ \

=
L& -
A
i

-

N I DreiSei ey bach T s _ {4 W | § et - 'ql— ) )
. (i lfppp -

| | w7 ! [ q X 'I, vl fsinimer

A ‘ e ] i Al r”f. h ..““,,” ]“

] { ;3 ’&"Hm hmein: <4/ = i _ . A {_ﬂ R AR

(Y A TR hiee ) Fe), T PR Fuurtenkonl i NS\ 5

Y L& -_-‘.-’"—“—‘—’.;- AN \ : " E':

o

Hﬂﬂu :y{



TN 1odutecky [le S Nationalpark
i (Frauepmald) -4 Bayerischer Wald
™ i - ;'. ! _-I,_..qlrl:_rll..:::f-lhd " A
[ T
iy | i LAY, 070 e F
' poier L RN - W W+ ) Vo N A LS /7] Naturzonenerweiterung 2010
', : \ ¥ -: / Zonierung (Stand November 2008)
£y, SR s s Ton [l T Natuezone
) LY “Fr=pm=—=s_{iruberg *""‘f{"’"r BT o
{ \ "] Entwicklungszone 2 a
- T i Hennlberg 1
i SR A e —— " Entwicklungszone 2 b

me %

B Entwicklungszone 2 ¢
Randbereich
- Erholungszone
|:[ Nationalparkgrenze

] 1|
o 195 S '

o, Bieinlllher®

Nk eindibei g 1

[ TR T

I eulaunnd

Prd §ilsky |
) A Lt -

\

ﬁ?’"i?'fi

Revir v | W

o 1 2 4 4 KEm

...'i.'l.t-d-:nh

W VAR

B 2010 Mationalparkverwaltung Bayerischer Wald

'f!_;-.'nxfn~5[|'|d'-.

&

Re vir .

"

w
dmiiify 'l
LA A

-

Ve U T 01108 r

n Hoklanak] Les
Jwdey m i | L 3 ! |
F. : L

N Mpnnidd s x-..

g - Maarhor DRIRILT &) E prif i & L
L i et . g i

. | ﬁ:ﬁ:ﬁ ; fop Sludena thora ¥

i CoRalisuaede]™s, paas I

Filigw

* Hreinicki) loa
| i THLratlngrenites) L [ Ranie

Kreanik i i M g
L r'.".'.'-".-’_“.‘.l’.‘-"l-"' - LT

Jhw i E



7 amod ke ot R i) 0\ X e
S eh Fmuw.lLd) Celnrner ) t ..

...'* ".:r‘f"'h””}"-""‘l'l_":?. ~ ] = wWaoald S8 il

/ ;"ir"ﬂﬂ"'n'l'.l':.l' e \
.ﬁurm- - o . -

P .' Tt .F.'h"r"r'ﬂi“.l' -

Arhps iiifile

J'mn.-» g 1
i avanil G

:a-‘narh.rrnhurh

ol
1
F""-' {

X >, S ..:_H__..; ; J'.ndmu,rufmgf ,F
- e ey L o 5 5
- =T it/ o Ea
.‘" » LN X ' 'v-_-. J o e L = I'I?E ';.lﬂ,lﬂ;-y "‘_ﬁ]“,
RO Pt O | THE " |.l. e = -

i

“ehen B gmieal el | . E
rEEE T | pad™d j
O e A B R T =

< : e ) o
_I.mil_hm'g e : s

) Enletal :

: ,,_‘:,; Rnh-r‘n.-zi"a'fn

1 T

== T80 o *ﬂ-‘ |
5 = 1',{ o {-:.L 1 ‘I“

(Y 1 HO.

\ .ﬁq RaRk oot

£y ] l #
" I N i ¥
/ N TS ftf{{ideFﬂ“"‘q* ?: R j 1|
™ ’ e F, {‘ —r ;.-:'-‘.i' i ﬂl‘l'-l'ﬂ'-'r 1".|'rr ﬁ."rn'h.rl s
b \ e P s
M s A, Atgpocpieri—1{ R

M L e, .Fr:rr{'nnad ﬁh-(tkﬁ! 1o ,?ﬁ,* Y= f'u{,:r 'i}‘*”{_"*""""‘"{!‘ufﬁmr.
: A o [ ¢n1"' a hl', ‘F-‘,]' .r-' :i- y 1\:-__ W, ".'?err TiiiN L
JTJJ“’_‘ T T .’II.'.'I.I'.I'.I"II:.I'I'!]‘ Sha 5;!} ;“J" f"ﬂy lp*"',,hl_" ] .FJ.'J"IH" r“ﬂ s -. |

m -
&2 L ..-,..-._.,H_,. S Aufen- /
! !

Ny ed_ i | f o8
% F AN 1
f _H' 'E] n"r e L/

mgl.it.‘rlf YA Y ﬁp,"_?}:-,‘__ A I

Froxehau. w T

m}:mrmq“"”r“‘g"*

-

B4

T '} .I r &
7 nf f’ .."mm-.ﬂh wpﬂ

QOGN ﬁ""‘ E-.'H.mnnnmq»
N :

' ,Jr;r .I'H‘wr et
ﬂ“m.rr SR s,
! e L' S

? ! A S = ] L/ .
. H .n’.u et '-_ i, <G "'?IL e AT 05
“"i'l 4 ._:',.- f{rf;;;rxg;iéq.‘c? _‘_.._ﬁi'” .H-?Pff | N W, oy G -__‘-_,. J; X! ___l L Yol
j B { ™ e gl ]

A NN Dpeikeicisdtyf back 8 ; { ezt R A

8 St AR ' v I ke B OIS L S Glawe =
TI gy o= ; . - pa | ads e A 'f"%?* e U finser:

. ',”-JE;}F et Tt | . J.fmrm-”' P E[rF”' {LE T § o

w 7 %’ "'r'fi'mmn N e Ny g ; ) P - 24 RythaysiT >}
ll» ¥ ."m.l"! ¥ ! B - | I"ﬂ“wq" |y -I'l'ra'ﬂﬂrf'*'.fj' \‘
. d i I " . %

s

£ \i 3 J =3 i
A - " ,' [ — ~By \ ' j o\ EEL L
Iy (o [ ié e AR PR, Ny v il ﬁ'ﬂﬂwm VTS W v



i ——  Lswealiekiies TR ey o
f (Vrsudnmafe WA A Bayerischer Wald
; . - e Realisierte Pflanzfiachen
o Formlera | \ - % "r . A% - 2008
e I 2009
f:‘f'.-'-‘.-l-ﬁ'.f’,’__ ~— o ',-. i | it :' Pflanzflachen geplant
1908 ;A Irﬂljﬁ‘v’“* KB . Buche <10% im Hauptbestand
g e s it |/ [ | Nationalpark
f / [ Py |

s, Harmhls 065

0 1 2 3 4 Km

L irnkl laerf

AT, R LTTIL R TS
-

& 2010 Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald

7
g
]

Priasihks
L i

B Crianill
w oo . I

hiif

?.,5"“'1'!'”'].-
~1E..\_.II _.' I -I'l f
! 1314 i- -

: '/N u vo -~ S tudn i

il

hil

I

Juiink il

.r'

. [y e R
Lo 01 b ¥

l'q‘fr;l.uu'r‘r--.'i‘!nrl | ’ .

- (e TR ..' "
B 13 . ,
Fatrrii) 3 ! ;

i O ; 'l ...h.".l: ‘l_:. ' e |

MWadrana| ! 5
Ty E : i Wit | &

gt !

.1. %q"""Tr.l“qu_"..r!““q

B . ‘B b "1 o il h o

il |:" el .-"'- ! 1 g rr;r

w floktansif Les i \ i i | _".‘
fndeny mald _"' e W \ {

=% Vgt

i : Hrm A hlen frans &
Lk - adl il #flr LB . e -
L b i !
I Mgkl I . k \ :
: o Studend horo e
P By
< il Wl o ltatatde ™ s | Fli.lpl!..ll?bh

s Bifezniicky) Les =
I Miratlingrenter) I Henieri¥il

Hrestik

R LIRrsTLnegs

GroBer Rachel™.
A
A ¥

Witk G
ik " W
0 ok e

- o




.-_l.-lsl.alqu

"““um w S

) . £ I L .'?:" "“1"‘&.1} .1"'3_'“.".'.:,::-,':1 !)‘ e 9
’t._.: .- FSehlapmwold) Tvipener .J

Rl [ :
Sy LR ‘_};‘" L‘EJ 3 I ¥
I {af - 4 £ \ ..r o -
P = WO A 7, mem - . 3 .
-] N T gy - .f.l.r!:n ki 'l" E 1 v oalod i & p i
NI D N A < Xy B
N E{ m ‘.r;]mm-'ft L
y S A 2 W
o N, Wit (e - \
e W e Y, = = ke
SRl - 3
\ Fatat | fy
: _ ,;f
o LBy £

N b i ity
" Fens

L4

Hmtmr.g.r
2 sr.a'r Jﬂﬁ

wnmh:mhnnh
g .
VS -7 o e 4 T

SETAL STy

e e R W o R
17 BN YT O . E Rﬁh.ﬂn -‘me
v o .*-r'-_ Wi My

et " 1*‘%-’%&;’-‘? tf:{!'" :

i L i 'L-r 1.' - :ﬁ‘-"l ln{lhl’l'ﬁ —u T:._l‘ v '..-. ¢ _I'l; | - I.- ! o
mﬂ'f‘i'lm[ﬂu}!h . h ..:::r. o T 'R"H'"r r Hrr wr.f‘.'u.r{.-:

A \ e "}:;a::.rfn*b
H ) LA LD bach 'y
U Aty = : Ly

'I'j ..IE.I;:rm-J’rn-' — F'h' 3 ".

o

| rﬂ"-!'f' 1.{muwm Jm".fh'r‘

;. :r_.-—._H g
T - ..Lﬁbr:' Iﬁmhh‘

 fad h"““"wmﬂ”“m'“ | L ﬂﬂv'lhf-li fenatfieare T il
"% ;.-.- |y -,-.E._-_q‘:,_:_._ _‘l I:h.r.l'i”zl' El *&D}hnllul[.igr“ﬂ.-rﬁ L‘ﬂu-rzpf ~ ,*,-'-

AN EPT W
ngdm' U0 N fgéeiach-]

M B |:n 3

Frovefe M Rk ."-JT 4 {;é" i
-ﬁﬂhﬂi‘.ﬁl‘ o ::r‘-‘_,u:‘.ﬂ'
L W -

v it

% A1 n—u,r f >
ﬂﬁ’ fmm w'.’hﬂ'ﬁﬁ A%

W .
:ﬂ'ﬂ:munmn‘r JP ¥ —

l 2]
.'n"i:m. r*mi _,-_:s 2 'E.Hl‘” "-Tl"”

f -"I' ﬂ..-n-.‘_,_

= 1 ; L- .
e (her i =—:
ﬂum‘nau

_.‘_:.‘,. g

L W ; ] I
ﬂrr.:ﬂkh."‘! i *"""" ¥l ~ 4y ) i B I R
: | I/ -I '. .I' T

= - Y L LB | -. T X N " 1 .'_. 3 . * ¥ i.‘l,"r‘,f ™ I |
s \ "‘“ ! PHUEC I Ml AN

7452 P s - . £
- el N ey ; : -1 o (7.2 Hagl e
e 2 Wﬁmr = . NSNS A "“"'””E-W . fmrrfrrﬁmrﬂy -‘~. o



[l Bl T

Nstodntecky Nationalpark

les _ . |

'.IF [ I FgLALe I..n myrd el ) ¥ ":T'i.:_ BayeriSEher wald
s | E ik Chakugy™.
[l tiertiaser QUi - Flachenzugang bis 31.08.2008
b Femdwe | B{ | 0y . ":_ AV 04 - Flachenzugang bis 20.08.2009

L) AT - Naturzone (Stand Nov. 2009)
= o o B R 3
TAARid],, T -;-;_'_'klil'ﬂtil}}r - =
_._.__:..l'ud__,_“ g e ) ] . - v \ 1y Mep s
. e Iy 1 = = }”“Hu‘“ JT"EL:H.":FJH - -;.'J' e | D ] : 3 de
= : Borstery I & 2010 Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald
m.uu: !?.I:II-.:I,ITI | i in b D s gy '.I A
1ot 1 e ol Fo
{ Firr
Worll . 3008 i St 1y \ e
Sarindllme ke
i g fr e \ - \ i

sgaradl [l

M bl

Prid §ilsky¥

U"r-_l‘m- £

: -4 .5‘?.1._..;._
R Ee=v-1\r. ! v S s il
‘I-H.-,l.e l...l! 1k

i1l

" . 14 e . | =
: fN 67D - S third\n il

)

i 1
Revar
1
| -
frag
% .j.",‘".':” Pia . r‘ttl
! 5 (T 3 | .
flCaarTrriid sald ' - "
11p& T " r:l A Wefiprmice-distan .
o 5 i Tl T | )
@) )
¢ —
L. L b
Vie WIFA1 1 ereky
¥ A Revir

candibg p
o9 B ”ﬁl‘l'

'-‘-Tr['lrltlll.ll-'-h!i Les
Twden malidl

i

" Nrahidrea Nane \ X
> - ~ " all sl T W e
g+ _F'J-nh-'_r-.l'allul_l.- N S % | i !
| . i g Studend thora ; o 2
frpiads S e = : i : } Filiputsk
y W={ Ralrataudds 1283 iz} -
ir I +
Y
! T Riwinichy) les
J { U iEretiniremies] (Hentee Rl
i - ~gl | sl | ks
= == Ll Bresnik } R i




. .
i~ Holktanxhk) Les
f 0w e malad)
- !

i ¥ gy | MrmMiiMan
' Eisnmeihiandii=—5800 | o -h_r':*_l-'{
[ { B {iea Sludend hora
=l b e s, ey

1105 X,

ST 1 . .'I g
THLE AL A =i
*mlﬂgarm.n il 1
Dfernicly) s

{ P g reiner

== : i Hfexnik

b Yo [ Pherntlig )

T |T|_ {_:-T ir_ ..".
\ 'I'- > j \ - -’1—1:
e hing s f il i Ly
o Fle ™ . o £ - y ATy y
VA Rl — i " ave [Phde) 7 '
s -l_l ]’IE‘“IF \ - ¥ I

: W)

i pr,)pw-J...i- f

e T .1.-".,-'|
¥ IH-"J“F ! ,.--.3!- il S *Hr & B R . _

i F Pa,.fm [ 3 g ,!‘|:|l,, i : \ :
*’{'1“""’“!"‘3? ;'-' “ an 5.'::11-3; s g . -_I. g Siebenelpgd ~ -@
'Jfl A '-1 MrrMbrnr \ : / m " -

'R
"

[ -r- #I.lbh.l'ﬂrh'nfr .1I‘ ._*."-‘ . r R -I'a_:! '-‘ "" s, - r J' : = "-I-F lﬁg;ﬁjd - I o
| S LI kgt ol gy fi ! WeLElag . > W = ﬁ' i
]Lc (. .:'1 A mrrhrm’?ﬂy L é‘e g | ,vr!-:m ' s _@ ] l;q '-:.* ‘

n*l'r: £ h‘”'tm.nbglh.;l il

% il Ir" - thrn.hnmw
ﬁbwﬁ “Wirgehehdg e =

e {12 f b
. '-':_H.an}_ﬂm.:ﬂﬂ

r.tuf!'i_':r.i \
" 2 f ¥ m.'.rh#r.-,r | cmgroritien W07 e A =] NV
- h’ﬁ "1._--:' 7 """"""“u .'-‘ 3 X \ ) Il. il 0 e i Far‘“"}- * f-‘ir“l d f:_
d b % ¥ & £ a ‘*. 7 ‘r -;_ -
L H&Mu}' \‘}H'ng‘-"" { S F-* AN ) \{ mm": -.&n.:l -ILr;'
H;.-ng.- .r'hrﬂ; 1 ™M\ 5 J Ty r N .w‘.r-*. T
‘*‘ E ..' e Bow E_ Lk 3 N = Einberg it
L Ry S iy, Sl L i, 700 Y Inﬁ-a":-r’_‘, o
r.-.l'.arn:)}rrn el h ;

-n-

-.". ;:""_- i l'l-\.l.l'll-rr o Vo \- ﬂ-tltr -h--'l = ..
| J&ﬂai-‘fﬂ,r s S ‘z"";“"""'" A (' n -.n.'.m ligad, <
e T ,i'w_] ‘"”-f"'"*r' Qe L ] y ;‘“ﬂk&:ﬂc ' s d .= =
> 1 W .'I.E.' Jl.uf.l"ﬂh 0 0T e 1 i L L
Klsin .ﬁ"n.f; bﬂ_'l‘ - h\h __[‘;::lir:; "'f h‘ - i Il’”‘”‘*”?_i-r o '. : p g ﬂ'-_m!f,wr I‘-

A ? Hr.':rmnmn ", 4 J5_1'31 feid ru #_‘.. ) ] u-;__-l M e Y -F

m.l'.r:.-r - e i . M o

i U

LR ' : : ": A
SR T . .

o T Ha ’ ] ﬂ;[{ﬂFFNﬁU m— = .

: . -"'r T { T n0m Badipfurial’ Ny T4 7 \ |
! ,"'r“'"f":.rmn.rﬂ" »_ ! il V‘nlﬂ Jr{l_‘:‘fﬂ' v 1 4 BV, !“"5". ,J. - i
]‘f FroafoiN '-,- s .!’:ﬂm hmmi LA sy o L LY |
’ -'-mrmrrrrn O Wt d 8 Nl o T rad
Y P A L smni‘rk & (an A



Nationalpark
Bayerischer Wald

Ty - o i . Flachenzugang bis 31.08.2008
‘ ;l:' Wi ey ;urf i ] I.::'r

""""""""" Tl Vitnos ki [ I Fiichenzugang bis 20.08.2009
\ = Iy S i | N | \V I Naturzone (Stand Nov. 2009)

vt lrrl-fq e H : v 1 [T

5 N L
I.l' rl||:||ul:|||]l1.| lv._' o '1";-, e .u,.ﬂ.

0 1 2 3 4 Km

© 2010 Nationalparkverwaltung Bayenischer Wald

f { Tanime Ko pnshiLineg Bk WA v .

v" AW h'r" .

ay
10

.
h__tu..

F rm-'!ﬂr' ]

T
Flameili ||l" LN

,P-_",-.-"r Y Ehg= ﬂ’;utﬂ‘
& A """'.‘::-k\‘ L R "I"‘-f:-"l'f,.‘f

s Zridlf) | A DT B e -

— -—“11 hur.t.rrr _,'J \ Jiry ;mm.w:'w.rf :'I":m'
; fﬂ o el : v TELLLEA

=) \‘"‘* upfieing e LLR-AGLCBTE N / \ W

-.illl:ld_1 T _- _._- _'11-.r:i_ L] : l-ml cd ""
% - " e _“_,_d.-ﬂ__

-_ A _.‘I' -__.1' I‘||. . ., L .:-u"l; oy 'I:Q.i
?'-f"-'.ﬂi;b'[fllllh (1= ﬁ . H 1 {1 fﬂmmnfrmlu S
W, 4 I'mhlj -_.Iul:L . ‘.

_th - II .'Ir -_:I‘J:ﬂl " i
F. l'-,Pi'. r‘ -h‘k f;?'
l

wh K

{ h-uuhu.l{-n-umnlii 4 ! __.,1 _ AN
= "l ‘.'"-_ 1 i i

ity
' A |:|‘.—irT i T

! Y L 1,
] l\rn‘:amnr' 2 l’“l-ig L, 2 -_,.._‘-.._'\-q_-—._..
' E"::" Nt 4% MK Anstathal! '

r"mn b ﬂ'M

sl - . _— 4
i wief < ST | - i
" .I N sk R“\-t": ) i~ |""2l C h I i i h I- "'
HI}‘MJIIM':: A .l.-"'i".' e ﬂ"'“‘“"ﬂﬂﬂ‘m“ld raz i,,.i.i'nz'uhm J:r.l:.ﬁ.' q.u..-*,, X ."= s
= [ i — & o, Ly T g i

iy B — = 4 1 ™

S Kirchl kewuerg < (VSR 158 e

- } 'lr['—_- - I- ’ |! i
11 3 ,-I Yol _".;_," I:I i _.. |r1_l.w H I |l| J
- / LW L

'_|.-.'u L ) ’ I-.. R AR S =



32| NATIONALPARKPLAN 2010

Ein hober Totholzanteil prigt die Urwaldrelikte in der Bergmischwald-Zone (Foto: Hans Kiener)
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Vorbemerkung

Der Fischotter nutzt regelmdfSig die kristallklaren Bergbdche
(Foto: Harald Grunwald)

§ 3 Abs. 1 NP-VO legt als Schutzzweck des Nationalparks
fest, ,eine fiir Mitteleuropa charakeeristische, weitgehend bewal-
dete Mittelgebirgslandschaft mit ihren heimischen Tier- und
Pflanzengesellschaften, insbesondere ihren natiitlichen und
naturnahen Waldokosystemen zu erhalten, das Wirken der
natiirlichen Umweltkrifte und die ungestdrte Dynamik der
Lebensgemeinschaften zu gewihrleisten sowie zwischenzeitlich
ganz oder weitgehend aus dem Gebiet zuriickgedringten Tier-
und Pflanzenarten eine artgerechte Wiederansiedlung zu
ermdglichen”. Entsprechend dieser Rechtsgrundlage und zahl-
reicher internationaler Rahmenvorgaben (z. B. IUCN: ,Guide-
lines for Protected Areas Management Categories” (2008),
,Guidelines for Re-Introductions” (1999), ,Guidelines for the
Prevention of Biodiversity Loss Caused by Alien Invasive Spe-
cies” (2000), ,Convention on Biological Diversity” (1992))
sowie im Vollzug sich ergebender Konkurrenz- bis hin zu Kon-
fliktsituationen zwischen den verschiedenen Artenschutzzielen
und
-programmen wird fiir den Nationalpark die Erarbeitung einer
Arten- und Biotopschutzkonzeption als Bestandteil einer
umfassenden Naturschutzkonzeption notwendig. Sie ist Gegen-
stand und Inhalt dieses Anlagebandes. Fiir die Huftiere (Scha-
lenwild) als Segment der heimischen Fauna wurde im Hinblick
auf die gesonderten Festlegungen des § 13 Abs, 2 NP-VO ein

eigener Anlageband ,Schalenwildmanagement” erarbeitet.

Das Gebiet des Nationalparks wurde von Bayern fiir das
von der Europiischen Union 1992 beschlossene europiische
Biotop-Verbundsystem ,Natura 2000” als ,Flora-Fauna-Habitat
(FFH)-Gebiet” und als ,Vogelschutz (VS)-Gebiet” gemeldet.
Mit 24.218 ha ist es das grofite terrestrische Natura 2000-
Gebiet Deutschlands. Wichtigstes Ziel dieser Ausweisung ist
entsprechend der mit der Biodiversititskonvention von Rio
1992 eingegangenen Verpflichtung die Erhaltung der biologi-
schen Vielfalt. Demnach ist der derzeitige giinstige Erhaltungs-
zustand der im Gebiet vorhandenen Lebensraumtypen und
Arten zu erhalten und eine Verschlechterung zu verhindern

(wVerschlechterungsverbot”).

Der Nationalpark bildet zusammen mit dem Naturpark
Bayerischer Wald und den nordéstlich der Staatsgrenze
anschliefenden Grofischutzgebieten Bohmens (Nationalpark
Sumava, Biosphirenreservat Sumava, Landschaftsschutzgebiet
Sumava) ein grofriumiges Biotopverbundsystem im Herzen
Europas. Fiir den zwischenzeitlich um Gebiete im Landkreis
Freyung-Grafenau erweiterten Naturpark, der das gesamte
Nationalparkvorfeld umfasst, werden u. a. die Schutz- und Ent-
wicklungsziele fiir das Gebiet in einem ,Pflege- und Entwick-
lungsplan” festgelegt.
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1. Rahmenbedingungen

1.1.  Auftrag zum Arten- und Biotopschutz

Die dauerhafte Sicherung der Artenvielfalt zihlt zu den
iltesten und stirksten Motiven im Naturschutz (jede Art ist fiir
sich genommen einmalig und ihr Werdegang nicht wiederhol-
bar) und wird entsprechend in allen einschligigen Gesetzen
und internationalen Vereinbarungen als prioritire Aufgabe
genannt. Der Auftrag zur Erhaltung der globalen Biodiversitit
erfuhr eine namhafte Bestirkung durch die UN-Umweltkonfe-
renz von Rio de Janeiro 1992.

Weltweit gibt es Schitzungen zufolge etwa 14 Millionen
rezenter Arten. Etwa die Hilfte dieser Vielfalt lebt in den tropi-
schen Regenwildern, doch konnten bisher erst 13 - 14 % der
Mindestsumme wissenschaftlich erfasst werden. In Mitteleuro-
pa geht man von ca. 45.000 Tier- und 28.000 Pflanzenarten
aus. Fiir den Nationalpark Bayerischer Wald sind bislang ca.
1.350 Pilze, ca. 800 Farn- und Bliitenpflanzen, 450 Moosarten,
220 epiphytische Flechtenarten und ca. 3.600 hohere Tierarten

registriert. Die Vielfalt niederer Organismen ist trotz ihrer
iiberragenden Bedeutung fiir die Entwicklungsprozesse in den

Okosystemen gegenwirtig nur bruchstiickhaft bekannt.

Nationalparke unterscheiden sich hinsichtlich ihrer zentra-
len Zielrichtung grundsitzlich von herkémmlichen Schutzge-
bieten, in denen die Erhaltung einer besonders groflartigen,
schonen, artenreichen oder sonst wie hervorragenden Natur-
aber auch Kulturausstattung im Vordergrund steht, wofiir klas-
sischerweise gezielte Pflege- und Gestaltungsmafinahmen
durchgefiihrt werden. Dagegen schiitzen Nationalparke vorran-
gig naturgegebene Entwicklungen in grofiriumigen Ausschnit-
ten weitgehend intakter Naturlandschaften. Ein solcher ,Pro-
zessschutz" setzt grofiflichig Verzicht auf Nutzung, Lenkung
und Eingriffe in die Okosysteme voraus, damit das von der
TUCN geforderte Hochstmaf8 an Naturnihe erzielt werden

kann. Gemifd dem Motto, Natur Natur sein lassen” sollen sich

Starkes stehendes und liegendes Totholz ist eine grofle biologische Bereicherung fiir den Bergwald (Foto: Rainer Simonis)




die geschiitzten Okosysteme nach dem naturgegebenen, system-
eigenen Entwicklungspotential quasi,von selbst” ausgestalten.
Nach diesem Entwicklungs-Ideal scheint ein iiber den ,Biotop-
schutz” hinausgehender , Artenschutz” nicht nur tiberfliissig,

sondern in seiner Zielrichtung geradezu kontraproduktiv.

Andererseits ist zu beriicksichtigen, dass eine umfassende
zielkonforme Aufgabenerfiillung durch nationalparkspezifisches
,Nicht Eingreifen” nur auf sehr groflen Gebieten realisierbar ist.
Weitriumige Tierwanderungen, Schwankungen des Klimas,
gravierende Verinderung der Lebensraumverhiltnisse, z. B.
infolge von Sturmereignissen, Diirreperioden oder sukzessiona-
len Wachstumsvorgingen in der Vegetation, bedingen eine hohe
Dynamik hinsichtlich der Zusammensetzung und Siedlungs-
dichte der Tier- und Pflanzenarten. Da Nationalparke in Mit-
teleuropa aber meist nicht so grof} sind, wie sie fiir autarke,
selbsterhaltende Okosysteme in Waldlandschaften - unter Ein-
schluss der groflen Wildtiere - vermutlich erforderlich wiren,
kénnen kompensatorische Mafinahmen zur Bestandssicherung

einzelner Arten notwendig werden.

Das Naturschutzkonzept des Nationalparks setzt bewusst
im Nationalpark den Schwerpunkt beim Prozessschutz, was
aber nicht heif3t, dass Aspekte des klassischen Arten- und Bio-
topschutzes keine Beachtung finden. Die Erhaltung des geneti-
schen Potentials und der natiitlichen Biodiversitit (speziell
Artensicherung) sind fiir die Managementkategorie National-
park von der IUCN ausdriicklich benannte prioritire Aufgaben
und erfahren durch die Meldung des Nationalparks als Natura
2000-Gebiet eine zusitzliche Gewichtung. Der Schwerpunkt
fiir klassische Artenschutzmafinahmen muss aber zumeist
zwangsliufig (Arten mit groffriumigen Lebensraumanspriichen,

Arten der Kulturlandschaft, ...) im Vorfeld liegen.

So verstanden erweist sich der, Artenschutz" als prioritire
Aufgabe des Nationalparks nicht als antiquiertes Relikt lingst
iiberholten Naturschutzdenkens, sondern als zukunftsorientier-
ter Dauerauftrag, der auch die Qualitit der Nationalparkent-

wicklung maf3geblich mitbestimmt.
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1.2.  Rechtsgrundlagen

Mit der NP-VO steht fiir das Handeln auf dem Sektor
Arten- und Biotopschutz eine spezielle Rechtsgrundlage zur
Verfiigung, die das iibergeordnete Recht in sehr detaillierter
Form ausfiille. Als die speziellere Regelung dient sie weitgehend
als Grundlage fiir den vorliegenden Anlageband zum National-
parkplan.

Die NP-VO bezieht sich beziiglich des Auftrages zum
Arten- und Biotopschutz vor allem auf die Bestimmungen des
fiir Nationalparke einschligigen Art. 8 des Bayerischen Natur-
schutzgesetzes (BayNatSchG). Der Inhalt dieses Artikels wie-
derum lehnt sich sehr eng an die in Neu-Delhi (1969) seiner-
zeit verabschiedeten Empfehlungen der IUCN fiir Nationalpar-
ke an, die inhaltlich auf dem World Park Congress von Barcelo-
na 2008 bestitigt wurden.

Zu den gebietsfremden (,nichtautochthonen") Arten trifft
die NP-VO nur indirekt insofern eine Aussage, als sie im
Schutzzweck (§ 3 Abs. 1) die,heimischen Tier- und Pflanzen-
gesellschaften” anspricht. Die im vorliegenden Band getroffenen
Aussagen zu nichtheimischen Tier- und Pflanzenarten (Neozo-
en, Neophyten) stiitzen sich mafSgeblich auf die Richtlinien der
IUCN zur Verhinderung des Verlustes an biologischer Vielfalt
durch eindringende gebietsfremde Arten sowie auf die Leitli-
nien der Foderation EUROPARC zur Anwendung der IUCN-
Richtlinien in Europa (Fachtagung in Helsinki, 1992).

Das iibergeordnete Recht (hier vor allem die europdische
FFH- und VS-Richtlinie, die mittlerweile im Bayerischen
Naturschutzgesetz verankert sind) hat insofern Bedeutung, als
es einer ganzen Reihe von speziell genannten Lebensriumen
und Arten eine besondere Gewichtung zuerkennt, der es im
Nationalpark mit seiner Verpflichtung innerhalb des Schutzge-
bietsverbunds angemessen Rechnung zu tragen gilt. Daneben
gelten einzelne Vorschriften unmittelbar und regeln entspre-

chende Zustindigkeiten.
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2. Grundsitze und Ziele
fiir den Arten- und Biotopschutz

2.1. Allgemeine Grundsitze

Entsprechend dem Schutzzweck des Nationalparks (§ 3
Abs. 1 NP-VO) soll die Sicherung der natiitlichen Vielfalt der
im Gebiet heimischen Tier- und Pflanzenarten und Lebensriu-
me primir iiber den grofiflichigen Schutz der Lebensriume
und das Zulassen von natiitlicher Entwicklung der Lebensge-

meinschaften (Prozessschutz) erfolgen.

Managementmafinahmen (Artenstiitzung, PflegemafSnah-
men, Regulierung, ...) im Nationalpark, die iiber den Schutz
bzw. die Wiederherstellung von Lebensriumen (Renaturierung)
hinausgehen, kénnen notwendig werden, sofern Nationalpark-
ziele gefihrdet sind (z. B. Artenverlust) oder andere Rechtsvor-
schriften (z. B. FFH- und VS-Richtlinie) dies erfordern. Not-

wendige Artenschutzmafinahmen sollen grundsitzlich

Der Urwald am Rachelsee beberbergt eine besonders hobe Artenvielfalt (Foto: Hans Kiener)

o TR AP, T W o, .,
o R T W

+ zunichst griindlich auf deren Erfolgsaussichten und die mégli-
chen Auswirkungen auf Mensch, Landschaft und Okosystem
(vgl. § 11 Abs. 1 Ziff. 3 NP-VO) untersucht,

+ vor Beginn auf ihre Integritit fiir die iibrigen Nationalparkziel-
setzungen bzw. sonstigen Rechtsnormen und Rahmenvorgaben
gepriift,

+ soweit mglich auf den Randbereich verlagert,

+ auf das unbedingt notwendige Maf3 (zeitlich und riumlich)
beschrinkt und

+ méglichst stérungsfrei, artgerecht und an die natiirlichen Pro-

zesse angepasst, durchgefithrt werden.

Im Hinblick auf Artenschutzmafinahmen fiir Arten mit
grofiriumigen Lebensraumanspriichen und fiir typische Arten
der Kulturlandschaft kommt dem Nationalpark-Vorfeld eine
entscheidende Rolle zu.



Durch Renaturierung kinnen gestorte Lebensriume erfolgreich revitalisiert
werden (Foto: Karl-Heinz Englmaier)

2.2.  Ziele fur den Arten- und Biotopschutz

2.2.1. Sicherung und gegebenenfalls Wiederherstellung der

im Gebiet typischen natiirlichen Lebensrdume

Die Erhaltung der natiirlichen Artenvielfalt vorrangig durch
den Schutz der Lebensriume setzt voraus, dass ein mdglichst
vollstindiges Spektrum an natiirlichen oder zumindest sehr
naturnahen Lebensriumen vorhanden ist. Sofern bestimmte
Lebensriume (z. B. Moore oder Fliegewisser) punktuell durch
menschliche Eingriffe stark gestdrt sind, soll ein méglichst natur-
naher Zustand wiederhergestellt werden (Renaturierung). Eben-
so sollen im Rahmen der Arrondierung der Nationalparkfliche
naturschutzfachlich wertvolle Flichen erworben werden. Im
Hinblick auf den Schutz der Lebensriume gilt es sicher zu stel-
len, dass die gebotenen Borkenkiferbekimpfungsmafinahmen
(vel. § 13 Abs. 1 und § 14 Abs. 3 NP-VO) zu keiner wesentli-

chen Beeintrichtigung fithren.
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Die Grofle Moosjungfer - ein besonderes Juwel mit Bindung
an stehende Gewisser (Foto: Christoph Moning)

2.2.2.  Erhalt der natiirlichen Vielfalt der im Gebiet heimi-

schen Tier- und Pflanzenarten

Artensicherung soll im Nationalpark vorrangig iiber den
grof3flichigen Schutz der Lebensriume und durch Zulassen von
natiirlicher Entwicklung (Prozessschutz) gewihtleistet werden.
Dies schliefit auch mit ein, dass die Lebensbedingungen vieler
Tier- und Pflanzenarten einem dynamischen Prozess unterwor-
fen sind und gewisse Entwicklungsphasen der natiirlichen Wald-
entwicklung sich daraus ungiinstig auf die Populationsentwick-
lung einzelner Arten auswirken kénnen. Eine besondere Bedeu-
tung kommt dem Nationalpark dabei sowohl bei vielen totholz-
bewohnenden und -zersetzenden, als auch reliktiren Tier- und
Pflanzenarten der montanen bis hochmontanen Stufe zu, die
auflerhalb ihres arktisch-alpinen Hauptverbreitungsgebiets im
Nationalpark und im Verbund mit dem Nationalpark Sumava

die bedeutendsten mitteleuropdischen Vorkommen beherbergen.

Wesentliche Voraussetzungen fiir den Erhalt insbesondere
seltener Lebensriume und der Sicherung der natiirlichen Arten-
vielfalt sind die Einhaltung der bestehenden Schutzvorschriften
und Information der Besucher iiber die Notwendigkeit dieser
Mafigaben. Zum Schutz vor allem storungsanfilliger Tierarten
und zur Vermeidung negativer Auswirkungen auf die Vegetati-
on/Lebensriume des Nationalparks (Trittschiden, Nihrstoff-

eintrag, Entnahme, ...) wurden sowohl in der Nationalparkver-
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ordnung (§ 9 NP-VO) als auch in den einschligigen Verordnun-
gen iiber die Einschrinkung des Betretungsrechts gezielte
Schutz- und Lenkungsmafnahmen getroffen.

Mit dem derzeit ausgewiesenen Wegenetz und den geltenden
Besucherlenkungsmafinahmen (vgl. Anlageband ,Wegeplan") soll
erreicht werden, dass zusammenhingende fiir den Artenschutz
wertvolle Gebiete weitgehend von Besucherstérungen unberiihrt
bleiben und der Zerschneidungsgrad reduziert wird. Eine
Erweiterung des Wegenetzes wiirde die Ziele des Arten- und
Biotopschutzes gefihrden und soll nicht zuletzt entsprechend
der Empfehlungen des Europarates (Resolution 01/2001 und

2006) vermieden werden.

Dariiber hinaus kénnen im Einzelfall Stiitzungs- oder Pfle-
gemafinahmen fiir gefihrdete Tier- und Pflanzenarten bzw. auch
Mafinahmen der Regulation (vgl. Anlageband ,Schalenwildma-
nagement") oder des Zuriickdringens (z. B. bei Neophyten)
erforderlich werden, sofern bestimmte Nationalparkziele gefihr-
det sind (z. B. durch Artenverlust) oder andere Rechtsvorschrif-

ten dies erfordern.

2.2.3. Artgerechte Wiederansiedlung ganz oder weitgehend
aus dem Gebiet zuriickgedringter Tier- und Pflan-

Zenarten

Entsprechend § 3 Abs. 1 NP-VO soll zwischenzeitlich ganz
oder weitgehend zuriickgedringten Tier- und Pflanzenarten eine
artgerechte Wiederansiedlung ermdglicht werden, um wieder ein
méglichst vollstindiges Spektrum der urspriinglichen Artenviel-
falt zu erreichen. Dadurch ist auch ein Ablaufen natiirlicher

Prozesse am ehesten gewihrleistet.

Nach erfolgreicher Wiederansiedlung sorgt der Luchs heute regelmdfig
fiir Nachwuchs (Foto: Harald Grunwald)

Bei der Wiederansiedlung von Tierarten sind jedoch griindli-
che Untersuchungen der Erfolgsaussichten und der méglichen
Auswirkungen auf Mensch, Landschaft und C)kosystem gefor-
dert (vgl. § 9 Abs. 1 Ziff. 3 NP-VO). Am wichtigsten ist dabei
eine Durchfithrung von Projekten. Unter Beriicksichtigung der
TUCN Kcriterien miissen bei geplanten Wiederansiedlungen fol-
gende Voraussetzungen gegeben sein:

+ Die Ursachen fiir den Riickgang oder das Aussterben miissen
geklirt und behoben sein.
+ Die Mafinahmen diirfen keine anderen Arten gefihrden.

Im Bereich der Tierwelt wird derzeit im Nationalpark nur

die Wiederansiedlung von Habichtskiuzen fortgesetzt.

2.2.4. Erfassung und Monitoring von Lebensriumen sowie
von Tier- und Pflanzenarten als Grundlage des

Schutzgebietsmanagements

Die Kenntnis iiber das Vorkommen oder Fehlen von heimi-
schen und nichtheimischen Tier- und Pflanzenarten sowie die
Kenntnis bzw. Analyse ihrer Bestandsentwicklung sind die
Grundvoraussetzung fiir die Beurteilung der Notwendigkeit,
gezielte Mafinahmen zur Wiederansiedlung, Stiitzung, Regulie-
rung oder Verdringung zu ergreifen. In der Regel bedarf es iiber
die im Rahmen des Artenmonitoring festgestellten Bestandsver-
dnderungen auch der Ursachenforschung fiir diese Entwicklun-
gen (vgl. Anlageband ,Forschung”), bevor entsprechende Ent-
scheidungen getroffen werden kénnen. Neben der Inventarisie-
rung und Grundlagenerhebung ist im Hinblick auf die Erforder-
nisse der FFH- und VS-Gebietsausweisung zielgerichtet ein

Arten- und Lebensraummonitoring auszubauen.
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Das Lusental im benachbarten Nationalpark Sumava mit Blick
zum Lusen (Foto: Zdenka Kienovd)

2.2.5. Abstimmung der Arten- und Biotopschutzkonzepti-
on des Nationalparks mit entsprechenden Projekten
im Nationalpark-Vorfeld sowie mit dem National-

park Sumava

Der Nationalpark Bayerischer Wald stellt fiir viele Tierarten
nur einen Teillebensraum dar. Angesichts des Raumnutzungs-
verhaltens, insbesondere der groferen und mobileren Tierarten,
sind abgestimmte Arten- und Biotopschutzkonzepte mit dem
Vorfeld bzw. dem Nationalpark Sumava angebracht. Aber auch
Biotopschutzmaflnahmen (z. B. Renaturierung von Flieflgewis-
sern oder Mooren) oder Artenschutzmafinahmen zugunsten
oder zulasten verschiedener Pflanzenarten (z. B. Zuriickdringen
von Neophyten) setzen eine intensive Kooperation mit den
Beteiligten (Nationalparkverwaltung Sumava, Naturschutzbe-
hérden, Naturpark, Naturschutzverbinde, Artenschutz-Arbeits-
gemeinschaften) voraus. In der Zusammenarbeit mit dem
Nationalpark Sumava bildet dabei die AG Naturschutz im Rah-
men des beschlossenen Memorandums eine ausbaufihige Platt-

form.

Die Nationalparkverwaltung hat bei der Planung und Koor-
dinierung von Arten- und Biotopschutzmafinahmen im Vorfeld
mitzuwirken (§ 15 Abs. 3 NP-VO) und als Triger 6ffentlicher
Belange bei raumbedeutsamen Vorhaben im Vorfeld (§ 15 Abs. 5
NP-VO) den Belangen einer umfassenden Arten- und Biotop-
schutzkonzeption Rechnung zu tragen. Hier gilt es kiinftig, die
Zielrichtung und die Programme noch intensiver aufeinander

abzustimmen.

Ménnlicher Lilagold-Feuerfalter
(Foto: Christoph Moning)

2.2.6. Unterstiitzung und Festigung des Arten- und Biotop-
schutzes im Nationalpark und seinem Vorfeld durch
die Bildungs-, Informations- und Offentlichkeitsar-

beit

Vielfiltige anthropogene Einfliisse von auflen (z. B. Immis-
sionen, Klimaerwirmung) beeintrichtigen mitunter nachhaltig
den Zustand verschiedener Lebensriume (z. B. Versauerung von
Fliefigewissern, Eutrophierung von Hochmooren) und die
natiirliche Artenvielfalt. Seitens der Nationalparkverwaltung gibt
es dabei nur beschrinkte Moglichkeiten des unmittelbaren Ein-
greifens bzw. des Entgegenwirkens (z. B. Verwendung regenerati-
ver Energien in den Besuchereinrichtungen, Unterstiitzung des
OPNV, Moorrenaturierung). Im Rahmen der Bildungs-, Infor-
mations- und Offentlichkeitsarbeit - u. a. durch die Aufklirungs-
arbeit der Nationalparkwacht vor Ort - kénnen jedoch die
umfassenden, mitunter globalen Probleme und Auswirkungen
aufgezeigt und verdeutlicht werden (vgl. Anlageband ,Bildungs-,
Informations- und Offentlichkeitsarbeit”).
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3. Schutz und Pflege von Lebensriumen

3.1. Allgemeines

Von Natur aus wire die Fliche des Nationalparks zu 99 %
bewaldet. Bodensaure Buchenwilder mit Tanne und Fichte in
den Hanglagen sowie bodensaure montane (Tallagen) und
hochmontane Fichten-Tannen- und Fichtenwilder (Hochlagen)
wiirden auf der weit iiberwiegenden Fliche das Waldbild
bestimmen. Gemessen am natiirlichen Vegetationspotential sind
durch die relativ kurze und extensive Nutzungsgeschichte im
Nationalpark auf grof8er Fliche noch sehr naturnahe Ausgangs-
lagen vorhanden. Stiirkere Eingriffe des Menschen erfolgten
meist nur punktuell oder linear (Forstwegebau, Bachbegradi-
gung, Entwisserung), betrafen aber mitunter sehr seltene und

okologisch wertvolle Biotope (z. B. Moorwilder, Hochmoore).

Natiirlich waldfreie Lebensriume (Gewisser, Mooraugen,
Kernbereiche von Hochmooren, Felskopfe oder Blockhalden)
stellen im Nationalpark eine absolute Ausnahme dar und haben

flichenmiBig nur eine minimale Ausdehnung. Als Biotope sind

sie aber von hoher ckologischer Bedeutung. Infolge menschli-
cher Nutzung sind Wiesen und Weiden (,Schachten"), einige
Stillgewisser (ehemalige Triftklausen, Fischweiher) sowie ver-
einzelt Magerstandorte (Béschungen an Forstwegen, alte Holz-
lagerplitze, ehemalige Entnahmestellen fiir Wegebaumaterial)
als weitere waldfreie Lebensriume entstanden. Aber auch ihr
Umfang ist flichenmiBig sehr begrenzt. Eine detaillierte karten-
miflige Darstellung der im Nationalpark Bayerischer Wald vor-
kommenden FFH-Lebensraumtypen sowie die Beurteilung
ihres Erhaltungszustandes finden sich im 2007 erschienenen
Natura 2000-Managementplan fiir den Nationalpark Bayeri-
scher Wald.

Grundsitzlich soll bei allen Lebensriumen die natiirliche
Entwicklung zugelassen werden, ohne dass der Mensch
bestimmte Strukturen oder einen gewissen Zustand durch

Mafinahmen erhilt oder anstrebt. Davon ausgenommen sind im

Unberiihrte Hochmoore verksrpern die Urwiichsigkeit der Waldlandschaft (Foto: Giinter Moser)




Nationalpark gelegene Einsprengsel von FFH-Lebensraumty-

pen der alten Kulturlandschaft wie Borstgrasrasen, Bergmih-

wiesen und Pfeifengraswiesen, soweit sie in den Management-

zonen gelegen sind. Ebenso ausgenommen sind auf der Grund-

lage der NP-VO:

+ Renaturierungsmafinahmen gemifd § 3 Abs. 2 Ziff. 2,

+ Walderhaltungs- und Waldpflegemafinahmen gemif3 § 13
Abs. 1 und § 14 Abs. 2 bis 4,

+ Mafinahmen aus kulturhistorischen Griinden gemif} § 3
Abs. 2 Zift. 3,

+ Verkehrssicherungsmafinahmen gemif § 11 Abs. 1 Ziff. 1,

+ Arten- und Biotopschutzmafinahmen gemif § 3 Abs. 1,

+ Sonstige Managementmafinahmen zur Erreichung der Natio-
nalparkzielsetzung gemif § 11 Abs. 1 Ziff. 2 sowie

+ bisherige landwirtschaftliche Nutzungen (soweit Flichen in
Privateigentum stehen) gemif8 § 11 Abs, 1 Ziff. 8.

Pflegemafinahmen im Sinne des Arten- und Biotopschutzes
(im Gegensatz zu Renaturierungsmafinahmen sind darunter
dauerhafte Mafinahmen zur Beibehaltung eines Zustandes oder
von Strukturen zu verstehen) sind zwar grundsitzlich in der
Nationalparkverordnung verankert (§ 3 Abs. 1 und Abs. 2 Ziff.
2 NP-VO), spielen aber aufgrund des geringen Flichenumfangs
von menschlich geschaffenen oder geprigten Lebensriumen im
Vergleich zu anderen Nationalparken oder Biosphirenreserva-
ten nur eine untergeordnete Rolle. Anbetrachts der Kleinfli-
chigkeit dieser Objekte wurde im Anlageband ,Walderhaltungs-
und Waldpflegemafinahmen” bei der Zonierung auf die Aus-
scheidung von ,Pflegezonen" verzichtet. Konkrete Pflegemaf-
nahmen im Sinne des Arten- und Biotopschutzes sind in den

Kapiteln 3.2., 4.2. und 5.2. dargestellt.

Zielkonflikte mit dem Schutz der Lebensriume kénnen vor
allem durch den Erholungsverkehr (§ 5 Abs. 3 NP-VO) und
durch Borkenkiferbekimpfungsmafinahmen (§ 13 Abs. 1 und
§ 14 Abs. 3 NP-VO) entstehen. Grundsitzlich sind jedoch die
Naturschutzbelange entsprechend des Schutzzweckes (§ 3 NP-
VO) im Nationalpark vorrangig zu sehen.
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Die Berggipfel des Nationalparks - hier der Lusengipfel - ziblen zu
den meistbesuchten Zielen (Foto: Jiirgen Faust)
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3.2.

Ma]fnahmen zum Schutz der Lebensrdume

Im Folgenden werden verschiedene charakteristische Lebensrdume im Nationalparkgebiet aufgefiibrt und notwendige

Mafsnabmen zu ihrem Schutz beschrieben. Soweit es sich dabei um Lebensraumtypen der FFH-Kartierung handelt, sind néibere

Beschreibungen, die Bewertung ibres Erhaltungszustandes und konkrete Maﬂnakmen zu deren Erbaltung und Wiederberstellung

im Natura 2000-Managementplan fir den Nationalpark Bayerischer Wald zu finden.

3.2.1. Stillgewisser

Fast alle stehenden Gewisser im Nationalpark gehéren zum
Typ nihrstoffarmer, saurer und damit auch artenarmer Stillge-
wisser. Der Lebensraum ist im Nationalpark von Natur aus sel-
ten. Aufgrund ihrer Anziehungskraft auf die Besucher bediirfen
sie eines konsequenten Schutzes. Auch an kiinstlichen Stillge-
wissern haben sich vielfach ebenfalls schiitzenswerte Verlan-

dungsgesellschaften entwickelt.
Natiirliche Stillgewisser (Rachelsee, Mooraugen)

Die natiirlichen Stillgewisser des Nationalparks gehéren

zum FFH-Lebensraumtyp 3160 Dystrophe Seen.

Mafnabmen: Am Rachelsee, dem einzigen natiirlichen Bergsee
im Nationalpark und in seiner Umgebunyg, ist das Betretungsver-
bot (abgesehen von der fiir Besucher zuginglichen Uferstelle)
ebenso wie auch das Badeverbot weiterhin konsequent durchzu-
setzen. Die empfindlichen Verlandungszonen des Rachelsees
(Schnabelseggenriede) sind - ebenso wie die Umgebung der

Mooraugen - im Bereich von Wanderwegen dauerhaft durch

Beschilderung und Absperrungen vor Trittschiden zu bewahren.

Sicher zu stellen ist auch, dass nicht durch Fiittern von Wasser-
vigeln die dystrophen Nihrstoffverhiltnisse verindert werden.
Im Besucherbereich des Rachelsees gebiihrt einer naturnahen
Gestaltung des Seeufers Vorrang vor dem Erhalt fritherer
Kunstbauten (Seeablauf) zur Fixierung des Wasserspiegels. Der
Seeboden und seine Sedimente als Archiv geologischer Prozesse
sollen weitgehend unberiihrt bleiben (restriktive Bewertung von

Forschungsprojekten).

Kiinstliche Stillgewisser (ehemalige Triftklausen, Fischweiher)

Mafnabmen: Wegen der negativen Auswirkungen der Stauwer-
ke auf die natiirliche Dynamik der Bergbiche (z. B. Sediment-
riickhaltung, Barrierewirkung fiir wandernde Lebewesen, Tem-
peraturverinderungen) bediirfen diese Bauwerke teilweise noch
einer gezielten schonenden Umgestaltung (z. B. durch Umge-
hungsgerinne). Allmihlich fortschreitende Verlandungen sind als
langfristig wirkende natiirliche Vorginge weder am Rachelsee,
noch an den kiinstlichen Stillgewissern aufzuhalten. Anderer-
seits widersprichen kiinstliche Entlandungen der Nationalpark-
zielsetzung und sind daher grundsitzlich nicht vorgesehen. Not-
wendige Einzelmafinahmen sind im Anlageband,Renaturierung”
dargestellt. Einzelne besonders typische Objekte (z. B. Martins-
klause, Reschbachklause) sind aus kulturhistorischen Griinden
im Originalzustand zu erhalten (§ 3 Abs. 2 Zift. 3 NP-VO).

Im Ubrigen ist dem Auftrag zur Wiederherstellung ungestdrer
Wassetlebensriume gem. § 3 Abs. 2 Ziff. 2 NP-VO grundsitz-

lich der Vorrang einzuriumen.

Der Rachelsee ist der einzige natiirliche Bergsee im Natio-
nalpark (Foto: Maria Huflein)




Die im Rachelgebiet entspringende Flanitz ist einer der wenigen Berg-
biche, der nicht durch Trifteinrichtungen verindert wurde
(Foto: Hans Kiener)

3.2.2. Flieflgewisser (einschlieflich Quellen)
Die grofleren natiirlichen FlieBgewisser des Nationalparks
gehoren zum FFH-Lebensraumtyp 3260 Flielgewisser der pla-

naren bis montanen Stufe.

Die Flieflgewisser und ihre Quellgebiete im Nationalpark
haben trotz zahlreicher und unterschiedlicher Eingriffe in der
Vergangenheit (Triftbarmachung groflerer Gewisser, Umleitun-
gen und Begradigungen bzw. Eintiefungen an kleineren Gewis-
sern zur Entwisserung, Ausdehnung der Wirtschaftsbaumart
Fichte zu Lasten der typischen Auwaldarten, Anlage von Quell-
fassungen fiir die Trinkwassergewinnung) noch einen ver-
gleichsweise naturnahen Charakter bewahrt. Gewisserdkolo-
gisch sind sie heute - vom Problem der Versauerung abgesehen -
durchwegs von hoher Giite. Als schmale lineare Lebensriume
sind sie andererseits besonders storungsempfindlich und in
ihrer 8kologischen Leistungs- und Funktionsfihigkeit als Wan-
derkorridore entscheidend vom Zustand der auflerhalb des
Nationalparks gelegenen Mittel- und Unterldufe abhingig. Der
Lebensraum ist im Gebiet selten und besitzt eine herausragende

Bedeutung als aquatisches Okosystem.

Mafnabmen: Da die FlieBgewisser eine ganze Reihe gebietstypi-
scher, z. T. hochbedrohter Tier- und Pflanzenarten (z. B. Fisch-
otter, Biber, Flussuferl:iufer, Wasseramsel und Gebirgsstelze)
sowie an wenigen Stellen noch Reste des prioritiren FFH-
Lebensraumtyps 91E0 Weiflerlen-Auwald und des Lebensraum-
typs 6430 Feuchte Hochstaudenfluren beheimaten, sind sie
grundsitzlich vor weiterer Erschliefung fiir den Besucherver-
kehr und anderen Stérungen zu bewahren. Der natiirlichen
Dynamik der Biche ist Vorrang gegeniiber dem vorhandenen
Wegenetz einzuriumen (ggf. Zuriickverlegen von Wanderwegen
oder Forststraflen).
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Die Wasseramsel ist eine Charakterart natur-
naber Bergbdche mit reichem Insektenleben
(Foto: Rainer Simonis)

Unter Beachtung des Bestandsschutzes von Wassergewin-
nungs- und Wasserkraftanlagen sind bei der Erneuerung von
wasserrechtlichen Bewilligungen alle Méglichkeiten zur Ent-
schirfung der damit verbundenen Probleme (Restwassermen-
gen, Abschlag des Uberwassers, Barrierewirkung) auszuschép-
fen (§ 13 Abs. 6 NP-VO). Gewisser mit massiven Verinderun-
gen z. B. durch Ausriumung der Bachbette oder Begradigung
zur Triftbarmachung mit nachfolgender Eintiefung, die sich
nicht in absehbarer Zeit selbst zuriickbilden, sollen renaturiert
werden. In der Naturzone entbehrliche Forststraflen und Rii-
ckewege sind dort bevorzugt zu renaturieren, wo in deren Ver-
lauf Quellen beeintrichtigt oder Wasserliufe verrohrt wurden.
Einzelmafinahmen sind im Anlageband ,Renaturierung” darge-
stellt. Der Erhalt véllig kiinstlicher Wasserliufe (z. B. Schwell-
griben, Ausleitungen) ist auf Sonderfille zu beschrinken
(Kulturhistorische Denkmale gem. § 3 Abs. 2 Ziff. 3 NP-VO,
Wasserrechte gem. § 11 Abs. 3 NP-VO).

Neben den Bestimmungen der NP-VO und der FFH-
Richtlinie besteht fiir Quellen und naturnahe Fliefigewisser ein
besonderes Zerstorungs- und Verinderungsverbot, auch nach
Art. 13d BayNatSchG. In den Bereichen des Nationalparks, in
denen voriibergehend noch bzw. dauerhaft forstliche Mafinah-
men stattfinden (Randbereich, Entwicklungszone), ist deshalb
auf grofitmégliche Schonung der Gewisser und ihrer Uferzo-

nen vor allem beim Holzriicken zu achten.



Markante Solitirbiaume - zumeist mebrbundertjibrige Buchen und Ahorne -

(Foto: Rainer Pohlmann)

3.2.3. Wiesen und Weiden
Im Nationalpark kommen grundsitzlich zwei verschiedene
Kategorien von Wiesen und Weiden vor:
+ Ehemalige Bergweiden (,Schachten”),
+ Wiesen bzw. ehemalige Wiesen und Weiden in den Tallagen.

Die 2004/2005 erfolgte Natura 2000-Lebensraumtypenkar-
tierung wies auf oben genannten Offenlandkategorien folgende

FFH-Lebensraumtypen aus:

Den prioritiren Lebensraumtyp 6230 Artenreiche montane
Borstgrasrasen, 6520 Bergmihwiesen und 6410 Pfeifengraswie-
sen. Ein grofler Teil der Flichen befand sich allerdings schon in
einem fortgeschrittenen Verbrachungsstadium und wurde unter

Natura 2000-Kriterien als Sonstiger Lebensraum eingeordnet.

prégen das Erscheinungsbild der ,Schachten” im Falkenstein-Rachel-Gebiet

Bergweiden (,,Schachten”")

Die in die Nationalparkwilder eingestreuten ehemaligen
Bergweiden (,Schachten”) stellen pflanzensoziologisch betrach-
tet Ersatzgesellschaften ehemaliger Waldbestinde dar. Mehr-
hundertjihrige Solitirbiume, durchwegs Rotbuchen und Berg-
ahorne mit groflen zum Teil skurrilen Kronen, einst Schatten-
spender fiir das Weidevieh, prigen das Erscheinungsbild der
Schachten. Frither wurden sie zusammen mit den umgebenden
Waldbestinden extensiv beweidet. Mit der Aufgabe der Bewei-
dung zur Mitte des vorigen Jahrhunderts haben die dort vertre-
tenen Borstgrasrasen den typischen Charakeer vielerorts verlo-
ren. Rehe und Rothirsche suchen bisweilen diese Flichen auf,
kénnen aber durch ihren Verbissdruck den Magerrasencharak-
ter der Flichen nicht aufrechterhalten. Sich selbst iiberlassen

wiirden sie vom Waldrand her allmihlich wieder zuwachsen.

Nach Aufgabe der Beweidung wurden in der Vergangenheit
seitens des ehemaligen Forstamtes Zwiesel zusammen mit den
Sektionen des Bayerischen Waldvereins Pflegemafinahmen zur
Offenhaltung (i. d. R. Mahd und/oder Entbuschungen) durch-
gefiithrt. Versuche, die allmihlich infolge Uberalterung abster-
benden Solitirbiume durch junge zu ersetzen, waren iiberwie-

gend nicht erfolgreich.
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Die Kreuzotter ist im Nationalpark bevorzugt auf Waldlichtungen und
in Liicken von Moorwdldern anzutreffen (Foto: Rainer Péhlmann)

Der Baumpieper gilt als Charakterart unter den Vigeln, die die halboffene
Situation auf den Schachten und Sukzessionsflichen bevorzugt
(Foto: Christoph Moning)

Schachtenpflege mit dem Ziel der Offenhaltung der alten Bergwei-
den (Foto: Karl-Heinz Englmaier)

Die Bodenvegetation einiger Schachtenflichen hat in jiinge-
rer Zeit eine vollig neue Artenschutzbedeutung bekommen, da

die Heidelbeerflichen zugenommen haben und zeitweise wich-

L '-r"‘l."_-

tige Anziehungspunkete fiir die hochbedrohten Auerhiihner
sind. Entsprechend der Rechtslage (§ 3 Abs. 2 Ziff. 3 NP-VO 1.
V. m. § 3¢ der Verordnung iiber die Einschrinkung des Betre-
tungsrechts) sind die kulturhistorischen Schachten in ihrer
landschaftstypischen Ausprigung zu erhalten.

Mafnabmen:

+ Beseitigung des Gehdlzaufwuchses zum Erhalt der bestehen-
den, offenen Schachtenflichen. Bei den Pflegemaffnahmen
konnen weiterhin freiwillige Helfer (z. B. Sektionen des Baye-
rischen Waldvereins, Bergwacht und &rtliche Vereine, sowie
Nutzergruppen des Wildniscamps und Jugendwaldheims)
eingesetzt werden. Seit 2003 existieren ,Schachtenpatenschaf-
ten’, in denen sich oben genannte Einrichtungen und Vereine -
bei Bedarf und unter Anleitung durch die Nationalparkver-
waltung - zur Ubernahme von Pflegeaktionen fiir jeweils
einen bestimmten Schachten bereit erklirt haben.

+ Fortfithrung der Mahd und Abtransport des Mihgutes auf
den entsteinten und sonstigen hierfiir geeigneten Flichen
(z. B. Ruckowitzschachten) auf wechselnden Teilparzellen je
nach Dynamik des Geholzaufwuchses in méglichst grofien
Zeitabstinden (3 bis 5 Jahren). In Frage kommen fiir die
Durchfithrung Landwirte als Pichter oder Maschinenringe im
Auftrag der Nationalparkverwaltung.

+ Soweit fiir einzelne Schachten spezielle Kenntnisse iiber
Artenschutzbelange vorliegen (z. B. Bedeutung der alten
Laubbiume fiir verschiedene Flechten- und Moosarten), sol-
len diese in der Art und im Umfang der Pflegemaflnahmen
beriicksichtigt werden.

+ Verjiingung von Laubbiumen (v. a. Bergahorn), wo Mafinah-
men erfolgversprechend erscheinen.

+ Wanderwege im Bereich der Borstgrasrasen und dazugehorige
Leiteinrichtungen sind permanent auf guten Zustand zu iiber-
priifen, damit keine Ansatzpunkte zur Bildung von Trampel-
pfaden (Erosionsgefahr) entstehen.
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Wiesen bzw. ehemalige Wiesen und Weiden in den Tallagen

Aufler den unter Bergweiden genannten Flichen liegen im
Nationalpark eine Reihe weiterer Wiesen bzw. ehemaliger Wei-
den. Diese Feucht- bzw. Magerwiesen und Weideflichen sind
aufgrund ihrer extensiven landwirtschaftlichen oder ehemaligen
landwirtschaftlichen Bewirtschaftung von hohem 8kologischen
Wert, da sich dort noch eine ganze Reihe von Arten der ehema-
ligen Artenausstattung der extensiv genutzten Bayerwaldwiesen
finden (z. B. Arnika, Silberdistel, Knabenkriuter). Im Bereich
,GrofSer Filz" und ,Klosterfilz" sind noch einzelne Wiesen

innerhalb des Nationalparks im Privateigentum.

MafSnabmen: Entsprechend ihrer Lage ist grundsitzlich folgen-

des Vorgehen geplant:

+ In leicht zuginglichen, ortsnahen Randlagen (z. B. Weidhiitte,
Jungmeierhiitte) ist eine extensive Bewirtschaftung vorgese-
hen, wobei insbesondere bei der Art und der Intensitit der
Diingung den Vorschriften der NP-VO und v. a. hinsichtlich
des Mahdzeitpunktes Artenschutzbelangen (z. B. Wiesenbrii-
terprogrammen, Reptilien- und Amphibienschutz) vorrangig
Rechnung zu tragen ist. Bestehende Pachtvertrige mit Land-
wirten sind ggf. anzupassen. Extensive Beweidungsprojekte
werden mittels Pachtvertrigen an den Vorgaben des Vertrags-
naturschutzprogramms ausgerichtet.

+ Fiir im Wald abseits der Ortschaften liegende Wiesen ist
grundsitzlich eine natiirliche Sukzession vorgesehen. Soweit
fiir einzelne Flichen besondere Anforderungen auf Grundlage
des Natura 2000-Managementplans bzw. spezielle Kenntnisse
iiber Artenschutzbelange vorliegen, sind im Einzelfall extensi-
ve Pflege- oder BeweidungsmafSnahmen (z. B. Kolbersbach-
wiesen) vorzusehen.

+ Im Rahmen der Arrondierung des Nationalparks wird grund-
sitzlich versucht, Enklaven, insbesondere Flichen mit hohem
okologischen Wert (z. B. Feuchtwiesen im Sagwasser und
Reschbachtal), anzukaufen. Sofern dies nicht erreicht werden
kann, soll versucht werden, dass die Eigentiimer die Bewirt-
schaftung an den Belangen des Arten- und Biotopschutzes im

Nationalpark (siehe oben) ausrichten.

Im Friihsommer erscheinen die rosaroten Bliiten der Andromedaheide
(Foto: Hans Kiener)

3.2.4. Feuchte Hochstaudenfluren

Der Lebensraum entspricht dem FFH-Lebensraumtyp 6430

Feuchte Hochstaudenfluren.

Entlang der schnellflieBenden Oberliufe der Mittelgebirgs-
biche bilden sich bei entsprechendem Lichtangebot artenreiche
Hochstaudenfluren aus. Beeintrichtigt wird ihre Entwicklung
bisweilen durch die Beschattungswirkung bis an die Ufer rei-
chender kiinstlich begriindeter dichter Fichtenbestinde. Teil-
weise ist dies auch zuriickzufiihren auf die Begradigung der
Gewisser und deren durch die Eintiefung bedingte Entwisse-

rungswirkung auf die angrenzenden Auen.

Mafnabmen: Mit der allmihlichen Riickkehr natiirlicher
Gewisserdynamik und gefdrdert durch Renaturierungsmafinah-
men kénnen Hochstaudensiume wieder ihr urspriingliches
Areal zuriickerobern. Mitunter ist in der Entwicklungszone bzw.
dem Randbereich im Falkenstein-Rachel-Gebiet auch die
Zuriicknahme gewissernaher dichter Nadelbaumbestinde vor-

gesehen.



Naturnabe Hochmoore wie das Stangenfilz beberbergen eine Vielzahl
an Reliktarten, die hier wegen der ausgeprigten Nibrstoffarmut dieser
Lebensriume gedeiben (Foto: Hans Kiener)

3.2.5. Naturnahe Hochmoore
Dieser Lebensraum entspricht dem prioritiren FFH-

Lebensraumtyp 7110 Lebende Hochmoore.

Bei diesem vor allem gegeniiber Stoffeintriigen und Tritt-
schiden empfindlichen Biotoptyp handelt es sich national gese-
hen um den seltensten und auch aus diesem Grunde am streng-
sten zu schiitzenden Lebensraum im Nationalpark. In Hoch-
mooren nationaler Bedeutung (,Grof3er Filz“ und ,Klosterfilz"
bei Riedlhiitte sowie , Zwieselter Filz“ und ,Latschenfilz” bei
Buchenau) sieht die Betretungsrechtsverordnung deshalb ein
absolutes Wegegebot vor. Bohlenwege sollen dabei gezielt zur
Besucherlenkung beitragen und Trittschiden vermeiden helfen.

Mafnabmen: Keine weitere ErschlieBung dieser 8kologisch
hochwertigen Biotope. Auf eine konsequente Einhaltung der

Schutzvorschriften ist zu achten.

Bei der Schaffung ggf. neuer Wegeverbindungen zwischen den
Nationalparken Bayerischer Wald und Sumava und einer intensive-
ren Nutzung des Grenzsteiges zwischen Markfleckl und Spitzberg
sowie zwischen den Grenziibergiingen Ferdinandsthal und Gsenget
ist auf die Vermeidung von Trittschiden an in diesen Bereichen

hiufigen Moorflichen zu achten (Bohlenstege, Wegeumleitungen).
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3.2.6. Geschidigte Hochmoore
Dieser Lebensraum entspricht weitgehend dem FFH-
Lebensraumtyp 7120 Noch renaturierungsfihige degradierte

Hochmoore.

Z.ahlreiche Hochmoore des Nationalparks wurden im vori-
gen Jahrhundert mehr oder weniger erfolgreich entwissert, mit
der Folge, dass sich deren Pflanzenbestand teilweise gravierend
verindert hat. Fiir solche gestdrte Biotope besteht gemif3 § 3
Abs. 2 Ziff. 2 NP-VO ein konkreter Auftrag zur Wiederher-

stellung dieser Lebensriume.

Mafnabmen: Eingeleitete Renaturierungsmafinahmen (z. B.
durch Abflusssperren) bringen eine Wiedervernissung, aber
keine vollige Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes.
Gemif gingiger Verfahren in anderen Moorgebieten wurde
auch im Nationalpark Bayerischer Wald nach vorausgehendem
Einbau von Abflusssperren im Zuge der Borkenkiferbekdmp-
fung gehickseltes und zwischengelagertes Holz- und Reisigma-
terial in die Griben gefiillt, damit sich der naturgemifle Wasser-
haushalt wieder einstellen und dariiber wieder eine Torfmoos-
decke wachsen konnte. Neuere Ergebnisse pflanzensoziologi-
schen Monitoring an renaturierten Moorflichen im National-
park Bayerischer Wald geben Anlass dazu, die Wiedervernis-
sungseffizienz dieser Methode nochmals genauer zu untersu-
chen. Deshalb kam 2008 erstmals eine Methode zur Anwen-
dung, bei der Entwisserungsgriben durch massive, durch einen
speziellen Moor-Bagger erstellte, iiberhchte Querverbauungen
abgedimmt werden und das aufgestaute Wasser seitlich in die

Moorflichen geleitet wird.
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3.2.7. Ubergangs— und Quellmoore
Dieser Lebensraum entspricht dem FFH-Lebensraumtyp
7140 Ubergangs— und Schwingrasenmoore.

Fiir die beiden im Nationalpark vorkommenden seltenen
Moortypen gilt ebenfalls wie fiir Hochmoore héchste Natur-
schutzprioritit, Wihrend die hochgelegenen Quellmoore aus-
schlielich im Kerngebiet der gut geschiitzten Naturzone liegen,
befinden sich Ubergangsmoore auch im Randbereich bzw. in
der Entwicklungszone des Nationalparks, wo auch Borkenki-

ferbekimpfungsmafinahmen stattfinden.

Mafnabmen: Zur Schonung der aul8erordentlich empfindlichen
Bodendecke sind hier unvermeidbare Eingriffe der Borkenkifer-
bekimpfung mit duflerster Sorgfalt durchzufiihren. Als bestge-
eignete Aufarbeitungsmethode wird bei grofiflichigem Anfall
eine Vollbaumbringung per Hubschrauber angesehen, bei klein-
flichigem Anfall die Entrindung befallener Biume bei Belassung
des Holzes im Bestand in Verbindung mit hindischer Schlag-
riumung. In Einzelfillen sind dhnlich wie in geschidigten Hoch-

mooren Renaturierungsmafgnahmen zu erwiigen.

3.2.8. Blockhalden
Dieser Lebensraum entspricht dem FFH-Lebensraumtyp
8110 Silikatschutthalden der montanen bis nivalen Stufe.

Die seltenen Fels-/Blockfelder des Granit- und Gneisgebiets
im Nationalpark sehen auf den ersten Blick robust und unver-
wiistlich aus. Gefihrdungen bestehen fiir diesen nur punktuell
vorhandenen Lebensraumtyp und seine hochspezialisierten
Bewohner (z. B. Krustenflechten, seltene reliktische Moose,
Laufkifer - darunter die im Bohmerwald endemitische Unterart
von Nebria castanea, Gartenschlifer, auflergewdhnlich seltene
Spinnen) aber durch Trittbelastung und Ablagerung von Spei-
seresten oder Abfillen auf bzw. zwischen den Steinen, die unter
Umstinden Konkurrenzarten fordern. Besonders gefihrdet sind
auch die trittempfindlichen Zwergstrauchheiden am Rande der
Blockfelder, die Besucher bei Schénwetter zum Lagern einla-
den. Die bedeutendste und zugleich gefihrdetste Blockhalde
des Nationalparks findet sich am viel besuchten Lusengipfel.

Mafnabmen: Auf die Einhaltung des Wegegebotes ist zu achten,
an kritischen Stellen sind ggf. weiterhin mechanische Absperr-

mafSnahmen (Holzbarrieren, Seile) anzubringen.

Das Blockfeld am Lusen ist Heimat einer hoch spezialisierten Reliktfauna und -flora (Foto: Vladimira Lackovd)




Markante Felsbildungen bereichern als Sonderstruktur in der ausge-
debnten Waldlandschaft die Biotopvielfalt (Foto: Hans Kiener)

3.2.9. Felsen

Dieser Lebensraum entspricht dem FFH-Lebensraumtyp
8220 Silikatfelsen und ihre Felsspaltenvegetation.

In den oberen Hanglagen und im Ubergang zur Bergfich-
tenwaldstufe finden sich zahlreiche groflere und kleinere,
zumeist markante Felsbildungen. Einige von ihnen beherbergen,
insbesondere auf ihren Absitzen und in den Felsfugen, beson-
ders spezialisierte deutschlandweit sehr seltene Pflanzenarten
(z. B. Krauser Rollfarn, Resedenblittriges Schaumkraut). Man-
che stérungsempfindliche Tierart sucht Zuflucht in den schwer
zuginglichen Felsgebieten oder zieht dort Junge (z. B. Luchs,
Wanderfalke) grof3.

Mafnabmen: Von diesen sensiblen Sonderbiotopen gilt es
gemif § 3 Abs. 2 Ziff. 2 NP-VO Stérungen jedweder Art fern-
zuhalten. Nachdem sich die meisten Felsbildungen im Kernge-
biet mit Wegegebot befinden, ist - mit Ausnahme einiger Aus-
sichtspunkete - fiir deren Schutz bereits rechtlich ausreichend
gesorgt, Die Betretungsrechtsverordnung sieht wegen der beson-
deren Schutzbediirftigkeit der Felsen auch keine Erlaubnis fiir
den Klettersport vor. Nur im begriindeten Einzelfall kénnen
Ausnahmen im &ffentlichen Interesse (§ 11 Abs. 1 Ziff. 1 NP-
VO), etwa fiir eine begrenzte Anzahl von Ubungen der Berg-
wacht, gemacht werden. Durch entsprechende Auflagen und
Beschrinkung auf Zeitriume auflerhalb der Fortpflanzungszei-
ten ist den Artenschutzbelangen entsprechend Rechnung zu tra-

gen.
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Der seltene Zwerg-
schndpper hat seinen
Verbreitungsschwer-
punkt in den totholz-
reichen Altbestinden
der Mischwaldzone
(Foto:

Thomas Stephan)

3.2.10. Hainsimsen-Buchenwald

Dieser Lebensraum entspricht dem FFH-Lebensraumtyp
9110 Hainsimsen-Buchenwald.

Von den tiefsten Lagen des Nationalparks, die etwa bei 600 m
liegen, bis zur Obergrenze ihrer Verbreitung bei ca. 1150 m
prigt die Rotbuche in der Mischung mit Tanne und auf den fri-
scheren Standorten vor allem mit Fichte grofflichig das Bild
der Wilder. Seltenere Mischbaumarten wie Bergahorn, Spitz-
ahorn, Esche, Sommetlinde, Eibe und Bergulme sind gelegent-
lich in den oberen Hangbereichen eingestreut, vornehmlich auf
blockreichen Béden, auf denen die Buche im Wuchs etwas
zuriickbleibt. Bei der im Vergleich zum Waldmeister-Buchen-
wald an Pflanzenarten wesentlich drmeren Mischwaldgesell-
schaft handelt es sich um den verbreitetsten Lebensraumtyp im
Bereich des Nationalparks (ca. 54 % der Fliche). Auf zahlrei-
chen Standorten in dieser Bergmischwaldzone ist das
Mischungsverhiltnis zwischen Fichte, Tanne und Buche zugun-
sten der Fichte und vorwiegend zulasten des Tannenanteils ver-

schoben.

MafSnabmen: Die eingestreuten gebietsfremden Baumarten (v. a.
Lirche, Douglasie) sollen in der Entwicklungszone wihrend des
Ubergangszeitraums weitestgehend reduziert werden (vgl. Kap.
6. ,Gebietsfremde Arten”). Zur weiteren Steuerung der Baum-
artenanteile besteht auf dem tiberwiegenden Teil der National-
parkfliche kein Anlass, da die von Natur aus standorttypischen
Baumarten in einer ausreichend giinstigen Verteilung im Gebiet
vorhanden sind und durch Zulassen einer natiitlichen Walddy-
namik die urspriinglichen Baumartenanteile sich von selbst wie-
der einstellen kdnnen. In einigen besonders naturfernen Fich-
tenbestinden des Falkenstein-Rachel-Gebiets auflerhalb der
Naturzone ist allerdings gemif$ Nationalparkverordnung § 13
Abs. 1 NP-VO die Entwicklung hin zu naturnahen Bestinden
durch geeignete Pflanzmafinahmen zu unterstiitzen. Im Rah-
men des Schalenwildmanagements ist der Verbissbelastung der

selteneren Mischbaumarten Rechnung zu tragen.
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Der Siebenschléfer - ein heimlicher, aber nicht
seltener Bewohner der Mischwaldzone
(Foto: Giinter Moser)

3.2.11. Waldmeister-Buchenwald

Dieser Lebensraum entspricht dem FFH-Lebensraumtyp
9130 Waldmeister-Buchenwald.

Zu den isthetisch reizvollsten Wildern im Nationalpark
zihlen neben den natiirlichen Fichtenwildern und den Eschen-
Ahorn-Wildern die Waldmeister-( Tannen)-Buchenwilder. Die
wiichsige artenreiche Baumschicht und die fiir die Urgesteins-
bdden iiberaus reichhaltige Krautschicht verstirken diesen Ein-
druck. Diese im Nationalpark auf insgesamt ca. 1.200 ha, oft-
mals kleinflichig, auftretende Mischwaldgesellschaft beschrinke
sich auf Partien mit besser nihrstoffversorgten Boden und kli-
matisch begiinstigte Lagen zwischen 650 m bis knapp unter
1000 m iiber NN. Durch gezielte Nutzung der Begleitbaumar-
ten (Ahornarten, Bergulme, Lindenarten, Esche, Vogelkirsche,
Eibe) in der Vergangenheit ist deren Anteil heute vermutlich

geringer als urspriinglich.

Mafnabmen: Da diese Waldgesellschaft und ihre Bestandsglie-
der auf der Fliche noch in unterschiedlichen Gréflenausfor-
mungen vorhanden ist, kann langfristig wieder mit einer natiir-

lichen Ausbreitung auf geeignete Standorte gerechnet werden.

Grofle Mengen stehendes und liegendes Totholz prigen das Erscheinungsbild

urwaldartiger Bestinde der Bergmischwaldzone (Foto: Rainer Péhlmann)

3.2.12. Bergahorn-Buchenwald

Dieser Lebensraum entspricht dem FFH-Lebensraumtyp
9140 Mitteleuropiischer subalpiner Buchenwald mit Ahorn.

Im Grenzbereich zwischen Bergfichtenwald und den Berg-
mischwaldgesellschaften nimmt auf durchsickerten, feinmateri-
alreichen Steilhingen mit langer Schneebedeckung, auf denen
die Vitalitit der Buche eingeschrinkt ist, von Natur aus der
Bergahorn einen gréfleren Platz ein. Der Bergahorn-Buchen-
wald findet sich allerdings im Nationalpark nur punktuell aus-

geprigt und ist nur mit insgesamt rund 6 ha Fliche vertreten.

Mafnabmen: Der durch forstliche Nutzungen und iiberhshte
Schalenwildbestinde in der Vergangenheit zuriickgegangene
Anteil dieser lichtbediirftigeren Baumart wird durch das
Absterben der alten Fichten in diesem Bereich méoglicherweise
wieder zunehmen. Besondere Aktivititen sind auch in der Ent-
wicklungszone (Falkenstein-Rachel-Gebiet) hinsichtlich dieses
Lebensraumtyps nicht geboten.

3.2.13. Schlucht- und Hangmischwilder

Dieser Lebensraum entspricht dem prioritiren FFH-

Lebensraumtyp 9180 Schlucht- und Hangmischwilder.

Fiir die auch gemif$ Art. 13d BayNatSchG geschiitzte
Waldgesellschaft gelten sinngemif die Ausfithrungen zum
Bergahorn-Buchenwald, zu dem beziiglich der Artenausstat-
tung eine Ahnlichkeit besteht.



Kriippelwiichsiger Fichtenmoorwald im Rachelgebiet
(Foto: Ernst Lohberger)

3.2.14. Moorwilder

Dieser Lebensraum entspricht dem prioritiren FFH-
Lebensraumtyp 91D0 Moorwilder.

Der Nationalpark beherbergt mit rund 105 ha Bergkiefern-
moorwald und 1.160 ha Fichtenmoorwald die flichenbedeut-

samsten Vorkommen in Ostbayern.

Fiir die extrem seltenen, auch nach Art. 13d BayNatSchG
besonders geschiitzten Moorwald-Typen gelten sinngemif3 die
Aussagen zu Ubergangs— und Quellmooren, die teilweise von
Fichtenmoorwildern bestockt sind. Von allen Moorwald-Typen

sind konsequent Stérungen fernzuhalten.

Der Begriff Fichtenmoorwald ist in Bezug auf die Verhilt-
nisse des Bayerischen Waldes weitgehend identisch mit dem
bislang in der Fachliteratur benutzten Begriff Aufichtenwald.
Fichtenmoorwald beschrinke sich allerdings auf Béden mit pri-
gender Torfauflage. Die im Begriff Aufichtenwald mit einge-
schlossenen Fichten-Tannen-Wilder auf mineralischen Nassbo-

den sind nicht inbegriffen.

Das Nationalparkrelief kennzeichnen auf Teilflichen in
Lagen zwischen 600 und 900 m NN breite, flache Talmulden.
Diese Besonderheit in der Gelindemorphologie fithrt zur Aus-
bildung einer von den Hanglagen stark abweichenden Waldge-
sellschaft, die auf den vorherrschenden kalten und nassen
Standorten mit saurer bis stark saurer organischer Auflage von

der frostharten Fichte geprigt wird. Diese natiirlichen Fichten-

ARTEN- UND BIOTOPSCHUTZ|21

wilder unterhalb der Stufe des hochmontanen ,Bergfichtenwal-
des” tragen im Bayerischen Wald die lokale Bezeichnung, Au-
fichtenwald” Ein Grof3teil dieser Waldgesellschaft befindet sich
im Randbereich des Nationalparks und ist daher zwangsliufig
durch die gebotenen Mafinahmen der Borkenkiferbekimpfung

in ihrer natiirlichen Entwicklung beeintrichtigt.

Mafnabmen: Allein schon wegen der extrem empfindlichen
Béden sind alle Beeintrichtigungen durch Befahren abseits der
Wege zu vermeiden. Bei notwendigen Mafinahmen zur Borken-
kiferbekimpfung sind bei unzureichender Erschliefung gerin-
gere Anfille durch Handentrindung mit anschlielendem Belas-
sen des Holzes im Bestand durchzufiihren, bei grofleren Mas-

senanfillen und Gefahr in Verzug die Holzbringung mittels
Hubschrauber durchzufithren.

Renaturierungsmaﬁnahmen, wie sie der Natura 2000-
Managementplan in Teilen der Fichtenmoorwilder vorsieht,
werden, soweit dies unter den Gegebenheiten in den Naturzo-
nen noch machbar und notwendig ist, nach Arbeitsverfahren
durchgefiihre, die im Kapitel 3.2.6. ,Geschidigte Hochmoore”

beschrieben wurden.
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3.2.15. Grauerlenwald

Dieser Lebensraum gehért zum prioritiren FFH-Lebens-

raumtyp 91EQ Auenwilder.

Die von der Grau- oder WeifSerle (Alnus incana) gepriigten
bachbegleitenden Waldbestinde auf den Kiesboden der Talauen
sind bis auf Reste als Folge der Waldbewirtschaftung und der
Verinderungen der Gewisser in der Vergangenheit verschwun-
den. Gleichzeitig damit haben sie in erheblichem Umfang ihre
urspriingliche Funktion als Wanderkorridore und Wintetle-
bensriume beispielsweise fiir Reh und Rothirsch eingebiifit. Im
Bereich des Nationalparks sind sie zudem die einzigen Lebens-
riume, die beziiglich ihres Nahrungsangebots und ihrer Habi-
tatstrukeur fiir Biber besiedlungsfihig sind. Neben der allgemei-
nen Verpflichtung zur Erhaltung dieser Wilder nach § 3 NP-
VO gilt fiir die bestehenden Auwilder des Nationalparks ein
besonderer Schutz auch nach Art. 13d BayNatSchG und der
FFH-Richtlinie.

Mafnabmen: Im Randbereich sowie in der Entwicklungszone
des Falkenstein-Rachel-Gebiets sind deshalb im Rahmen noch
anstehender Renaturierungsmafinahmen an Flielgewissern auf
potentiellen Verbreitungsflichen die Voraussetzungen zu schaf-
fen, z. B. durch Zuriicknehmen gewissernaher gleichaltriger
Fichtenbestinde, dass diese Waldlebensgemeinschaft ausgehend
von vorhandenen Relikten sich von selbst wieder einstellen und

ihre auentypische Dynamik entfalten kann.

Schwerpunkte liegen in den Tilern der Grofien Deffernik,
des Kolbersbachs und des Reschbachs.

Der Sprossende Bérlapp ist eine
Charakterart der Bergfichtenwdlder
(Foto: Hans Kiener)

3.2.16. Bergfichtenwald

Dieser Lebensraum entspricht dem FFH-Lebensraumtyp
9410 Montane bis alpine bodensaure Fichtenwilder.

Die in der Vergangenheit vergleichsweise wenig von
menschlicher Nutzung geprigten Bergfichtenwilder waren als
eindrucksvolles Element des Nationalparkgebiets ein Motiv zu
dessen Griindung. Die Baumartenpalette (Fichte, Bergahorn,
Eberesche) weist in der klimatisch rauen Hohenstufe oberhalb
1150 m NN im Vergleich zu den anderen Waldgesellschaften
kaum Verfilschungen hinsichtlich ihres natiirlichen Mischungs-
verhiltnisses auf. Aufgrund des Reliktstatus dieses Lebensrau-
mes und seiner charakteristischen Faunen- und Florenelemente
in Mitteleuropa erfordert diese Waldgesellschaft besondere
Aufmerksambkeit. Aus diesem Grund wurde auch fiir anni-

hernd die gesamte Fliche der Hochlagen ein Wegegebot (Kern-

gebiet des Nationalparks) verfiigt.
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Auf den 1983 und 1984 entstandenen Windwurfflichen der Hochlagen entwickelt sich eine iippige neue Waldgeneration (Foto: Rainer Simonis)

Die Bergfichtenwilder im Rachel-Lusen-Gebiet unterlagen,
ausgehend von gréfleren Sturmereignissen in den Jahren 1983,
1984 und 1991, einer ungebremst ablaufenden Borkenkiifer-
massenvermehrung, in deren wellenfdrmigen Verlauf die Alt-
fichten mit Ausnahme von Einzelbiumen und vereinzelt Klein-
gruppen flichig abgestorben sind. Die parallel dazu angelaufene
natiirliche Verjiingung dieser Bestinde lisst, wie regelmifSige
Inventuren belegen, erwarten, dass der Fortbestand dieser
besonderen Waldgesellschaft in der niichsten Generation gesi-
chert ist, ohne dass von den in der NP-VO (§ 14 Abs. 4) vorge-
sehenen Moglichkeit der kiinstlichen Pflanzung bei Ausbleiben
von Naturverjiingung Gebrauch gemacht werden muss. Wih-
rend im Rachel-Lusen-Gebiet fast ausschliefllich der gesamte
Bergfichtenwald in der Naturzone liegt, ist im Falkenstein-
Rachel-Gebiet bis 2027 die Bekimpfung des Borkenkifers im
Bergfichtenwald festgelegt (§ 14 Abs. 3 NP-VO).

Mafnabmen: Durch die bestehende Betretungsrechtsverord-
nung sind die Grundlagen fiir den Schutz dieser Lebensraumty-
pen weitgehend sichergestellt. Der konsequenten Einhaltung
dieser Schutzvorschriften und der Vermeidung einer weiteren
Erschliefung fiir den Erholungsverkehr muss dabei das Haupt-

augenmerk gelten.

Zielkonflikte konnen bei der Borkenkiferbekimpfung im
Hochlagenwald des Falkenstein-Rachel-Gebiets entstehen. Im
Rahmen der Borkenkiferbekimpfung sind dabei alle techni-
schen und organisatorischen Méglichkeiten zu nutzen, um die
Stérungen und Beeintrichtigungen so gering wie moglich zu
halten. In Hinblick auf die Bedeutung von Totholz fiir die
natiirliche Verjiingung des Bergfichtenwaldes (Rannenverjiin-
gung) sollte ein Teil der befallenen Biume lediglich gefillt, ent-
rindet, aber nicht abtransportiert werden. Die Anlage neuer
Erschliefungslinien oder flichiges Befahren ist grundsitzlich zu
vermeiden.
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4, Schutz der heimischen Tierwelt

4.1.  Allgemeines

Artenausstattung und Erfassungsgrad zum anderen haben in den hochmontanen Lagen kilteange-
passte Formen in weitgehend isolierten Vorkommen iiberlebrt,
Die faunistische Artenausstattung des Nationalparkgebiets die - als Relikte der Eiszeit - heute vor allem fiir die Alpen, Fen-
spiegelt sowohl die geografischen wie auch die standértlichen noskandien oder sogar Gronland typisch sind (z. B. Raufuf3-
Besonderheiten des Mittelgebirgskamms im Inneren Bayeri- kauz, Dreizehenspecht, Norwegische Wolfsspinne). Gleichzeitig
schen Wald wider: Zum einen treffen an dieser kontinentalen wird das Artenpotential durch das saure Grundgestein und
Wasserscheide Faunenelemente des Donauraumes und des durch hohe Niederschlagssummen bei relativ niedrigen Jahres-

Moldau/Elbe-Systems aufeinander (z. B. Huchen und Lachs), durchschnittstemperaturen deutlich eingeschrinkt. Einen gra-

Der imposante Habichtskauz wurde im Nationalpark erfolgreich wiederangesiedelt (Foto: Dietmar Nill)
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vierenden Einfluss auf die natiirliche Biodiversitit haben die -
typischerweise hohe und lang anhaltende - Schneebedeckung
(betrifft vor allem Pridatoren wie Uhu, Wildkatze und grofie
Pflanzenfresser) und die deutlich sauren Gewisser, speziell in
Moorgebieten (trifft speziell limnische Insekten, Muscheln,

Krebse, Salamander, Frosche, Fische). Des Weiteren limitiert

die vergleichsweise artenarme und gleichférmige Waldvegetati-

on unter einem zumeist grof¥flichig geschlossenen Kronendach

Das Groffe Mausohr ortet seine Beute - bevorzugt Laufkéfer - am
Waldboden (Foto: Dietmar Nill)

die faunistische Artenvielfalt (betrifft vor allem sonnen- und
wirmebediirftige Insekten z. B. Ameisen sowie bliitenbesuchen-
de Insekten z. B. Hummeln und Reptilien). Umgekehrt ermog-
lichen die relative Naturnihe alter Waldbestinde genauso wie
Strukturvielfalt und Totholzreichtum sich entwickelnder ,Wild-
nisgebiete” und die naturbelassenen Sonderstandorte auf Hoch-
mooren, Felskuppen und Blockfeldern eine tiberdurchschnittli-

che Artenvielfalt in der Tierwelt.

Insgesamt sind bis dato 120 Arten an Wirbeltieren und
3.500 Arten an Wirbellosen registriert worden. Statistische
Berechnungen der Gesamtartenzahl fiir den Nationalpark tiber
alle Tierartengruppen hinweg fithren zu einer Zahl von 9.200
bis 10.200 Tierarten. Bisher wenig bearbeitet ist die Bodenfau-

na. Aktuell laufen hierzu Forschungsarbeiten.
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Artenschutz-Problematik bei Wildtieren im Nationalpark

Grundsitzlich ist zu erwarten, dass der weit iiberwiegende
Teil der naturgegebenen Artenausstattung des Inneren Bayeri-
schen Waldes durch die Nutzungseinstellung bzw. das Zulassen
ungelenkter Entwicklungen in den Waldlebensriumen des
Nationalparks dauerhaft gesichert - wenn nicht sogar gefdrdert -
werden kann, Dennoch ergeben sich aus der naturriumlichen
Lage, dem relativen Isolationsgrad des Waldgebirges, speziell der
beschrinkeen Flichengrofle des Schutzgebiets sowie der stand-
ortlichen Besonderheiten Problemfelder, die fiir den Auftrag der
Artensicherung im Nationalpark von erheblicher Bedeutung sein

konnen.

Hier sind z. B. alle Tierarten mit Reliktvorkommen zu nen-
nen, deren isolierte Lage keine Zuwanderung, genetischen Aus-
tausch oder Wiederbesiedlung nach Arealverlust ermdoglicht
(trifft besonders fiir Kleinstbestiinde an seltenen Spinnen,
Hochmoorgelbling, Alpenspitzmaus, Birkenmaus, Gartenschli-
fer zu). Eine mindestens ebenso problematische Situation ergibt
sich auch fiir Fische und Krebse durch Wanderungsbarrieren,
wie sie infolge Straflenbau, der historischen Errichtung von
Klausen und Triftsystemen sowie von Wehranlagen zur Was-

serkraftnutzung an einigen Bichen entstanden sind.

Durch Beseitigung von Querbauwerken in den fritheren Triftgewdissern
kann die natiirliche Wiederausbreitung der seltenen Miihlkoppe wirksam
gefordert werden (Foto: Rudolf Schmidt)

Fiir den Rothirsch ist das Nationalparkgebiet wegen der schneereichen
Winter nur Sommerlebensraum (Foto: Hans Kiener)

Des Weiteren sind Tierarten mit besonders hohem Flichen-
bedarf gefihrdet, da sie innerhalb des Schutzgebiets nur saiso-
nal oder in sehr geringer Siedlungsdichte leben und damit keine
iiberlebensfihige Teilpopulation im Nationalpark aufbauen
konnen (betrifft sowohl grofle Pflanzenfresser wie Rothirsch als
auch grofle Pridatoren wie Luchs, Otter oder Habichtskauz),
und von Natur aus seltene Spezialisten (wie Schwarzstorch,
Wanderfalke, WeifSriickenspecht). Da die besonderen Standort-
bedingungen im Mittelgebirge meist nur unterdurchschnittliche
Siedlungsdichten zulassen, gilt der héhere Raumbedarf auch
bei ansonsten nicht bedrohten Tierarten. Die klimatische
Ungunst beschrinkt aber auch die Fortpflanzungsleistung eini-
ger Tierarten, so dass deren Bestinde auf laufenden Zuzug von
auflen angewiesen sind (sogenanntes ,sink"-Habitat; triftt z. B.

bei Sperber oder Waldohreule zu).

Nicht unproblematisch erweisen sich auch die Langzeitfol-
gen der Ausrottung der Grofiraubtiere und die dadurch not-
wendig gewordene Wildstandsregulierung, von Selektion durch
Abschuss, jagdbedingte Scheu, Winterfiitterung, genetische Iso-
lation von Wildtieren bis hin zum Abbruch saisonaler Wande-

rungen (vgl. Anlageband ,Schalenwildmanagement”).

Da die - typischerweise - strenge Wintersituation im Mittel-
gebirge viele Tierarten zur saisonalen Abwanderung zwingt, ist
die Effektivitit von Artenschutzmafinahmen im Nationalpark

strenggenommen nur fiir die Arten garantiert, die sich ganzjih-
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Das Auerbubn kommt mit der durch Borkenkdferbefall geprigten Sukzession im Bergfichtenwald bisher erstaunlich gut zurecht

(Foto: Andreas Ebert)

rig im Schutzgebiet aufhalten. Hierin unterscheidet sich der
zoologische Artenschutz - aufgrund der zum Teil hohen Mobi-
litit von Wildtieren - ganz gravierend vom botanischen Arten-

schutz.

Entscheidend fiir die Sicherung der naturgegebenen Arten-
ausstattung im Nationalpark ist daher einerseits die Vernetzung
der Biotope innerhalb des Nationalparks mit den entsprechen-
den Biotopen im Nationalparkvorfeld bzw. im Nationalpark
Sumava, andererseits die intensive Abstimmung von Arten-
schutzkonzepten und -mafinahmen zwischen den Beteiligten
(Nationalparkverwaltung Sumava, Naturpark Bayerischer
Wald, Naturschutzbehérden, Naturschutzverbinde, Arten-
schutz-Arbeitsgruppen). In diesem Bereich ergibt sich kiinftig
sicherlich ein vermehrter Handlungsbedarf.

Nicht unerheblich fiir den Artenschutz wirken sich im
Nationalpark auch global wirksame anthropogene Einfliisse aus.
Konkret sind fiir den Nationalpark Bayerischer Wald erhebliche
Belastungen durch Eintrag sogenannter ,Luftschadstoffe” belegt.
Sowohl schwerwiegende Schwefelimmissionen in der Vergan-
genheit als auch aktuell nach wie vor hohe Stickstoffeintriige
fithrten und fithren im Gebiet zur ,Versauerung” von Gewis-
sern und Béden, wovon ganze Nahrungsketten - von Kleinkrebs
bis Wasseramsel, von Forelle bis Fischotter und Schwarzstorch -
betroffen sind. Der unnatiirlich hohe Eintrag an Stickstoff aus
der Luft droht gleichzeitig die Vegetation gravierend zu verin-

dern und beeintrichtigt u. a. Moor- und Magerstandorte nach-
haltig, so dass beispielsweise das Heidelbeerangebot fiir Auer-
hiihner flichig abnehmen kann.

Die gravierendste Verinderung in naher Zukunft scheint es
durch die Klimaerwirmung zu geben. Bei den Kiifern lisst sich
ein nach oben Wandern in den letzten 100 Jahren um ca. 250
Héhenmeter feststellen. Modellierungen der Habitatbeziehun-
gen von Hochlagenspezialisten zeigen, dass bei einer Erwir-
mung um +4 K mit einem Aussterben der spezialisierten Fich-
tenhochlagenfauna zu rechnen ist. Eine solche Erwirmung wird
zu einer generellen Erhohung der Artenzahl fithren. Charak-
teristische Arten der Kuppenlagen werden aber aufgrund feh-
lender Ausweichméglichkeiten verschwinden. Dies betrifft nach

aktuellem Kenntnisstand 5 - 10 % der Fauna und Flora.

Die Erforschung der im Zuge der Klimainderung zu erwar-
tenden Auswirkungen auf Fauna und Flora des Nationalparks
erfolgt im Rahmen des Langzeitmonitoringprojekts ,BIO-
KLIM’, das im Bereich von vier Hohentranssekten im Natio-
nalpark Bayerischer Wald die Verschiebung der Areale von
Tier-, Pflanzen- und Pilzarten im Zuge der Klimainderung

untersucht.
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4.2, Maﬂnabmen zum Schutz der Tierarten

Im Nachfolgenden werden nur die Tierarten aufgezdblt, fir die iber den Schutz bzw. eine Verbesserung der Lebensrdume und das wis-

senschaftliche Beobachten (Artenmonitoring) hinaus mittelfristig konkrete ArtenschutzmafSnabmen notwendig erscheinen. Auf die im
Gebiet vorkommenden Anbang-II-Arten der FFH-Richtlinie und Anbang-I-Arten der VS-Richtlinie wird im seit 2007 vorliegenden
Natura 2000-Managementplan fiir das Gebiet néiher eingegangen. Artenschutz- bzw. ManagementmafSnabmen, die die Huftiere (Scha-

lenwild) betreffen, sind im Anlageband ,Schalenwildmanagement” dargestellt.

4.2.1.

Sdugetiere
Luchs

Diese grofle Wildkatze zihlt zum typischen Arteninventar
des Bergwaldes und ist fiir die Region mindestens bis Mitte des
19. Jahrhunderts belegt (letzter Abschuss 1848). Trotz verein-
zelter Riickwanderer aus dem Osten gelang die Wiederansied-
lung im Grenzgebirge erst durch die Umsiedlung von Wildluch-
sen aus der Ostslowakei 1970 auf bayerischer bzw. ab 1982 auf
tschechischer Seite, Die grofiriumige Eignung der Waldlebens-
riume mit ihrem Beuteangebot erlaubte die rasche Etablierung
und Ausbreitung der Luchse, bei deutlicher Schwerpunkebil-
dung auf tschechischem Gebiet. Der regelmiflige Aufenthalt
von etwa fiinf bis sechs erwachsenen Luchsen im Nationalpark
Bayerischer Wald und dessen unmittelbarer Umgebung konnte
iiber winterliche Abspiiraktionen, iiber Rissfunde und Sichtbe-
obachtungen seit Mitte der 90er Jahre bestitigt werden. Weitere
aktuelle Belege liefert ein seit 2005 laufendes Forschungspro-
jekt. Wenn die Nationalparkfliche fiir die Sicherung einer
eigenstindigen Luchspopulation auch nicht ausreichen kann, so
stellt sie doch ein wesentliches Refugium fiir diese Katze, das
sowohl stérungsarme Waldgebiete als auch grofle jagdfreie
Zonen bietet.

Die Bedeutung des Luchses im gesamteuropiischen Kontext
spiegelt sich in der Auflistung der besonders zu schiitzenden
Tierarten fiir das Natura 2000-Gebiet Nationalpark Bayeri-
scher Wald wider. In Bayern wurde dem Rechnung getragen,
indem 2008 vom Bayerischen Staatsministerium fiir Umwelt
und Gesundheit ein Luchsmanagementplan fiir Bayern erstellt

wurde.

Mafnabmen: Wegen der groflen Streif- und Jagdgebiete des
Luchses ist die Abstimmung der Artenschutzbemiihungen fiir
diese Katzenart mit dem Schalenwildmanagement im National-
park sowie den angrenzenden Jagdrevieren aufSerhalb des Natio-
nalparks unerlisslich. Entsprechend dem tibergeordneten Natio-
nalparkziel (,Natur Natur sein lassen”) und den Bemiihungen
um den Luchs ist die vollkommene Einstellung der Regulierung
von Rehen im Nationalpark anzustreben. Daneben ist insbeson-
dere sicherzustellen, dass in den bekannten Luchs-Einstandsge-
bieten, speziell zur Zeit der Jungenaufzucht, Stérungen jedweder
Art unterbleiben bzw. konsequent unterbunden werden. Ent-
sprechend der giinstigeren Nahrungsbasis in tieferen Lagen des
Mittelgebirges tendieren die im Nationalpark geborenen Jung-
luchse zur Expansion ins Nationalpark-Vorfeld, wo Konflikte
mit Tierhaltern und Privatjigern auftreten kénnen. Die Natio-
nalparkverwaltung beteiligt sich iiber das Luchsmonitoring hin-
aus sowohl im Rahmen ihres Bildungsauftrags als auch iiber die
Interpretation eigener Forschungsergebnisse an der Fachdiskus-
sion zur Entwicklung eines artenschutzgerechten Luchsmanage-
ments in der Region und arbeitet mit den benachbarten Schutz-
gebietsverwaltungen, Interessensvertretern und Verbinden eng

Zusammen.

Der Luchs zieht
seit fast 40 Jahren
wieder seine Fibrte
im Bayerwald
(Foto:

Rainer Bernhardt)




Wolf

Der Wolf lebte in der siedlungsarmen Mittelgebirgsregion
noch im 18. Jahrhundert in einer gut etablierten Population.
Seine &rtliche Ausrottung erfolgte Mitte des 19. Jahrhunderts
(letzter Abschuss 1847). Anders als beim Braunbiren, dessen
natiirliche Riickkehr in niherer Zukunft nicht zu erwarten ist
(aktuelles Vorkommen in Oberdsterreich 150 km entfernt),
wurden seither immer wieder Einzeltiere als Zuwanderer aus
dem Osten registriert. Die Erstellung einer klaren Chronik wird
jedoch durch die zahlreichen Wolfsmeldungen im Zusammen-
hang mit dem Ausbruch von neun Wélfen aus dem Schaugehe-

ge des Nationalparks Bayerischer Wald 1976 erschwert.

Der Wolf ist national wie auch international streng
geschiitzt. Er unterliegt in Deutschland dem Naturschutzrecht
und wird in der europiischen FFH-Richtlinie als,Prioritire
Art” gefiihrt.

MafSnabmen: Aufgrund der Etablierung einer Wolfspopulation
in Sachsen ist auch in Bayern zukiinftig mit einer Zuwanderung
von Walfen zu rechnen. Deswegen hat das Bayerische Staatsmi-
nisterium fiir Umwelt und Gesundheit bereits im Vorgriff einen
+Managementplan/ Wolfe in Bayern” erstellt. Die Nationalpark-
verwaltung beteiligt sich in ihrem Bereich an der Akzeptanzar-

beit und dem Monitoring fiir diese Tierart.
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Seit rund 20 Jahren gibt es
immer wieder Hinweise
auf die Anwesenbeit ein-
zelner Wolfe im Gebiet
(Foto: Hans Kiener)

Fischotter

Siedlungsdichte und Standortwahl dieses Wassermarders
spiegeln indikatorisch Wasserqualitit und Beuteangebot wider,
weshalb sich in der Vergangenheit die Phinomene der Gewis-
serversauerung ganz erheblich auf den Fischotterbestand ausge-
wirkt haben. Die Nationalparkverwaltung hat bis in die 80er
Jahre eine aufwindige Zuchtstation betrieben und das Monito-
ring im Freiland entsprechend unterstiitzt. Mit der allmihlichen
Verbesserung der Wasserqualitit, vor allem einem nachlassen-
den Verfolgungsdruck und gleichzeitig gesteigertem Beuteange-
bot durch die Anlage privater Forellenweiher, konnte der Fisch-
otter sein Bestandstief mit 12 bis 18 Tieren iiberwinden bzw.
eine heutige Dichte von etwa 25 bis 30 Tieren in der Grenzregi-
on (auf bayerischer Seite) etablieren. Obwohl die Standortbe-
dingungen im Nationalpark nur geringe Dichten zulassen, niit-

zen einzelne Tiere regelmifig die Bachliufe im Nationalpark.

Die Bedeutung des Fischotters im gesamteuropiischen Kon-
text spiegelt sich in der Auflistung der besonders zu schiitzen-
den Tierarten fiir das Natura 2000-Gebiet Nationalpark Baye-
rischer Wald wider.

Mafnabmen: Zur Verbesserung der Lebensbedingungen ist im
Nationalpark die Fortfithrung der Renaturierung der Flief3ge-
wisser vorrangig, wobei prinzipiell eine Riickfithrung der
Gewisser in ihr urspriingliches Bett ohne Festlegung der Ufer
angestrebt wird. Des Weiteren ist es Ziel, grobe Stérungen an
Fliegewissern zu reduzieren (z. B. Loipenfiihrung entlang der
Biche), das Unfallrisiko an Straflendurchlissen (durch Einbrin-
gen von Markierungssteinen) zu minimieren, bestehende Stau-
und Kraftwerke, Ableitungskanile etc. abzubauen bzw. fiir
Otter und Fische iiberwindbar zu machen und letztlich die
Erholung der Fischbestinde nach Méglichkeit zu unterstiitzen.

Als Uberbrﬁckungsmaﬁnahme kommt im Randbereich des
Nationalparks auch der Besatz von Stauweihern mit Futterfischen
in Betracht. Die Zusammenarbeit mit den am Fischotterschutz
Beteiligten (Naturpark, ARGE, BN, LBV, Nationalpark Sumava)
soll kiinftig noch weiter verbessert und ein extensives Monitoring

fiir die gesamte Nationalparkregion aufgebaut werden.
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Die meisten Fledermausarten profitieren vom Insektenreichtum
naturbelassener Wilder (Foto: Karl-Heinz Englmaier)

Fledermiuse

Im Vorgriff auf die anstehende Natura 2000-Kartierung
erfolgte ab 2003 in Zusammenarbeit mit der Universitit Erlan-
gen eine Inventarisierung der Fledermausarten im Nationalpark
Bayerischer Wald. Erste Ergebnisse belegen das Vorkommen
von mindestens zwolf verschiedenen Arten. Auch Studien im
benachbarten Bshmerwald und Untersuchungen im National-
park-Vorfeld deuten fiir den Nationalpark auf eine artenreiche
Fledermausfauna mit z. T. sehr seltenen und gefihrdeten Arten
hin. Durch die Zunahme von Hohlenbiumen und das reichhal-
tige Totholzangebot mit einer Vielzahl von Unterschlupfméog-
lichkeiten einerseits und der Zunahme des Insektenangebots
auf den zahlreichen offeneren Flichen andererseits diirften sich
die Lebensbedingungen fiir diese nachtaktiven Insektenjiger im

Nationalpark grundsitzlich verbessert haben.

Fiir den Nationalpark sind drei Fledermausarten der
Anhangliste IT der FFH-Richtlinie nachgewiesen: Grofies
Mausoht, Bechstein- und Mopsfledermaus. Eine nihere
Beschreibung ihrer Bedeutung im Nationalpark sowie die
Bewertung ihres Erhaltungszustandes findet sich im Natura

2000-Managementplan fiir den Nationalpark Bayerischer Wald.

Mafnabmen: Den Kenntnisstand iiber die Fledermiuse im
Nationalpark gilt es in den nichsten Jahren auszubauen, um
artspezifische Aussagen zur Bestandssituation machen zu kén-
nen. Dies soll mittels eines Projekts erfolgen, bei dem durch
~Horchboxen” Fledermausrufe in Waldbestinden aufgezeichnet
werden. Mit Hilfe moderner Softwareprogramme kann dann
aufgrund der Artspezifitit der Rufe eine Artbestimmung vorge-
nommen werden. Ein anderer Baustein des langfristigen Fleder-
mausmonitoring ist ein System von iiber den Nationalpark ver-

teilten Fledermauskisten.

Der wieder heimische Biber - ein wirkungsvoller Gestalter von Talland-
schaften (Foto: Hans Kiener)

Biber

Trotz des iiberwiegenden Nadelbaumanteils in den Kamm-
lagen des Mittelgebirges kam der Biber im Gebiet entlang der
Fliefigewisser bis in Hohen von wenigstens 750 m NN autoch-
thon vor. Sein Aussterben in der Region ist nicht ausreichend
dokumentiert, diirfte aber bereits Ende des 17. Jahrhunderts
erfolgt sein. Im Zusammenhang mit der erfolgreichen Wieder-
ansiedlung dieses groffen Nagetieres an Donau und Isar sind
vereinzelte Zuwanderungen - vor allem iiber das Gewissersys-
tem des Regens - festzustellen. Einzelnachweise gelangen bis in
zentrale Lagen des Nationalparks. Seit der Jahrtausendwende
siedeln sich immer wieder Biber - mit Unterbrechungen - im
Bereich des Kolbersbachs und der Gr. Deffernik an. Aus Sicht
des, Prozessschutzes” ist der Biber eine Schliisselart fiir die
naturnahe Ausgestaltung von Gewisserlebensriumen, Feucht-
gebieten und Stauhaltungen, wie sie fiir eine Vielzahl weiterer
Tierarten lebensraumbestimmend sein kdnnen (z. B. Amphi-

bien, Fische, Wasservdgel).

Mafnabmen: Eine natiitliche Zuwanderung dieses effektiven
Landschaftsgestalters in den Nationalpark ist wiinschenswert,
wiewohl die standértlichen Bedingungen nur sehr geringe Dich-
ten zulassen. In Zusammenarbeit mit dem Naturpark und
Naturschutzverbinden ist Vorsorge zu treffen, dass groflere
»Schiden” an Baumpflanzungen, Obstgehélzen etc. sowie durch
Aufstau von Wiesenbichen im Vorfeld entsprechend unterbun-

den oder ausgeglichen werden kénnen.



4.2.2, Vogel

Habicht

Wenn auch nicht bestandsbedroht, zihlt der Habicht als
aktuell grofiter Greifvogel im Gebiet zu den stérungsempfindli-
chen Arten, die vor allem durch forstliche Mafinahmen zur
Balz- und Brutzeit in ihrer Reproduktion erheblich beeintrich-

tigt werden kénnen.

Mafnabmen: Entsprechend der Bevorzugung tieferer Lagen
sind Konflikte im Rahmen der Borkenkiferbekimpfung vor
allem im Randbereich des Nationalparks nicht ausgeschlossen.
Eine jihtliche Vorabkontrolle in den Brutgebieten sowie ent-
sprechende Aussparung der Horstbereiche bei der Borkenkiifer-
bekimpfung soll die Problematik entschirfen. Im Rahmen der
Offentlichkeitsarbeit soll auch um Akzeptanz (z. B. bei Tauben-
und Gefliigelziichtern) fiir die Greifvogelart geworben werden.

Der natiirlich zuriickgekebrte Wanderfalke schligt seine Beutetiere im
Flug (Foto: Josef Hldsek)
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Wanderfalke

Bis in die 60er Jahre autochthon als Brutvogel verbreitet,
verschwand der Wanderfalke zeitweilig aus den Brutgebieten
des Inneren Bayerischen Waldes. Die in der letzten Zeit bun-
desweit stattfindende Bestandserholung fiihrte jedoch dazu,
dass diese grofite heimische Falkenart in die klimatisch wie eda-
phisch benachteiligten Gebiete im Bdhmerwald zuriickkehrte.
Von hier erfolgte die Ausbreitung in die iiber Jahrzehnte ver-
waisten Brutgebiete am Kaitersberg und in der Arberseewand,
letztlich seit 1998/1999 auch in den Nationalpark am Falken-
stein, im Rachelgebiet und in Ansitzen sogar im Raum

Finsterau.

Die Bedeutung des Wanderfalken im gesamteuropiischen
Kontext spiegelt sich in der Auflistung der besonders zu schiit-
zenden Tierarten fiir das Natura 2000-Gebiet Nationalpark
Bayerischer Wald wider.

Mafnabmen: Wegen der auflerordentlichen Stdrungsempfind-
lichkeit der Falken im Bereich der Horststandorte sind die
Horstfelsen von touristischen Aktivititen (speziell Felskletterei)
freizuhalten. Dariiber hinaus ist eine ausreichende Beobachtung
der Brutplitze sicherzustellen, um etwaige Aushorstung durch
Eiersammler, illegale Falkner bzw. eine gezielte Schidigung der
Brut rechtzeitig unterbinden zu kénnen. Gleichzeitig muss sich
die Offentlichkeits- und Bildungsarbeit verstirke dem Konflike-
feld Wanderfalke - Taubenhaltung annehmen, um Verfolgung
dieser bedrohten Greifvogel auch im Nationalpark-Vorfeld zu

unterbinden.
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Der erfolgreich wiederangesiedelte
Habichtskauz sorgt inzwischen regel-
maflig fiir Nachwuchs im Gebiet
(Foto: Hans Kiener)

Habichtskauz

Diese langschwinzige Waldeule war Ende des 19. Jahrhun-
derts iiber grofle Teile des Bayerisch-Béhmischen Grenzgebir-
ges als Brutvogel verbreitet. Der letzte Artnachweis (Abschuss)
erfolgte um 1926 bei Susice (Schiittenhofen). Seit den Griin-
dungsjahren bemiiht sich die Nationalparkverwaltung um eine
Wiederansiedlung des auch im iibrigen Deutschland ausgestor-
benen Kauzes. Aus Nachzuchten konnten zwischen 1975 und
2000 insgesamt 189 Habichtskiuze im Nationalparkgebiet frei-
gelassen werden. Bis dato wurden wenigstens zehn bis zwolf
Gebiete mit erfolgreicher Ansiedlung bekannt, drei davon im
Bohmerwald, mindestens eines im Miihlviertel. Seit 1991 wird
das Projekt durch Freilassungen im Nationalpark Sumava
erginzt, ab 2001 durch eine dsterreichische Initiative auch ins

Miihlviertel ausgeweitet.

Nach bisheriger Bestandsbeobachtung bevorzugt der
Habichtskauz Standorte mit Altbuchen in unmittelbarer Nihe
zu Freiflichen (Wiesen, Kahlflichen, Sturmwurf).

Da diese Eule selbst keine Nester anlegt, vielmehr grofle
Baumhéhlen zur Brut oder entsprechende Greifvogelhorste
benutzt, wurden zur Unterstiitzung der Ansiedlung ca. 80
grofle Nistkisten als Uberbrﬁckungsmaﬁnahme angeboten.
2006 und 2007 konnten erstmals im Nationalpark Bayerischer
Wald erfolgreiche Bruten von Habichtskduzen auf hohen, abge-

brochenen Baumstiimpfen nachgewiesen werden.

Die Bedeutung des Habichtskauzes im gesamteuropiischen

Kontext spiegelt sich in der Auflistung der besonders zu schiit-
zenden Tierarten fiir das Natura 2000-Gebiet Nationalpark
Bayerischer Wald wider.

Mafnabmen: Zur Festigung des Wiederansiedlungsprogrammes,
das auf wenigstens 30 etablierte Brutpaare im,Dreilindereck”
abzielt, sind die Zuchtbemiithungen zunichst bis 2010 weiterzu-
fithren. Die bisherige Anzahl von fiinf Zuchtpaaren im Natio-
nalpark, die bewihrten Zucht- und Auswilderungsmethoden
sowie die Kooperation innerhalb der bewiihrten Zuchtgemein-
schaften sind aufrecht zu halten. Wegen der schmalen geneti-
schen Basis des bisherigen Zuchtstammes (Inzucht-Risiko)
erscheint der Erwerb blutsfremder Habichtskiuze geeigneter
Herkunft vordringlich. Im Rahmen des Naturschutzmanage-
ments ist die jihrliche Wartung des kiinstlichen Hohlenangebots
sicherzustellen. Dariiber hinaus ist ein extensives Bestandsmoni-
toring zu entwickeln und eine entsprechende Kooperation mit

den Partnern in BsShmen und Osterreich zu festigen.

Ein 2006 im Nationalpark Bayerischer Wald unter Teilnah-
me zahlreicher internationaler Experten abgehaltenes Habichts-
kauzsymposium bewertete das bisherige Wiederansiedlungspro-
jeke als positiv. Als langfristig fiir das Gelingen des Projekts
wesentlichen Faktor wurde gesehen, eine Anbindung der jetzt
inselartigen Kleinpopulation im BayerischenWald/Bshmerwald
zu Hauptverbreitungsgebieten des Habichtskauzes in der Slo-
wakei und Slowenien herzustellen. Die fiir weitere Zucht und
Auswilderung entscheidende Frage der umstrittenen Existenz
von Unterarten des Habichtskauzes wird im Rahmen eines
internationalen Forschungsprojekes zur genetischen Strukeur

der eurasischen Population geklirt.



Kolkrabe

Vermutlich bereits im 18. Jahrhundert 6rtlich ausgerottet
erlebt der Kolkrabe - als grofter Rabenvogel Eurasiens - gegen-
wirtig eine Wiederausbreitung in Mitteleuropa, sogar bis ins
dicht besiedelte Tiefland. Die Riickkehr der Art wird durch die
Nationalparkverwaltung seit den Griindungsjahren gestiitzt, vor
allem durch die Auswilderung zoogeborener Jungtiere (162
Stiick bis 2001). Bis heute hat sich ein Kolkrabenbestand im
gesamten Grenzraum etablieren kdnnen, wenn auch in ver-
gleichsweise geringer Dichte. Als limitierende Faktoren wirken
im Waldgebirge die oft spiten Winterriickfille, wobei die Nach-
zucht der extrem friih briitenden Raben vor allem durch Nass-
schnee gefihrdet wird. Zum anderen etleben die Raben einen
strengen Nahrungsengpass wihrend des Winters, da es hier -
anders als im Alpenraum - keine Lawinenopfer unter den Huf-
tieren gibt. Dariiber hinaus sind die Vigel durch die ortsiibliche
Praxis, Fallwild und Wildaufbruch zu beseitigen, benachteiligt.

Mafnabmen: Angesichts des Fehlens groffer Pridatoren (Wolf,
Bir), der Uberwinterung des Rotwildes im Wintergatter bzw.
der Fiitterung des Schalenwildes im Nationalpark-Vorfeld und
der aus den Tierkorperbeseitigungsvorschriften gebotenen
Beseitigung toter Stiicke ist das Angebot an Fallwild bzw. Aas
vor allem im Winter sehr beschrinkt. Gerade in Hinblick auf
die Anwendung des Tierkdrperbeseitigungsgesetzes im Natio-
nalpark sollten Ausnahmeregelungen gepriift werden (ggf. Aus-
bringen von Wildkérpern in abgelegene Bereiche).
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Der extrem seltene WeifSriicken-
specht benétigt urwaldartige Struk-
turen in der Bergmischwaldzone
(Foto: Andreas Ebert)

Weilriickenspecht

Wegen der engen Bindung an ein Insektenangebot in Tot-
und Moderholz gilt der Weifriickenspecht in weiten Teilen
Mitteleuropas als hoch bedrohte Vogelart. Selbst bei dem rela-
tiv giinstigen Lebensraumangebot im Nationalpark ist die Sied-
lungsdichte mit - ehemals geschitzten - acht bis zwélf Brutpaa-
ren fiir die Artensicherung nicht ausreichend. Aktuell liegen
keine Daten zur Grofle der Weifiriickenspechtpopulation in den
Nationalparken Bayerischer Wald und Sumava vor.

Die Bedeutung des Weifiriickenspechts im gesamteuropii-
schen Kontext spiegelt sich in der Auflistung der besonders zu
schiitzenden Tierarten fiir das Natura 2000-Gebiet National-
park Bayerischer Wald wider.

Mafnabmen: Zum mittelfristigen Erreichen der kritischen
Dichte einer iibetlebensfihigen Minimum-Population von
wenigstens 30 (50) Brutpaaren, wie sie grofiriumig im Grenzge-
birge vorkommen kénnten, gilt es, in Kooperation mit dem
Naturpark Bayerischer Wald und dem Nationalpark Sumava
die buchenreichen Altholzrelikte und Naturwaldgebiete als
zusitzliche Lebensriume fiir die Art dauerhaft zu sichern

(z. B. Arberseewand, Frauenberg bei Grafenau, Altholzreservat
bei Tusset, Ruselhing bei Deggendorf, Brotjacklriegel).



Das storungsempfindliche Auerbubn bewobnt die hochgelegenen Bergfichtenwdlder (Foto: Harald Grunwald)

Auerhuhn

Als grofter Waldvogel Europas zihlt das Auerhuhn zu den
Charakterarten naturbelassener Mittelgebirgswilder. Zum
Zeitpunke der Nationalparkgriindung befand sich der Auer-
huhnbestand bereits im Riickgang. Wenn die Negativfaktoren
im Detail auch nicht bekannt sind, so fiel die Zahl im National-
park von ca. 60 Stiick 1974 auf etwa 18 Stiick 1982 bzw. auf
nur noch zwdlf Stiick 1985, Diese Entwicklung veranlasste die
Nationalparkverwaltung zum Start eines Stiitzungsprogramms
mit Hilfe gefangenschaftsgeborener Junghiihner. Nach aufwin-
digem Aufbau entsprechender Zuchtgehege und der Entwick-
lung entsprechender Aufzuchtstechniken konnten im Mittel
jahtlich 20 bis 30 Junghiihner erfolgreich ausgewildert werden
(insgesamt 435 Auerhiihner von 1985 bis 2001, grofiteils aus
eigener Vermehrung). Diese Mafinahme konnte den prognosti-
zierten Bestandszusammenbruch rechtzeitig authalten, jedoch
nicht die iiberlebensnotwendige Dichte von 150 bis 250 Hiih-
nern aufbauen. Infolge der jiingsten Borkenkifergradation sind -
speziell im Hochlagenwald - auf den ,Katastrophenflichen"
zum Teil giinstigere Brutbedingungen entstanden, gleichzeitig
traditionelle Lebensriume (Balzplitze) zumindest voriiberge-
hend verloren gegangen. Der weitere Bestandsverlauf steht in
enger Abhingigkeit zur Waldentwicklung, doch ist dieser im
Detail noch nicht absehbar.

Die Bedeutung des Auerhuhns im gesamteuropiischen
Kontext spiegelt sich in der Auflistung der besonders zu schiit-
zenden Tierarten fiir das Natura 2000-Gebiet Nationalpark
Bayerischer Wald wider.

Mafnabmen: Die Nationalparkverwaltung entschied sich im
Jahr 2000 unter Beriicksichtigung der aktuellen Bestandssituati-
on, die direkten Stiitzungsmafinahmen auslaufen zu lassen, da
auch die heutigen internationalen Kriterien einer Freilassung
nicht erfiillt sind. Als Entscheidungshilfe fiir das weitere Vorge-
hen werden sowohl Bestandserhebungen im Nationalpark und
den angrenzenden Waldgebieten (speziell Nationalpark Suma-
va) als auch eine grofirdumige Evaluierung des aktuellen/kiinfti-
gen Lebensraumpotentials bendtigt (unter Beriicksichtigung
einer wiinschenswerten Lebensraumvernetzung bis Dreitannen-
riegel, Arber- und Ossergebiet). Da die Population an Auerhiih-
nern im Nationalpark nur in Vernetzung mit den Vorkommen
im Béhmerwald und dem Nationalpark-Vorfeld iiberlebensfi-
hig sein kann, sind die Bestandsmeldungen méglichst grofiriu-
mig zu erheben (z. B. in Kooperation mit ARGE Auerhuhn im
Bayerischen Wald, Nationalparkverwaltung Sumava).

Die Erfassung der Bestandsentwicklung im Nationalpark
sollte ein Intervall von finf Jahren nicht unterschreiten. Wegen
der extrem erschwerten Bedingungen fiir die Raufuflhuhn-Kar-
tierung in den Nationalparkwildern sind spezifische Methoden
zu entwickeln, die vor allem auch einen méglichen saisonalen
Arealwechsel (Hochlagen = Sommer, Hanglagen = Winter)

nachzeichnen kénnen.

Weiterhin gilt es in bisheriger Konsequenz, die derzeitigen
Auerhuhn-Verbreitungsgebiete méglichst stérungsfrei zu hal-
ten, besonders zur Winter-, Balz- und Brutzeit. Entsprechend
darf das Wanderwegenetz - speziell im Zentrum des Auer-
huhnvorkommens - keinesfalls erweitert werden. Die Verkehrs-
sicherungsmafinahmen im Auerhuhngebiet sollen auf die weni-

ger kritischen Herbstmonate beschrinkt werden.



Der FlufSuferliufer profitiert von Gewdsserrenaturierungen, die neue
Kiesbinke entstehen lassen (Foto: Josef Hldsek)

Birkhuhn

Als Charakterart ausgedehnter Moor- und Feuchtwiesen-
komplexe war das Birkhuhn im Béhmerwald frither in hoher
Siedlungsdichte beheimatet. Mit der Offnung des bislang
geschlossenen Kronendachs infolge der Sturmwiirfe und der
Borkenkifergradation in den Jahren 1868 bis 1875 gelang die-
sem Hithnervogel die Uberwindung des Grenzwaldes und die
Ansiedlung auf bayerischer Seite. In nur 80 Jahren konnte die
Art eine hohe Bestandsdichte aufbauen; um 1970 wurden noch
1.040 balzende Hihne im Inneren Bayerischen Wald gemeldet.

Aufgrund eines gravierenden Strukturwandels in der Land-
wirtschaft (Einfithrung von Mineraldiinger, Flurbereinigung,
Einsatz von Maschinen fiir Mahd und Heuernte, Aufgabe von
Getreideanbau und Ausweitung der Griinlandwirtschaft sowie
Drainage anmooriger Wiesen) ging in den 60er bis 70er Jahren
ein Grofiteil der artgemiflen Lebensriume verloren. Restbestin-
de hielten sich bis lingstens 1982 am Rande grofler Moorkom-
plexe. Heute konnen Birkhithner nur noch im Grenzraum bei
Haidmiihle/Schnellenzipf (auflerhalb des Nationalparks) mehr
oder minder regelmif3ig in geringen Stiickzahlen beobachtet

werden.

MafSnabmen: Dieser Artverlust kann durch Mafinahmen im
Nationalpark nicht wieder riickgingig gemacht werden, zumal der
Schwerpunkt ehemaliger Verbreitung im Vorfeld gelegen ist. Eine
Riicksiedlung des Birkhuhns am Rande des Nationalparks wiirde
eine entsprechend groffriumige Riickkehr zu den Traditionen vor-
industrieller bzw. alternativer Landbewirtschaftung voraussetzen,
was zum heutigen Zeitpunke eher unrealistisch erscheint. Die
Nationalparkverwaltung ist bestrebt, sich bei ggf. beabsichtigten
Birkhuhnprojekten mit fachlichem ,Knowhow" einzubringen.
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Fluf$uferliufer

Dieser wendige Strandliufer ist eng an Kiesbinke am Ufer-
saum von Flielgewissern gebunden. Nach Schilderungen aus
dem 19. Jahrhundert war die Art an den Bichen des Mittelge-
birges ,bis in die Quellregion” nicht selten. Infolge des Triftaus-
baus bzw. der Uferbefestigung sind arttypische Lebensriume
grofiflichig verloren gegangen. Mit den Renaturierungsmaf¥nah-
men der Talauen, wie z. B. am Kolbersbach, wurde in bestimm-
ten Bereichen die Voraussetzung fiir eine natiirliche Wiederbe-

siedlung durch diesen seltenen Uferbewohner geschaffen.

Mafnabmen: Im Rahmen des Naturschutzmanagements ist die
frithere negative Umgestaltung der Flielgewisser soweit wie
méglich riickgiingig zu machen und die naturgegebene Uferdy-
namik an den Bergbichen zuzulassen bzw. wiederherzustellen.
Dariiber hinaus sind Stérungen von den bekannten Vorkommen

insbesondere wihrend der Brutzeit fernzuhalten.
Wasseramsel

Als Charakterart rasch flieflender Bergbiche lebt die Was-
seramsel in enger Abhingigkeit zur Wasserqualitit. Nach
Bestandskontrollen in den Griindungsjahren scheint ihre Sied-
lungsdichte infolge der Gewisserversauerung deutlich reduziert.
Gleichzeitig diirfte sich das Angebot an geeigneten Brutplitzen
im Uferbereich durch die Entwicklung zu naturniherer Uferge-
staltung bzw. das Belassen von Wurzeltellern und Lagerholz

gestiirzter Baume lokal deutlich verbessert haben.

Mafnabmen: Bewusstes Zulassen und Férderung der natiirli-
chen Entfaltungsméglichkeiten der Biche durch Uferabbriiche,
iiberhingende Grassoden, Treibholzverklausungen, verkippte

Woarzelteller etc. muss gewihtleistet werden.
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Der Schwarzstorch - seit 20 Jahren wieder Brutvogel im Natio-
nalpark (Foto: Vladimira Lackovd)

Schwarzstorch

Bereits zur Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert in der Re-
gion ausgestorben, hat der Schwarzstorch im Zuge seiner grof3-
raumigen Riicksiedlung nach Mitteleuropa zunichst das Moldau-
tal im heutigen Nationalpark Sumava, letztlich auch die periphe-
ren Lagen des Nationalparks Bayerischer Wald wieder besetzt. In
enger Abhingigkeit zum Beuteangebot der Bergbiche und Wald-
wiesen ist die Art durch die Auswirkungen sowohl der Gewisser-
versauerung (Riickgang von Bachforelle, Kleinkrebsen, Insekten-
larven) als auch des vermehrten Diingereintrags im Griinland
(Riickgang von Grofiinsekten, Reptilien) merklich betroffen. Nur
teilweise kann der Mangel natiirlicher Beuteressourcen durch das
kiinstliche Angebot von Futterfischen in Weihern und Klausen
kompensiert werden. Wegen der besseren Nahrungsgrundlage im
Vorfeld wihlen Schwarzstorche meist randstindige Brutgebiete,
so dass hier Konflikte mit dem forstlichen Management im

Randbereich des Nationalparks nicht ausgeschlossen sind.

Die Bedeutung des Schwarzstorchs im gesamteuropiischen
Kontext spiegelt sich in der Auflistung der besonders zu schiit-
zenden Tierarten fiir das Natura 2000-Gebiet Nationalpark
Bayerischer Wald wider.

Mafnabmen: Als aktive Schutzmafinahmen sind im National-
park die Renaturierung der Flief3- und Stillgewisser weiter vor-
anzutreiben, die Lebensraumanspriiche der Storche bei der
Bewirtschaftung eigener Wiesen zu berticksichtigen und die
Horst- bzw. Brutgebiete wihrend der gesamten Balz-, Brut- und
Aufzuchtszeit von touristischen wie betrieblichen Stérungen
freizuhalten. Basis fiir ein erfolgreiches Ruhekonzept ist die
Kenntnis der aktuellen Brutplitze. Daher sollen alle alten wie

auch neuen Horste zentral erfasst werden.

Amphibien - hier
Grasfrosche wihrend
der Laichzeit - spielen
eine wichtige Rolle

in der Nahrungskette
(Foto: Sven Zellner)

4.2.3.

Reptilien, Amphibien und Fische
Kreuzotter

Typisch fiir alle gut besonnten Liicken im Bergwald, speziell
auf Mooren, Blockfeldern und felsigen Gipfellagen, war die ein-
zige Giftschlange des Mittelgebirges bis in die 80er Jahre im
Nationalpark ausgesprochen hiufig. Sie ist heute nur noch sehr
vereinzelt zu finden, wobei der drastische Riickgang mit der
Zunahme der Wildschweine - als effektive Pridatoren - in
Zusammenhang gebracht wird, im Einzelnen jedoch nicht

geklirt ist.

MafSnabmen: Wichtig sind die Information der Besucher und
Einheimischen, da Giftschlangen noch immer verfolgt werden,
und Mafinahmen zur Vermeidung von biotopnahem Fahrzeug-

verkehr. Es besteht dringender Forschungsbedarf.
Amphibien (Grasfrosch, Erdkrote, Bergmolch)

Amphibien sind heute global wie lokal v. a. durch direkte
Lebensraumzerstrung, Umweltbeeintrichtigungen wie Gewis-
serversauerung und Klimaerwirmung, Krankheiten und Stra-
Benverkehr gefihrdet. Der Nationalpark Bayerischer Wald ist
fiir die wechselwarmen Amphibien aufgrund seiner klimati-
schen Rauheit ein Grenzlebensraum, der aber dieser Ungunst
die Unzerschnittenheit seiner Landschaft und das hohe Ange-

bot an natiirlichen Nischen entgegenzusetzen hat.

Mafnabmen: Zur Bestandssicherung wurden mehrere Tiimpel
und Teiche an der Peripherie inner- und auf8erhalb des Natio-
nalparks angelegt, die von den Amphibien als Laichplitze
genutzt werden. Neben der Beibehaltung der aktuellen Schutz-
mafnahmen (Amphibienzaun Bergerbruck/Aleschénau und
Kurparkbereich Spiegelau) sind vor allem im Zuge von Renatu-
rierungsmafinahmen die Voraussetzungen fiir die Entstehung
natiirlicher Laichméglichkeiten und barrierefreier Verbindun-

gen in den Biotopen zu schaffen.



Bachforelle

Fiir die Offentlichkeit weitgehend unerkannt wurde die
bodenstindige Bachforelle der Bayerwaldbiche zu einer hoch
bedrohten Tierart. Zum einen liegt dies an den indirekten Fol-
gen anthropogener Umweltbelastungen (Gewisserversauerung),
zum anderen an den fritheren drastischen Gestaltungsmafinah-
men zum Triftausbau, dem wichtige Flachwasserbereiche als
Laich- und Aufwuchsgebiet zum Opfer gefallen sind. Letztlich
wird der standortheimische Forellentyp auch durch regelmifige
Besatzmafinahmen mit Fremdherkiinften sowie mit Regenbo-
genforellen und Saiblingen als Nahrungs- und Einstandskon-
kurrenten bedringt (vgl. Kap. 6.1. ,Gebietsfremde Tierarten”).

MafSnabmen: Ein wichtiges Ziel ist, die verbliebenen autochtho-
nen Reliktbestinde im Nationalparkgebiet zu sichern, gleichzei-
tig die Zuwanderung von Fremdherkiinften zu unterbinden.
Langfristig ist die Entwicklung eines naturnahen Uferprofils,
Strecken mit Kiessubstrat (Ablaichplitze), Seichtwasser (Auf-
wuchsgebiete) und hohem Deckungsangebot (Fluchtwege vor
Raubforellen) zu erméglichen. Es miissen auch weiterhin die
StraBendurchlisse, Verrohrungen und Stauwerke im National-
park auf ihre Durchlissigkeit fiir die Fischfauna iiberpriift wer-
den. Soweit méglich sind Zughindernisse abzubauen. Bei
Kraftwerksausleitungen ist zu fordern, soweit noch nicht
erfolgt, iiber den Einbau von Fischtreppen die Durchgingigkeit
wiederherzustellen. Das bisher erprobte Monitoring auf Test-

strecken durch Elektroabfischung ist beizubehalten.

Nicht selten anzutreffen an sonnigen
Waldinnensiumen: der C-Falter
(Foto: Hans Kiener)
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4.2.4. Wirbellose

Fiir die grofle Artenfiille der Wirbellosen sind zum einen
seltene Habitate wie Blockhalden und Moore von sehr grofler
Bedeutung. Diese sind bei allen Mafinahmen der Borkenkifer-
bekimpfung, aber auch einer generellen Renaturierung mit gro-
Ber Vorsicht zu behandeln, um bestehende und gut geeignete
Lebensriume, die von Natur aus schon nur geringe Flichenaus-
dehnung haben, nicht noch weiter zu beeintrichtigen (Hoch-
moorgelbling, Hochmoorlaufkifer, ...).

Daneben kann als herausragender Lebensraum das Vorkom-
men von Totholz in seinen vielen Facetten betrachtet werden.
Deshalb ist es im Nationalpark notwendig, neben dem Totholz
in den Naturzonen auch bei notwendigen Managementmaf-
nahmen méglichst viel Totholz im Wald zu belassen, um seltene
Lebensriume zu erhalten. Eine besondere Bedeutung fillt dabei

dem Totholz von Laubbiumen und der Tanne zu.

Bei den durch extensive Nutzung bzw. Bewirtschaftung ent-
standenen Lebensriumen (z. B. Feuchtwiesen) sind Manage-

mentmafinahmen zu priifen und ggf. zu ergreifen, die einen

Erhalt sichern, z. B. Beweidung.
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5. Schutz der heimischen Pflanzenwelt
(einschl. Pilze)

5.1. Allgemeines

Artenausstattung und Erfassungsgrad Pflanzengeographische Grundwerke (HENNING et al. 1988,
SCHONFELDER & BRESINSKY 1990) sowie regionale Arbeiten
Pollenanalytische Untersuchungen belegen, dass sich das (DIEWALD 2002) geben einen allgemeinen Uberblick iiber die

heutige Waldbild in den Hanglagen (Buchen-Tannenwilder mit ~ Verbreitung der Pflanzenarten - auch fiir den Naturraum Baye-

Fichte) und der Fichtenwilder in den Kammlagen bzw. in den rischer Wald. Nach Griindung des Nationalparks Bayerischer

weiten Talmulden weitgehend bereits vor mehr als 4.000 Jahren =~ Wald wurde in den Anfangsjahren eine pflanzensoziologische

herausgebildet hat. Kartierung des Gebiets durchgefiihrt (PETERMANN & SEIBERT
1979).

Alte und strukturreiche Bergwdlder prigen den Nationalpark (Foto: Rainer Simonis)
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Der Schwefelporling, eine auffillige Pilzart, die die Holzzerset-
zung an Nadelbdumen einleitet (Foto: Karl Friedrich Sinner)

Seit 2009 steht neben der 2007 erstellten FFH-Lebens-
raumtypenkarte auch eine neue Karte der potentiell natiirlichen
und der aktuellen Vegetation des Nationalparks Bayerischer
Wald zur Verfiigung.

Die verschiedenen natiirlichen Gemeinschaften an ,Hohe-
ren Pflanzen" im Nationalpark sind wegen der im Durchschnitt
mifSigen bis mittleren Nihrstoffversorgung der Boden relativ
artenarm. Insgesamt konnten bisher rund 850 Gefifipflanzenar-

ten festgestellt werden.

Eine Erfassung der relativ artenreichen Gruppen der soge-
nannten ,Niedrigen Pflanzen" und der Pilze, die eine nicht
unerhebliche Bedeutung fiir den Naturhaushalt besitzen, erfolgt
im Rahmen des Langzeitmonitoringprojekts ,BIOKLIM’, das
im Bereich von vier Hohentranssekten im Nationalpark Bayeri-
scher Wald die Verschiebung der Areale von Tier-, Pflanzen-

und Pilzarten im Zuge der Klimainderung untersucht.

Im spiten Friihjabr erscheinen die dekorativen Bliitenstinde des Fie-

berklees (Foto: Hans Kiener)

Problematik des botanischen Artenschutzes im Nationalpark

Wie bereits in Kapitel 3. ausgefiihrt, hat die menschliche
Erschliefung und Nutzung der Wilder zwischen Falkenstein
und Lusen Spuren an der Vegetation hinterlassen, sowohl was
die Waldstrukturen als auch die botanische Artenausstattung
anbelangt. Fiir den botanischen Artenschutz sind vor allem

zwei Entwicklungen von entsprechender Bedeutung:

+ Zum einen wurde durch die Bewirtschaftung der Wilder
deren Struktur mehr oder minder stark verindert (Abnahme
des Laubholzanteils, Absenkung des Durchschnittsalters, Ent-
nahme von Totholz), wodurch z. B. vielen epiphytischen Moo-
sen und Flechten, aber auch holzzersetzenden Pilzarten, der
Lebensraum entzogen wurde, da diese vorzugsweise sehr alte
Laubbiume bzw. Totholz besiedeln.

+ Zum anderen wurden durch die Bewirtschaftung und
Erschliefung der Wilder (Straflenbdschungen, Holzlagerplit-
ze, Abbaugruben) aufgelichtete oder waldfreie Lebensriume
(Weiden, Wildwiesen, Weiher) im Wald geschaffen, die einer
Reihe von Pflanzenarten (zumeist Offenlandarten) die

Besiedlung erlaubten.

Wenngleich viele dieser Arten als, Allerweltsarten’, mitunter
sogar als gebietsfremde Arten, einzustufen sind, konnten sich
doch auch seltenere Arten auf den zumeist extensiv genutzten

waldfreien Flichen ansiedeln. Verschirft hat sich die Situation
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in den letzten Jahrzehnten dahingehend, dass durch eine Inten-
sivierung der Landwirtschaft viele Pflanzenarten in der Feldflur
gefihrdet sind und ,im Wald" mitunter die letzten Riickzugsfli-
chen gefunden haben. So sind z. B. die ehemaligen Feuchtwie-
sen, Magerrasen und Weideflichen in den Tallagen des Natio-
nalparks - meist entlang der Biche und im Umfeld der groflen
Moorkomplexe - Relikte extensiver landwirtschaftlicher Nut-
zungsformen und zihlen, was Bliitenpflanzen anbelangt, mit zu
den botanisch interessantesten und wertvollsten Flichen des
Nationalparks (z. B. Arnika, Niedere Schwarzwurzel, Silberdis-

tel, Knabenkriuter u. a.).

Da der Fortbestand dieser Pflanzengesellschaften nutzungs-
bedingt ist, ergibt sich mitunter ein Zielkonflikt zur Grundkon-
zeption des Nationalparks, die Lebensgemeinschaften ihrer

natiirlichen Dynamik zu iiberlassen.

Des Weiteren verinderte und verindert sich das Waldbild
im Nationalpark stark durch die seit einigen Jahren anhaltende
ungebremste Borkenkifermassenvermehrung, Durch das Zulas-
sen der natiirlichen Waldentwicklung in der Naturzone kann
die gesamte Breite an pflanzlichen Sukzessionsstadien ausge-
schopft werden, die ein bestimmter Waldstandort zulisst und
groftmégliche Naturnihe gewihrleistet werden. Andererseits
kann aber dadurch auch ein Konflikt mit dem klassischen
Artenschutzansatz entstehen, der versucht, das optimale Stand-
ortmilieu seltener Arten méglichst konstant zu halten und dies
notfalls auch gegen die natiirlichen Entwicklungen unter Zuhil-

fenahme z. B. forstlicher oder girtnerischer Pflegeeingriffe.

Im Abwigungsprozess - Pflege zugunsten einzelner Arten
versus Sicherung einer natiirlichen Entwicklung - muss jedoch
in der Regel dem Verzicht auf Eingriff und Steuerung der Vor-
zug eingerdumt werden, sofern es sich nicht um ganz aufleror-
dentliche Vorrang-Arten handelt (Flachbirlappe, Mondrauten).
Im Hinblick auf die Behandlung einzelner Flichen bedatf es
jeweils einer eingehenden Bewertung und in der Folge einer
begriindeten Einzelentscheidung, ob Pflege-, Rettungs- oder

Stiitzungsmafnahmen sinnvoll und gerechtfertigt sind.

Ein ganz anderes Problem fiir den botanischen Artenschutz
geht von der Belastung des Nationalparks durch den Eintrag
von anthropogen verursachten Luftverunreinigungen bzw. des-
sen Folgen aus. Die Palette dieser Substanzen (u. a. Ammoni-
um- und Nitratstickstoff, Sulfatschwefel (v. a. bis Ende der
1980er Jahre), Schwermetalle, Ozon und andere Oxidantien)
erzeugt direke und indirekt Wirkungen bei den Pflanzen und
speziell auch bei den Biumen, die von Vitalititsverlust bis hin

zum Absterben fithren kénnen.

Neuere Erhebungen bei Flechten (Transektforschung) zei-
gen, dass im Nationalpark noch ein gutes Inventar auch an sel-
tenen und umweltsensiblen Flechten besteht, Fest steht aller-
dings, dass es in der Vergangenheit Beeintrichtigungen durch
Luftschadstoffe gegeben hat. Auch lisst sich ganz allgemein
feststellen, dass unter den baumbewohnenden (epiphytischen)
Moosen besonders diejenigen, die auf das basenreichere Milieu
der Rinde von Laubbiumen angewiesen sind, unter saurem
Stammablaufwasser gelitten haben. Ob und in welchem
Umfang es hierbei zur Ausdiinnung von Populationen oder gar
zur Verdringung von einzelnen Arten gekommen ist, kann der-

zeit nicht abschlielend bewertet werden.

Einen besonderen Problemfall findet man dort, wo Moose
als wesentliche Strukturelemente ein ganzes @kosystem prigen,
nimlich in nihrstoffarmen Hochmooren. Als Refugien fiir
besonders konkurrenzschwache Arten, die ihre Existenz
dadurch sichern, dass sie als,,Hungerkiinstler” noch zu leben
verstehen wo anspruchsvollere Arten kein Auskommen mehr
finden (z. B. Sonnentauarten, das Fettkraut oder die Moosbee-
re), leiden sie in besonderem Mafle unter dem Eintrag von
Stickstoff aus der Luft. Wird das Moor ,aufgediingt’, so kdnnen
mit der Zeit konkurrenzkriftigere Arten (Pfeifengras, Fichte

u. a.) Fufl fassen und diese seltenen Arten verdringen.

Das Problem der atmosphirischen Stickstoffdiingung (rund
10 kg/ha u. Jahr) betrifft in gleicher Weise auch die Borstgras-
rasen auf fritheren Magerstandorten (z. B. Schachten) und ehe-
maligen Wiesen (im Reschbachtal, am Kolbersbach, im Umfeld
des,Groflen Filzes” und des, Klosterfilzes®).



5.2.

ARTEN- UND BIOTOPSCHUTZ| 41

Mafnabmen zum Schutz der Pflanzenwelt (einschl. Pilze)

Im Nachfolgenden werden nur die Pflanzenarten aufgefiibrt, bei denen iiber den Schutz bzw. die Verbesserung der Lebensriume und

das wissenschaftliche Beobachten (Artenmonitoring) hinaus mittelfristig konkrete ArtenschutzmafSnabmen notwendig erscheinen.

5.2.1. Biume und Striucher

Weifitanne

Die WeifStanne war urspriinglich mit hoheren Anteilen im
Bergmischwald der Hanglagen und auf den vernissten, minera-
lischen Boden der Tallagen vertreten, wo sie neben der Buche
die hiufigste Baumart darstellte. Heute ist sie in den Altbestin-
den des Nationalparks kaum noch anzutreffen. Nur wenige
Bestinde weisen noch hohere Anteile auf. Die Ursachen ihres
Riickgangs sind in einer zu raschen forstlichen Nutzung der
Altbestinde in der Vergangenheit und einer hohen Verbissbe-
lastung durch Reh- und Rotwild zu suchen. Zudem spielte das
,Tannensterben” der 1970er und 1980er Jahre eine nicht unwe-
sentliche Rolle (iiber 50 % der 60-120jihrigen Tannen sind
zwischen 1981 und 1991 ausgefallen!).

Mafnabmen: Uber die natiirliche Waldentwicklung in der
Naturzone des Nationalparks datf eine Zunahme dieser cha-
rakteristischen Baumart des Bergmischwaldes erwartet werden.
Die entscheidende Steuergréf3e fiir die Entwicklung der Tanne
in der Waldverjiingung stellt heute im Nationalpark neben dem
Vorkommen alter Samenbiume der Verbiss durch Rot- und
Rehwild bzw. das Schilen durch Rotwild dar. Die Tanne ist
damit eine wichtige Indikatorart, die indirekt Auskunft iiber die
Notwendigkeit der Regulierung der Rot- und Rehwildbestinde
des Nationalparks gibt (vgl. Anlageband ,Schalenwildmanage-

Jungtannen kénnen
auch lange Phasen
der Beschattung
iiberdauern

(Foto: Hans Kiener)

ment”), Der Zustand der Waldverjiingung und speziell der
Tanne ist daher in regelmifSigen Abstinden (Vegetationsgut-

achten, Waldinventur) zu erfassen und zu begutachten.

Die Bedeutung der Tanne fiir die Qualitit des Erhaltungs-
zustandes der FFH-Lebensraumtypen Hainsimsen-Buchen-
wald, Waldmeister-Buchenwald und Hainsimsen-Fichten-Tan-
nenwald (als Subtyp der Montanen bodensauren Fichtenwil-
der) betont auch der Natura 2000-Managementplan fiir den
Nationalpark Bayerischer Wald (vgl. Natura 2000-Manage-

mentplan, Kap. 5. ,Zusammenfassende Betrachtung”).

Die WeifStanne, Charakterbaum des Bergmischwaldes, kann zwischen-
zeitlich verlorenes Terrain zuriickerobern (Foto: Maria HufSlein)
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Weidenarten

Im Nationalpark spielen Weidenarten als Pionierbaumarten
bei der Besiedlung von Windwurf-, Schneebruch- oder Borken-
kiferbefallsflichen eine wichtige Rolle. Als Hauptbaumarten
der Weichholzauen entlang von gréfleren Bichen und Fliissen
treten sie aufgrund des natiirlichen Fehlens entsprechender

Lebensriume kaum in Erscheinung,

Im Nationalpark gibt es neben den weit verbreiteten, hiufi-
geren Arten wie Salweide (Salix caprea), Ohrchenweide (Salix
aurita), Grauweide (Salix cinerea), Bruchweide (Salix fragilis)
und Purpurweide (Salix purpurea) einige sehr seltene und
schiitzenswerte Arten, wie die Schluchtweide (Salix appendicu-
lata) und die Kriechweide (Salix repens ssp rosmarinifolia),

bzw. regional seltene Arten wie die Lorbeerweide (Salix pentan-

dra).

Eine besondere Bedeutung haben die Weiden allgemein fiir
den entomologischen Artenschutz. Insgesamt schitzt man die
Zahl der auf Weidenarten als Futterpflanzen angewiesenen hei-
mischen Insektenarten und deren Riuber bzw. Parasiten auf

etwa 1.000.

MafSnabmen: Die natiirliche Waldentwicklung im Nationalpark
mit ihren belassenen Windwurf- und Borkenkiferflichen diirfte
der natiirlichen Verjiingung und Bestandssicherung der meisten
Weidenarten weitestgehend entgegenkommen. Bei den seltenen

Arten ist ein gezieltes Monitoring angebracht.

Seltene Laubbiume

Bergulme, Esche, Spitzahorn, Vogelkirsche, Sommer- und
Winterlinde waren nach alten Beschreibungen zusammen mit
dem wesentlich hiufigeren Bergahorn frither mit grofleren
Anteilen in den Buchenwaldgesellschaften der Hanglagen vertre-
ten, insbesondere dort, wo die Konkurrenzkraft der Buche klein-
standértlich durch blockreiche oder vernisste Bdden vermindert
ist. So waren diese Baumarten wesentliche Bestandteile der
Waldgesellschaften des Ahorn-Buchenwaldes und der hochstau-
denreichen Hang- und Schluchtwilder. Im Verlauf der Nut-
zungsgeschichte verloren sie jedoch im Inneren Bayerischen

Wald erheblich an Boden.

Ein wirkliches ,Sorgenkind”“ unter den,Seltenen Laubbiu-
men” stellt die Bergulme (Ulmus glabra) dar. Die vom Ulmen-
splintkifer verbreitete Krankheit (,Ulmensterben”) grassiert seit
rund einem Vierteljahrhundert auch unter den Bergulmen des
Bergmischwaldes im Inneren Bayerischen Wald und hat hier zu
einer hohen Verlustrate bei dieser ohnehin seltenen Baumart

gefithrt. Die Bergulme ist in ihrem Bestand ernsthaft bedroht.

Maf$nabmen: Eine Wiederausbreitung dieser selteneren Laubbaum-
arten wird, soweit erkennbar, durch die natiitliche Waldentwicklung
in der Naturzone des Nationalparks begiinstigt. Das Gelingen der
Verjiingung dieser Baumarten ist allerdings stark abhingig vom
Verbissdruck durch Rot- und Rehwild. Natiirliche Verhaue aus
vom Wind geworfenen Biumen oder umgebrochenem Totholz
schaffen mancherorts einen effektiven Schutz der Jungpflanzen vor
dem Wild. Unterstiitzt werden kénnte die Erhohung des Anteils
dieser Baumarten neben der Naturverjiingung durch Schaffung von
Trittsteinen in Form von punktuellen Pflanzungen (insbes. Ulme)
in der unmittelbaren Umgebung von geplanten Besuchereinrichtun-
gen. Eine wichtige Rolle bei der dazu erforderlichen Nachzucht von
Ulmen aus autochthonem Saatgut kann dabei der Pflanzgarten des

Nationalparks in Neuschénau spielen.

Eine nihere Beschreibung der Bedeutung der seltenen
Baumarten im Nationalpark sowie die Bewertung ihres Erhal-
tungszustandes findet sich im Natura 2000-Managementplan
fiir den Nationalpark Bayerischer Wald (vgl. Natura 2000-

Managementplan, Kap. 5. ,Zusammenfassende Betrachtung”).
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Die Kréihenbeere - ein seltenes Relikt des Eiszeitalters
(Foto: Hans Kiener)

Krihenbeere und Sumpfporst

Von der Krihenbeere (Empetrum nigrum) sind im Natio-
nalpark Bayerischer Wald zwei Standorte und vom Sumpfporst
(Ledum palustre) nur ein Vorkommen bekannt. Die Arten sind
insgesamt im Bayerischen Wald und Bshmerwald sehr selten.
Sie bilden heute zusammen mit der im Bshmerwald an zwei
Stellen vorkommenden Zwergbirke (Betula nana) die Uberreste
einer typisch arktisch-alpinen Flora, die als Tundrenvegetation
der Eis- und Nacheiszeit auch in unseren Breiten hiufiger war.
Durch die Wiederbewaldung der Landschaft wurden diese
Arten auf Sonderstandorte wie Moore und Felsbereiche
zuriickgedringt. Da diese Standorte im Nationalpark abgelegen
und durch Wegegebote besonders geschiitzt sind, ist eine
unmittelbare Gefihrdung der Arten nicht gegeben.

MafSnabmen: Die Pflanzenvorkommen sind méglichst exakt zu
erfassen und zu beschreiben, um ihre Entwicklungstendenz
nachvollziehen zu konnen. Neben der regelmifligen Uberwa-
chung der Wuchsorte kénnten bei erkennbar negativen Ent-
wicklungen gelegentliche Pflegeeingriffe zur Beseitigung von
Konkurrenzvegetation gegeniiber dem Sumpfporst erforderlich
werden. Autochthones Material zur Sicherung des Sumpfporst-
vorkommens steht im Anzuchtgarten in Neuschénau zur Ver-

fiigung.

Die roten Friichte der Eibe - eine Besonderheit
bei Nadelbiumen (Foto: Josef Hldsek)

Eibe

Der Nationalpark Bayerischer Wald beherbergt das grofite
Eibenvorkommen des ostbayerischen Mittelgebirgszuges. Es
umfasst rund 150 Alteiben. Der Schwerpunke ihrer dufSerst
ungleichmifligen Verbreitung liegt auf der Stidwest-, Stid- und
Siidostseite des Falkensteins. Eine weitere Hiufung findet sich
im Rachelgebiet. Im Bereich des ehemaligen Forstamtes Buche-
nau und im Lusengebiet finden sich dagegen wenige bis gar
keine Eiben. Diese ungleichmifige Verteilung diirfte eine Folge
unterschiedlicher fritherer Bewirtschaftungsweisen und auch

gezielter Nutzung sein.

Mafnabmen: Die natiitliche Verjiingung der Eibe verliuft dort
gut, wo sie durch Kleinziune vor dem Verbissdruck von Rot-
und Rehwild geschiitzt ist. Schutzziune sind jedoch grundsitz-
lich mit den Entwicklungszielen eines Nationalparks nicht ver-
einbar und kénnen daher nur als kurz- bis mittelfristige Erhal-
tungskonzepte fiir die Eibe angesehen werden. Die natiirliche
Wiederausbreitung auf potentielle Standorte durch Pflanzung
kleinerer Gruppen mit minnlichen und weiblichen Exemplaren
(Irittsteine”) an geeigneten Stellen im Randbereich sowie in
Zusammenarbeit mit dem Naturpark im Vorfeld des National-
parks soll unterstiitzt werden. Das Pflanzmaterial kann aus den
Eibenschutzziunen des ehemaligen Forstamtes Zwiesel sowie
aus dem Pflanzenanzuchtgelinde in Neuschonau gewonnen
werden. Letztendlich entscheidend fiir die Verjiingung der Eibe
ist der Verbissdruck durch Rot- und Rehwild (vgl. Anlageband

»Schalenwildmanagement”).

Bezug auf die Bedeutung der Eibe im Nationalpark nimmt
auch der Natura 2000-Managementplan fiir den Nationalpark
Bayerischer Wald (vgl. Natura 2000-Managementplan, Kap. 5.

»~Zusammenfassende Betrachtung”).
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5.2.2. Farn- und Bliitenpflanzen

Trotz der bereits erwihnten geringen natiitlichen Artenviel-
falt der Farn- und Bliitenpflanzen befinden sich unter ihnen,
vor allem bei den Bitlappgewichsen und Farnen, eine ganze
Reihe von Arten, die von deutschlandweiter, teilweise sogar von
europaweiter Bedeutung sind. Gerade diese Arten sind mitun-
ter nur durch aktive Management- bzw. Pflegemafinahmen zu
erhalten. Auffillig ist dabei, dass manche dieser Arten nicht an
besonders naturnahen, sondern an gestorten Stellen im Gelinde
anzutreffen sind (z. B. Straflen- und Wegrinder, ehemalige
Sandgruben etc.).

Fiir viele Bliitenpflanzen (z. B. Arnika, Niedere Schwarz-
wurzel, Silberdistel, Orchideen) sind die ehemaligen Wiesen
und Weiden im Randbereich des Nationalparks als Refugial-

standorte von hoher Bedeutung.

Mafnabmen: Die besondere Verantwortung fiir Arten mit iiber-
regionaler Bedeutung (vgl. Tabelle , Artenschutzrelevante krauti-
ge Gefifipflanzen im Nationalpark Bayerischer Wald“) schlief3t
neben der Sicherstellung eines permanenten Monitoring eine

konsequente Uberwachung der Wuchsorte mit ein.

Die filigranen Wedel des Buchenfarns entfalten sich
besonders in luftfeuchten Lagen (Foto: Hans Kiener)

Gefiflsporenpflanzen

An den bekannten Vorkommen soll ggf. durch gezielte
Mafinahmen (z. B. kleinstandértliche Beseitigung der Konkur-

renzvegetation) Artensicherung gewihrleistet werden.
Bliitenpflanzen

Fiir die meisten Bliitenpflanzen ist durch die natiitliche
Waldentwicklung die Artensicherung gewihrleistet. Die
Lebensbedingungen fiir sehr viele Arten (z. B. Bergsoldanelle)
haben sich durch die grofiflichigen Walderneuerungsprozesse
wesentlich verbessert. Bei der Offenhaltung bzw. Bewirtschaf-
tung von Wiesenflichen im Nationalpark (vgl. Kap. 3.2.3.
,Wiesen und Weiden") kann dariiber hinaus den Artenschutz-
belangen seltener Bliitenpflanzen im Einzelfall Rechnung getra-
gen werden. Der Schwerpunkt der Sicherung von seltenen
Arten des Wirtschaftsgriinlandes muss allerdings grundsitzlich
im Vorfeld des Nationalparks gewihtleistet werden.

Die Bergsoldanel-
le - endemische
Charakterart

der Bergwilder
(Foto:

Sven Zellner)



Die rotfriichtige Siulen-
flechte - ein dekorativer
Besiedler von morschem
Totholz

(Foto: Leif Stridvall)

5.2.3. Moose
Moose kommen in fast allen Lebensgemeinschaften vor, sind
jedoch vor allem auf solchen Standorten anzutreffen, die durch
Nihrstoffarmut gekennzeichnet sind. Dort sind sie weit weniger
der Konkurrenz von Farnen oder Bliitenpflanzen ausgesetzt. In
Mooren, auf Felsen, in Blockhalden, auf der Borke von Biumen
und auf Totholz sind sie die priigenden Elemente. Einige hoch-
gradig gefihrdete Arten finden sich nur in (historisch) alten, von

menschlicher Beeinflussung weitgehend verschonten Wildern.

Moose zeichnen sich im Allgemeinen durch eine grofle geo-
graphische Amplitude aus, finden aber die ihnen zusagenden
okologischen Bedingungen meist in einem oder einigen Mikro-
habitattypen (z. B. Totholz). Im Nationalpark Bayerischer Wald
wurden bisher ca. 450 Moosarten (darunter 27 Torfmoosarten)
nachgewiesen; die systematische Erfassung befindet sich aller-

dings noch in den Anfingen.

Mafnabmen: Durch das Zulassen der natiirlichen Entwicklung
ist der notwendige Schutz sowohl fiir Waldbodenmoose als
auch fiir Rinden- und Totholzbesiedler gewihrleistet. Schutz-
mafSnahmen miissen bei den hochgefihrdeten Moosarten der
Moore darauf abzielen, den héchstméglichen Schutz fiir diese
empfindlichen Lebensriume zu gewihrleisten (Wegegebot!)
sowie durch gezielte Renaturierung beeintrichtigter Moore
(Entwiisserung!) ein Fortschreiten der Degradation zu verhin-

dern und eine Regeneration zu initiieren.

GrofSere Felsformationen, Blockmeere oder die Gipfelberei-
che von Rachel, Lusen und Falkenstein beherbergen eine Grof3-
zahl sehr speziell eingenischter Moosarten. Zu deren Erhalt
sind gezielte Lenkungsmafinahmen fiir Nationalparkbesucher
erforderlich, die Einhaltung des Wegegebots muss konsequent
iiberwacht und der Besucher durch intensive Aufklirungs- und

Informationsarbeit sensibilisiert werden.

Zum Schutz von epiphytisch lebenden Moosen ist den
alten, einzeln stehenden Laubbiumen auf den ehemaligen Wei-
deschachten besondere Aufmerksambkeit zu widmen. Eine Zer-
stdrung des reichen Rindenbewuchses (Flechten und Moose)

muss durch Kontrolle und Information verhindert werden.
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Im Spritzbereich der Biche entwickelt sich ein buntes Mosaik verschie-
dener Moospolster (Foto: Maria Huflein)

5.2.4. Flechten
Mit groflem Erfolg besiedeln Flechten Standorte, an denen
fiir héhere Pflanzen zu ungiinstige Klima- oder Substratbedin-

gungen herrschen.

Besonders reichhaltige Flechtenflora findet sich in kiihlen

und niederschlagsreichen Gebieten.

Eine herausragende Rolle fiir die Flechten spielen v. a. alte
Wilder, in denen keine menschlichen Eingriffe mehr erfolgen.
Dariiber hinaus sind alte, solitir stehende Laubbiume, wie sie
auf den ehemaligen Weideschachten in den Hochlagen des
Nationalparks noch hiufig zu finden sind, Triger einer aufler-
gewdhnlich reichhaltigen Flechtenflora (z. B. Lungenflechten:
Lobaria div. spec). Einen weiteren sehr bedeutenden Lebens-
raum v. a, fiir die sehr langsam wachsenden Krustenflechten,
aber auch fiir verschiedene Strauchflechten (Rentierflechten:
Cladonia div. spec.; Islandflechten: Cetraria div. spec.) bilden

silikatische Felsformationen und Blockmeere.

Flechten reagieren aufgrund ihrer spezifischen Konstitution
und Biologie sehr empfindlich auf Umweltverinderungen. Sie sind
langlebig, ganzjihrig den Umweltbedingungen ausgesetzt und
besitzen kein leistungsfihiges Abschlussgewebe. Auflerdem sind
sie aufgrund ihrer Symbiontennatur auf geeignete Lebensbedin-
gungen zweier (dreier) sehr unterschiedlicher Organismen ange-
wiesen. In den letzten Jahrzehnten wird groffrdumig ein bestiir-

zender Riickgang bei dieser Organismengruppe beobachtet.
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Unter den epiphytischen Flechten konnten bei den bisheri-
gen Untersuchungen zur Flechtenflora 43 vom Aussterben
bedrohte Arten nachgewiesen werden, zehn Arten gelten nach
der neuesten Roten Liste der Bundesrepublik Deutschland
sogar bereits als ausgestorben bzw. verschollen, Im Herbst 1999
gelang dariiber hinaus in den urwaldartigen Restbestinden des
Nationalparks Bayerischer Wald (Héllbachgspreng, Mittelsteig-
hiitte,,Urwald am Rachelsee") der Erstnachweis von fiinf Arten

fiir Deutschland.

Mafnabmen: Ebenso wie bei den Moosen ist durch die natiirli-
che Waldentwicklung ihr Schutz - abgesehen von den anthro-
pogen verursachten Luftverunreinigungen - weitgehend sicher-
gestellt. Da gerade auch bei den Flechten alte Biume bzw.
Urwaldreste und Felsformationen eine hervorragende Bedeu-
tung haben, ist auf die Einhaltung der Schutzvorschriften bzw.
des Wegegebots zu achten.

Besondere Bedeutung hat dabei der Schutz alter Laubbiu-
me und ihres Epiphytenbewuchses auf den Schachten.

Dariiber hinaus muss eine Sensibilisierung der National-

parkbesucher durch intensive Aufklirungs- und Informations-

arbeit erreicht werden.

5.2.5. Pilze

Pilze stellen nach dem heutigen wissenschaftlichen Ver-
stindnis eine eigenstindige Organismengruppe dar, die weder
zum Pflanzenreich noch zum Tierreich gehért. Im Zusammen-

hang mit der Sicherung der Artenvielfalt sind viele Faktoren zu

bedenken.

Im Nationalpark finden, durch den Verzicht auf Nutzung
des Naturpotentials auf einem Grofiteil der Fliche, totholzbe-
wohnende Arten besonders giinstige Lebens- und Entwick-
lungsbedingungen. So wird der Nationalpark speziell fiir xylo-
bionte Pilzarten zunehmend ein Lebens-/Riickzugsraum, die in
den Wirtschaftswildern selbst bei naturnaher und schonender
Bewirtschaftung keine oder nur sehr bedingt geeignete Lebens-

grundlagen vorfinden.

Bei der Kartierung der Pilzflora des Nationalparks (1993)
konnten ca. 1.300 verschiedene Pilzarten festgestellt werden,
davon elf Neufunde fiir Bayern, neun Neufunde fiir die Bundes-
republik und ein Neufund fiir Europa. Nach der vorliufigen
Roten Liste von Bayern sind derzeit ca. 120 Arten fiir den Natio-
nalpark nachgewiesen. Betrachtet man nur die Pilzgattungen, die
in die Rote Liste aufgenommen wurden, so sind ca. 15% der

Héheren Pilze des Nationalparks in der Roten Liste verzeichnet.

Nach neueren Ubereinkiinften miissten dazu noch all die
Arten gezihlt werden, die ohne Nachweis einer konkreten
Gefihrdung (Gefihrdungsstufe 4 = potentiell gefihrdet) nur
wenige Fundpunkte in einem Land aufweisen (vgl. LUSCHKA
1993).

Nach der Bundes-Artenschutzverordnung (1987) gelten
eine Vielzahl der im Nationalpark Bayerischer Wald vorkom-
menden Pilzarten als besonders geschiitzt. Fiir Bayern sind es

insgesamt 75 Arten.

Der Sparrige Schiippling - im Naturwald ein
wichtiger Holzzersetzer hauptsdchlich an
Laubbdumen (Foto: Joachim HufSlein)
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Der filigrane Tannenstachelbart entwickelt sich hiufig an toten Tannen-
stammen (Foto: Joachim HufSlein)

Pilze spielen fiir die Menschen im Inneren Bayerischen
Wald traditionell eine wichtige Rolle. Waren sie frither nicht
nur eine wichtige Bereicherung der Speisekarte, sondern auch
eintrigliches Handelsgut, so bedeutet das Sammeln von Speise-

pilzen heute noch zumindest eine beliebte Freizeitbeschifti-

gung.

Eine umfangreiche Studie Anfang der 80er Jahre erbrachte
eine durchschnittliche jihrliche Sammelmenge von rund 90

Tonnen Pilze pro Jahr allein fiir das Rachel-Lusen-Gebiet.

Die Fruchtkérper von holzzersetzenden Pilzen wie dem
Zunderschwamm, die bevorzugt in sehr naturnahen Waldteilen
mit alten absterbenden und toten Stimmen anzutreffen sind,

werden zusitzlich gerne als Dekorationselemente gesammelt.

Trotz der vielfiltigen Erkenntnisse und dem bislang zusam-
mengetragenen Wissen bleiben bei der Pilzflora des National-
parks noch gréflere Wissensliicken bestehen (z. B. bzgl. der
Auswirkungen der Sammeltitigkeit auf das Vorkommen und
die Bestandssicherung von Speisepilzen oder auch bzgl. der
Arteninventarisierung v. a. im Erweiterungsgebiet und

Bestandsentwicklung (Monitoring seltener Arten)).

Die Erforschung der im Zuge der Klimainderung zu erwar-
tenden Auswirkungen auf die Pilzflora des Nationalparks
erfolgt im Rahmen des Langzeitmonitoringprojekts ,BIO-
KLIM’, das im Bereich von vier Hohentranssekten im Natio-
nalpark Bayerischer Wald die Verschiebung der Areale von
Tier-, Pflanzen- und Pilzarten im Zuge der Klimainderung

untersucht.

Die Zitronengelbe Tramete - weltweit eine Raritdt,
in den Totholzflichen eine gewdhnliche Pilzart
(Foto: Heinrich Holzer)

Ein weiterer Schwerpunkt im Rahmen des BIOKLIM-Pro-
jektes ist die Erforschung der Reaktion totholzgebundener
Lebensgemeinschaften auf die Ressourcenanreicherung durch

den Prozessschutz.

Fiir sehr seltene Arten, die z. T. deutschlandweit nur im
Nationalpark vorkommen, werden in den nichsten Jahren For-
schungen zur Autdkologie begonnen. Aufgrund ihrer Seltenheit
ist iiber diese Pilzarten bislang kaum etwas bekannt (Lebens-

weise, Uberlebensbedingungen etc.).

Mafnabmen: Auch fiir den Schutz der Pilze ist die Sicherstel-
lung einer méglichst ungestorten Entwicklung der Lebensge-
meinschaften auf méglichst grof8er Fliche von zentraler Bedeu-
tung. Besonders die xylobionten Arten profitieren davon.
Zusitzlich ist aber auch die Sicherung der gebietstypischen
Pflanzenarten als unverzichtbare Mykorhizza-Partner von Pil-
zen wichtig,

Dariiber hinaus soll auch die Einhaltung der Sammeltitig-
keit im Rahmen der geltenden Rechtsbestimmungen, insbeson-
dere der NP-VO, durch die Nationalparkwacht konsequent
tiberwacht werden. In diesem Zusammenhang ist v. a. die Auf-
klirung von Besuchern und lokaler Bevolkerung iiber die viel-
filtige und bedeutungsvolle Rolle der Pilze im Okosystem
Wald, insbesondere ihren Gefihrdungs- und Schutzstatus, im
Rahmen der Bildungs- und Offentlichkeitsarbeit zu intensivie-

ren.
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6. Gebietsfremde Arten

Der Artenschutzauftrag im Nationalpark umfasst nach § 3
Abs. 1 NP-VO die Sicherung der heimischen Tier- und Pflan-
zengesellschaften unter Gewihrleistung der naturgegebenen
okosystemeigenen Dynamik der Lebensgemeinschaften. Ein-
dringende gebietsfremde Arten konnen dabei die gebietstypi-
sche, autochthone Flora und Fauna verfilschen und nachhaltig
beeintrichtigen, wenn nicht gar in Einzelfillen zum Erléschen
bringen. Sofern das Risiko besteht, dass die erstrebte Qualitit
von Arten- und Prozessschutz durch das Eindringen bzw. die

Etablierung von gebietsfremden Arten im Nationalparkgebiet
gefihrdet wird, sollen grundsitzlich Managementmafinahmen
(Eindimmung, Zuriickdringung, Regulierung) ergriffen wer-
den. Entscheidend allerdings ist, dass die Verhiltnismifigkeit
der Mittel gewahrt wird und bei zeitlich und riumlich begrenz-

ten Eingriffen auch entsprechende Erfolgsaussichten bestehen.

Der rote Fingerhut entfaltet sich rasch an Wegrdndern und in grifleren Waldliicken (Foto: Joachim Huflein)
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Tierart

Salvelinus fontinalis Bachsaibling
Ondata zibethicus Bisamratte
Dama dama Dambhirsch
Nyctereutes procyonoides Marderhund
Neovison vison Mink

Arion lusitanicus

Oncorhynchus mykiss Regenbogenforelle
Pacifastacus leniusculus Signalkrebs
Procyon lotor Waschbar

Felis sylvestris f. catus

Spanische Wegschnecke

Verwilderte Hauskatzen
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X = Beobachtungsbedarf / Handlungsbedarf gegeben

Beobachtungsbedarf Handlungsbedarf

X

X

X X
X

X

X

X (X)
X

X

X

6.1.  Gebietsfremde Tierarten (Neozoen)

Im Nationalpark bzw. seinem Vorfeld muss derzeit etwa mit
einem Dutzend gebietsfremder Arten gerechnet werden (vgl.
Tabelle oben). Zum Teil sind diese Tierarten eigenstindig zuge-
wandert (z. B. Waschbir, Bisamratte), z. T. aber auch fiir fische-
reiliche Nutzung (Regenbogenforelle) eingebiirgert worden.
Auflerdem entweichen immer wieder gebietsfremde Arten aus
Gehegen (Dambhirsch). Einige dieser Arten konnen fiir die ein-
heimische Tierwelt als iiberlegener Nahrungskonkurrent (z. B.
Regenbogenforelle), Verbreiter von Krankheiten (Signalkrebs
als Triger der Krebspest) oder unspezifischer Feind (z. B. ver-
wilderte Hauskatzen, Waschbir) zur Gefahr werden.

Mafnabmen: In aller Regel verhindern die rauen Standortbedin-
gungen, die zumeist ausreichende Beutegreiferpopulation oder
die eingeschrinkte Reproduktion (Bachsaibling) eine erfolgrei-
che Ansiedelung oder Vermehrung gebietsfremder Tierarten. Bei
den meisten Arten besteht jedoch weiterhin Beobachtungsbe-
darf, um ggf. durch Managementmafinahmen unerwiinschten
Entwicklungen entgegenzuwirken. Teilweise kdnnen auch Regu-
lierungen im Rahmen bereits bestehender Managementmaf3nah-
men durchgefiihrt werden (z. B. Abschuss von Damwild bei der
Schalenwildregulierung).

Einen Uberblick iiber die gebietsfremden Tierarten im
Nationalpark bzw. Vorfeld und vorgesehenen Mafinahmen gibt
die Tabelle oben.
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6.2.  Gebietsfremde Pflanzenarten (Neophyten)

Problemsituationen ergeben sich zum einen bei verschiede-
nen fremdlindischen Baumarten, die frither aus forstwirtschaft-
lichen Griinden (Douglasie, Lirche) oder fiir das forstliche Ver-
suchswesen (verschiedene Tannenarten, Thuja, Tsuga, Pappeln
etc.) angepflanzt wurden, zum anderen durch das Eindringen
von Neophythen auf vom Menschen geschaffenen und , gestér-
ten" Flichen im Wald (vgl. nachfolgende Tabelle). Eine Gefihr-
dung der schiitzenswerten waldtypischen Pflanzengesellschaf-

ten entsteht v. a. dann, wenn fremde Arten in der Lage sind,

jenseits der rein anthropogenen Standorte auch in relativ natur-
nahe Biozénosen einzudringen und diese auf Grund ihrer
hohen Konkurrenzkraft massiv zu verindern. Beispiele dafiir
finden sich in den Hochstaudenfluren entlang von Fluss- und
Bachlidufen im Vorfeld des Nationalparks (Ilz, Grofler/Kleiner
Regen), die an vielen Stellen schon von,Monokulturen” des
Schlitzblittrigen Sonnenhuts und des Indischen Springkrauts

beherrscht werden.

X = Beobachtungsbedarf / Handlungsbedarf gegeben

Pflanzen

Heracleum
mantegazzianum
Impatiens glandulifera
Impatiens parviflora

Larix decidua / kaempferi

Lupinus polyphyllus
Pinus strobus

Populus nigra
Pseudotsuga menziesii
Reynoutria japonica
Reynoutria sachalinensis -
Rudbeckia laciniata
Sarothamnus scoparius
Spiraea spec.

Solidago canadensis

Tsuga heterophylla

Riesenbdrenklau
Indisches Springkraut
Kleinblitiges Springkraut

Larche
(Europaische / Japanische)

Stauden-Lupine

Strobe

Schwarzpappel

Douglasie

Japanknoterich
Sachalinknéterich
Schlitzblattriger Sonnenhut
Besenginster

Spierstrauch (versch. Arten)
Kanadische Goldrute

Hemlockstanne

Beobachtungsbedarf

X X X X X X X

Handlungsbedarf

X X X X X
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Mit Hilfe einer Fotofalle dokumentiert: Der Marderbund - ein neuer Mitbewobner im Berg-
wald (Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)

MafSnabmen: Bislang beschrinkt sich ein Massenauftreten an
Neophyten im Nationalpark auf die Uferbereiche einiger Bach-
liufe, auf gestdrte Stellen in Ortsniihe, an Forststraflen und auch
an offentlichen Straflen. Wie Beispiele aus dem Vorfeld des
Nationalparks zeigen, kann man jedoch nicht grundsitzlich
davon ausgehen, dass das Potential an 6kologischen Nischen fiir
Neophyten damit schon ausgeschépft ist. Die Entwicklung der
Neophyten im Nationalpark ist deshalb genau zu beobachten
und zu dokumentieren. Zu diesem Zweck wurde 2005/2006
eine Kartierung der Neophytenarten Indisches Springkraut,
Lupine und Sachalinknéterich im Nationalpark vorgenommen.
In dem Ausmaf, in dem sie heute schon auftreten, miissen sie
toleriert werden. Bei einer grofiflichigen Ausdehnung und einer
evtl. Gefihrdung schiitzenswerter Pflanzengesellschaften (Bil-
dung von ,Monokulturen”) wire notfalls eine mechanische

Bekimpfung angebracht.

Das eingeschleppte Indische Springkraut
gelangt nur voriibergehend zur Dominanz

(Foto: Hans Kiener)

Eintrittspforten fiir Neophyten sind v. a, Ufersiume und vom
Menschen gestérte Stellen in der Landschaft. Besonders bei der
Renaturierung von Bachliufen wird zwangsliufig ein ideales
Keimbett fiir Neophyten geschaffen. Jedoch diirften diese bei
einer zu erwartenden Bewaldung dieser Flichen wieder zuriick-

gedringt werden.

Schwerpunkt der Managementmafinahmen wird weiterhin
eine Zuriicknahme (Aushieb) der fremdlindischen Baumarten
mit dem Schwerpunkt im Falkenstein-Rachel-Gebiet bleiben.
Die Dringlichkeit ist umso grofer, je verjiingungsfreundlicher
die Baumart ist (v. a. Douglasie). Im Erweiterungsgebiet sollen
vorrangig die Flichen behandelt werden, die in absehbarer Zeit
in die Naturzone iiberfiihrt werden sollen. Aus kulturhistori-
schen Griinden sollen aber auch imposante Einzelexemplare

belassen werden.
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7. Forschungsbedarf

Fiir die Umsetzung von Arten- und Biotopschutzzielen »Artenschutz” basiert auf den Kenntnissen iiber Vorkom-

bedarf es sowohl einer fachlich fundierten Informationsgrundla- ~ men, Bestandsgrofe, Bestandstrend und Uberlebenswaht-

ge als auch einer effizienten Erfolgskontrolle. scheinlichkeit von Arten bzw. ihren Populationen. Eine Ent-
scheidung zu konkreten Artenschutzmaflnahmen kann nur auf
Grund von Analyse und Bewertung der erhobenen Daten
getroffen werden. Der Forschungsbedarf tiberspannt dabei sehr
verschiedene Betrachtungsebenen, die - je nach Gefihrdungs-
grad bzw. Dringlichkeit von Schutzmafinahmen - als Stufen-

konzept aufzufassen sind:

Lichtfallen im Einsatz zur Erforschung der Nachtfalterfauna (Foto: Thomas Stephan)




Ebene

Arten

Artengemein-
schaften

Datenerhebung

« historische Nachweise
- rezente Nachweise

Analyse

« Diversitats-Analyse

- Community-Analyse

Bewertung

- Naturnahe
- Biodiversitat

« Community-
Veranderung

Populationen

- Bestandsgrof3en
- Bestandsausdehnung

« Dispersion

rdumliche und zeitliche
Analysen der Zielgro-
Ben in Abhangigkeit
von Habitatsparame-

Habitatveranderung
durch:

« Prozessschutz

- Klimawandel
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Ansatz

- standardisierte

Inventarisierung

- zeitliches
Monitoring

« Projektforschung

+ Reproduktion tern

« Tourismus

- Management

Verstindlicherweise sind die geforderten Kenntnisse bei
hiufigen, auffilligen bzw. leicht zu beobachtenden Arten sehr
viel besser (z. B. ein Grofiteil der Farn- und Bliitenpflanzen,
Rothirsch, Rabenvogel, Meisen) als bei dunkelaktiven, versteckt
lebenden oder sehr kleinen bzw. nur von Spezialisten bestimm-
baren Arten (z. B. Fledermiuse, Waldschnepfen, Schliefimund-
schnecken, Bodenfauna, Moose, Flechten, Pilze).

Besonders grofs sind die Kenntnisliicken unter den Wirbel-
tieren bei Fledermiusen, Spitzmiusen und Kriechtieren. Bei
den Wirbellosen fehlen grundlegende Art-Inventare fiir Klein-
schmetterlinge, Pflanzenwespen, Heuschrecken, Zikaden, Blatt-
liuse sowie fiir zahlreiche Arten der Bodenfauna (Collembolen,

Asseln, ...).

Informationen zu Abschitzungen der Bestandsgrofle bzw.
dem Bestandstrend gibt es derzeit fiir Huftiere (aufSer Wild-
schwein), Luchs, Auerhuhn, Habichtskauz, z. T. auch Specht.
Zumindest Stichprobenerhebungen liegen noch fiir Haselhuhn,

Bachforelle, Gartenschlifer vor.

Erhebungen zum Reproduktionserfolg, zu Verbundsyste-
men bzw. zu Méglichkeiten des Individuenaustauschs mit
benachbarten Populationen fiir die Abschitzung der Ubetle-
benswahrscheinlichkeit gefihrdeter Tierarten gibt es bisher nur
in ersten Ansitzen, z. B. fiir Eichhérnchen, Luchs, Auerhuhn,
WeifSriickenspecht und Gartenschlifer.

Der - z. T. erhebliche - Forschungsbedarf wurde im Anlage-
band ,Forschung” projektbezogen zumindest fiir die Ebene der

Inventarisierung bereits aufgegriffen.

Neben der Inventarisierung von Arten ist auch das Arten-
und Biotopmonitoring zielgerichtet - gerade in Hinblick auf die
Natura 2000-Richtlinien - im Nationalpark auszubauen. Auf-
grund der vielfachen Uberschneidungen und Wechselwirkun-
gen mit dem Vorfeld bzw. dem Nationalpark Sumava soll beim
Artenmonitoring kiinftig ein abgestimmtes Konzept mit den
Beteiligten erarbeitet und der Informationsaustausch von For-

schungsergebnissen intensiviert werden.
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Anhang

Tabelle: Artenschutzrelevante krautige Gefifipflanzenarten im Nationalpark Bayerischer Wald

Pflanzenart

National
bedeutsam

Regional
bedeutsam

RLD RL By

RL Ostbayeri-
sches
Grenzgebirge

Sonstiges

Anthoxanthum alpinum

Botrychium lunaria

Botrychium multifidum
Cardamine resedifolia
Carex lasiocarpa

Carex paupercula
Corallorrhiza trifida
Cryptogramma crispa
Dactylorhiza traunsteineri

Diphasiastrum alpinum

Diphasiastrum issleri
Diphasiastrum oellgaardii
Diphasiastrum tristachyum
Diphasiastrum zeilleri
Drosera intermedia
Empetrum nigrum
Epilobium nutans

Gentiana pannonica

Gnaphalium norvegicum
Ledum palustre

Listera cordata
Lycopodiella inundata
Moneses uniflora
Polystichum aculeatum
Polystichum braunii
Rhynchospora alba
Sagina saginoides
Scheuchzeria palustris
Swertia perennis
Thesium pyrenaicum
Trichophorum alpinum

Trichophorum cespitosum

Botrychium matricariifolium

Diphasiastrum complanatum

Alpen-Ruchgras

Gewohnliche Mondraute
Astige Mondraute
Vielteilige Mondraute
Reseden-Schaumkraut
Faden-Segge

Riesel-Segge

Korallenwurz

Krauser Rollfarn
Traunsteiners Knabenkraut
Alpen-Flachbérlapp
Gewohnlicher Flachbéarlapp
Isslers Flachbarlapp
Oellgaards Flachbarlapp
Zypressen-Flachbarlapp
Zeillers Flachbarlapp
Mittlerer Sonnentau
Gemeine Krdhenbeere
Nickendes Weidenroschen

Ungarischer Enzian

Norwegisches Ruhrkraut
Sumpf-Porst

Kleines Zweiblatt
Gemeiner Moorbarlapp
Moosauge

Dorniger Schildfarn
Brauns Schildfarn
WeiBes Schnabelried
Alpen-Mastkraut
Blasenbinse

Blauer Sumpfstern
Pyrenden-Vermeinkraut
Alpen-Haarsimse

Rasige Haarsimse

X
X
X X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X X
X
X
X
X
X X
X
X
X X
X
X
X
X
X X
X
X
X
X
X
X
X

ungefdahrdet ungefdahrdet
3 3
2 2
1

-

ungefahrdet
3+
3
3+
2
2
2
2
2+

N NN NN WD WWw

—_

keine Angaben

2

w w w w N
N N NNN

ungefdahrdet ungefdahrdet

3+ 1

3+ 1

3+ 3

ungefahrdet 3

ungefdhrdet Vv

2+ 1

3 3
ungefdahrdet ungefdahrdet

2 3

2- 3

3 3

3+ 3

3 3

N N

= N N N DN NN W N =

N NNN

_

2

—_

N NN N NN

Gutachten
HNB Nb 2003

Charakterart fur
prioritdren FFH-LRT
Borstgrasrasen
im Nationalpark

Abkiirzungen:

R = extrem selten 'V = Vorwarnstufe

LRT = Lebensraumtyp
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Tabelle: Artenschutzrelevante Baum- und Straucharten im Nationalpark Bayerischer Wald

National

Baum- und Straucharten

Betula pubescens
ssp. carpatica

Lonicera nigra

Pinus mugo ssp. Mugo

Pinus mugo ssp. Rotundata

Rosa pendulina

Salix appendiculata

Salix repens
Taxus baccata

Tilia platyphyllos

Ulmus glabra

Karpatenbirke

Schwarze Heckenkirsche

Latsche

Spirke

Alpen-Hecken-Rose

Schluchtweide

Kriechweide
Eibe

Sommerlinde

Bergulme

Regional RL Ostbayeri- FFH-
bedeutsam bedeutsam RLD sches Lebens-
Grenzgebirge raumtyp
X ungeféhrdet D R Vorkommen
in prioritarem
Moorwald;
ungeféhrdet Y% 3
keine Angabe Vv 3 Wesentliches Ele-
ment der prioritdren
Lebensraumtypen
Latschengeblisch
+ Moorwald;

X 3 3 Wesentlicher
Bestandteil Spirken-
moorwald; prioritar

X ungefdhrdet ungeféhrdet Element der prioritaren
Schlucht- und Hang-

mischwalder und des
prioritaren Weif3-
erlenauwaldes

X ungefdhrdet ungefahrdet R Bestandteil Schlucht-

wald; prioritar
ungeféhrdet 3 3
3 3 3
Bestandteil Schlucht-
wald; prioritar;

X ungefahrdet Vv 3 Bestandteil Schlucht-

wald; prioritar;

Abkiirzungen: R = extrem selten 'V = Vorwarnstufe

Die Auswahl der in der Tabelle , Artenschutzrelevante
Gefifpflanzenarten im Nationalpark Bayerischer Wald” aufge-
fithrten Arten, die Bewertung ihrer riumlichen Bedeutung,

sowie die Ableitung des jeweiligen Beobachtungs- und Hand-

lungsbedarfs erfolgten auf der Basis folgender fachlicher Werke:

+ Bayerisches Landesamt fiir Umweltschutz (2003):
Rote Liste gefihrdeter GefifSpflanzen Bayerns mit regionali-
sierter Florenliste. Schriftreihe Heft 165

+ Dachs, J. (2002): Monitoring und Artenhilfsmafinahmen fiir
hochbedrohte Pflanzenarten (Traunsteiners Knabenkraut im
Nationalpark). - Unverédffentlichtes Gutachten im Auftrag der
Regierung von Niederbayern

D = Daten mangelhaft

+ Horn, K. (2002) : Weiterfithrung des Artenhilfsprogramms
fiir hochbedrohte Farnpflanzen (Pteridophyten) in Nieder-
bayern. - Unverdffentlichtes Gutachten im Auftrag der Regie-

rung von Niederbayern

+ Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald (2008): Natura
2000 - Management im Nationalpark Bayerischer Wald. Wis-
senschaftliche Reihe des Nationalparks Bayerischer Wald.
Heft 17

+ Scheurer, M. (2002): Abschlussbericht Artenhilfsmafinahmen
fiir extrem gefihrdete Pflanzenarten Niederbayerns. - Unver-

offentlichtes Gutachten der Regierung von Niederbayern
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Wollgrasbliite im Hochmoor (Foto: Hans Kiener)
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Vorbemerkung

Das Nahrungsangebot und die Hérte des Winters sind ausschlaggebend fiir

starke Populationsschwankungen bei den Wildschweinen (Foto: Hans Kiener)

§ 3 Abs. 1 NP-VO legt als Schutzzweck des Nationalparks
fest, ,eine fiir Mitteleuropa charakeeristische, weitgehend bewalde-
te Mittelgebirgslandschaft mit ihren heimischen Tier- und Pflan-
zengesellschaften, insbesondere ihren natiirlichen und naturnahen
Waldékosystemen zu erhalten, das Wirken der natiirlichen
Umweltkrifte und die ungestdrte Dynamik der Lebensgemein-
schaften zu gewihtleisten sowie zwischenzeitlich ganz oder weit-
gehend aus dem Gebiet zuriickgedringten Tier- und Pflanzenar-

ten eine artgerechte Wiederansiedlung zu erméglichen”.

Aufgrund dieser Rechtsgrundlage als auch internationaler
Rahmenvorgaben (z. B. FFH- und Vogelschutz-Richtlinie) wird
fiir den Nationalpark daraus die Erarbeitung einer Artenschutz-
konzeption als Bestandteil einer umfassenden Naturschutzkon-
zeption notwendig. Im Nationalparkplan wird diese Arten-
schutzkonzeption vorrangig im Anlageband, Arten- und Bio-
topschutz” dargestellt. Fiir die Huftiere (Schalenwild) als Teil
der heimischen Fauna wurde aufgrund der Vorgaben des § 13
Abs. 2 NP-VO (Schalenwildregulierung), ihrer Bedeutung fiir
die Entwicklung der Waldverjiingung im Nationalpark, sowie
einem hohen gesellschaftlichen Interesse ein eigener Anlage-

band ,Schalenwildmanagement” ausgearbeitet.

Das Schalenwildmanagement im Nationalpark umfasst
neben der Regulierung des Schalenwildes auch Mafinahmen,
die zur Erfiillung der in Kapitel 2.2. genannten Ziele notwendig
sind (z. B. Ziune zur Schadensabwehr in den Enklaven, Win-
tergatterbetrieb zur Arterhaltung oder Ausweisung von Wild-
schutzgebieten zur Verbesserung der Lebensbedingungen der
Wildtiere). Bei Mafinahmen, die spiirbare Auswirkungen auf

das Nationalparkvorfeld haben, bedarf es der Abstimmung mit
der Regierung von Niederbayern als Hoheren Jagdbehérde.

Entsprechend den Empfehlungen des Europarats (Resoluti-
on 96/28) soll dariiber hinaus auch aufgezeigt werden, wie die
Erforschung der Rotwildproblematik fortgesetzt werden kann,
damit im Rahmen einer verstirkten Zusammenarbeit mit dem
benachbarten Nationalpark Sumava und den auf bayerischer
und tschechischer Seite angrenzenden Rotwildgebiete eine
grofriumige, grenziiberschreitende Losung angegangen werden
kann. Dabei soll insbesondere unter Koordination durch die
Regierung von Niederbayern als Hohere Jagdbehérde gepriift
werden, ob und gegebenenfalls welche Méglichkeiten es gib,
um im Rahmen eines partizipativen Managements den Ansprii-
chen der iiber die Nationalparkgrenzen hinaus agierenden
Schalenwildarten einerseits und dem Schutzziel des National-
parks andererseits im Einvernehmen mit den betroffenen Inter-

essensvertretern des Umfeldes besser gerecht zu werden.

Gemif3 der Aussagen im Natura 2000-Managementplan
(2008) weisen die meisten Wald-Lebensraumtypen einen guten
bis sehr guten Erhaltungszustand auf, der konkrete Mafinah-
men zur Sicherung der Natura 2000-Schutzgiiter auf insgesamt
mehr als drei Viertel der Gesamtfliche des Nationalparks nicht
erforderlich macht. Allerdings wurde der Schalenwildverbiss vor
allem an Edellaubbaumarten und WeifStanne als so erheblich
beurteilt, dass eine angemessene Verjiingung dieser Baumarten
bereichsweise in Frage gestellt ist. Auch gilt es die sich vor allem
im Randbereich andeutende Tendenz hin zu einer naturnihe-

ren Mischbestockung weiter zu unterstiitzen.
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Seit Anfang der 80er Jahre ziebt der Luchs wieder
regelmafSig seine Fibrte im Nationalpark
(Foto: Rainer Péhlmann)
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1.1.  Allgemeine Ausgangslage

1.1.1. Naturraum

Obwohl der Nationalpark Bayerischer Wald mit einer Fli-
che von ca. 24.250 ha einer der gréfiten Waldnationalparke
Mitteleuropas ist, stellt er aufgrund seiner Ausformung (bei
einer Linge von ca. 40 km nur ca. 6 km breit) und seiner
Héhenlage (ca. ein Drittel der Fliche liegt iiber 1000 m N. N.)
keinen abgeschlossenen, ganzjihrigen Lebensraum fiir die
heute vorkommenden Schalenwildarten dar. Fiir einen Grof3-
teil dieser Tiere wiren die iiberwiegenden Flichen des Natio-
nalparks ohne menschliche Einflussnahme nur Sommerlebens-
raum. Im Winter - bei Schneelagen bis zu 3 m Héhe in den
Kammlagen - wiirde das Schalenwild zumeist in tiefere Lagen

bzw. in das klimatisch begiinstigte Vorfeld abwandern und dort

iiberwintern. Aufgrund der menschlichen Nutzungs- und Sied-
lungstitigkeiten (Siedlungen, Verkehrswege, landwirtschaftli-
che Nutzung, Erholungsaktivititen, ...) haben sich aber dort
die Lebensriume entscheidend verindert. Wihrend

Reh- und Schwarzwild nicht so sehr auf ausreichend grof3e
und ungestorte Wintereinstinde im Vorfeld angewiesen sind
und diese Tierarten auch mit den geéinderten Lebensbedingun-
gen besser zurecht kommen bzw. in der Kulturlandschaft eher
toleriert werden, haben sich die Lebensbedingungen fiir das
Rotwild - nicht zuletzt durch die derzeitige, gesetzlich festge-
legte Abgrenzung des Rotwildgebiets - entschieden verindert
(verlorengegangene bzw. abgetrennte Wintereinstinde sowie

geringe Toleranz von Waldbesitzern wegen Schilschadensge-

fahr).

Lange schneereiche Winter zwingen die heimischen Schalenwildarten regelmdflig in tiefere Lagen abzuwandern (Foto: Hans Kiener)
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Der Luchs trigt heute mit dazu bei, dass sich die Tanne und andere Mischbaumarten wieder obne SchutzmafSnahmen
verjiingen konnen (beide Fotos: Hans Kiener)

1.1.2. Waldvegetation

Wihrend im Vorfeld des Nationalparks der Waldanteil
heute bei unter 50 % liegt, ist das Gebiet des Nationalparks
nahezu noch vollstindig bewaldet. Allerdings wurden auch hier
die Struktur (Zunahme der Gleichaltrigkeit) und die Zusam-
mensetzung (Zunahme des Fichtenanteils, Abnahme der
Mischbaumarten Buche und Tanne) der Bestinde durch die
forstliche Nutzung verindert. Das Asungsangebot hat dadurch
in der Fliche abgenommen. Waldinnensidume in Folge der
Erschliefung mit Forststraflen sowie bestimmte forstliche Ver-
jingungsverfahren gleichen dies zwar aus, konzentrieren das
Asungsangebot allerdings auf Teilflichen. Durch den Stick-
stoffeintrag aus der Luft und insbesondere durch die grof3flichi-
gen Walderneuerungsprozesse in den letzten Jahren hat sich das
Nahrungsangebot an Grisern und Kriutern im Nationalpark
weiter verbessert. Im Randbereich des Rachel-Lusen-Gebiets
bzw. auf Teilflichen des Falkenstein-Rachel-Gebiets sind infolge
der Borkenkiferbekimpfung seit 1997 und des Orkans Kyrill
(2007) zudem grofSere Kahlflichen entstanden, so dass vor
allem hier eine deutliche Zunahme der Krautflora und eine

Konzentration von Reh- und Rotwild zu erwarten ist.

1.1.3. Wildtiere

Die Artenausstattung bzw. Anzahl der einzelnen Wildtier-
arten wurde in den letzten Jahrhunderten durch den Menschen
- insbesondere bei den grofleren Arten - entscheidend geprigt.
So wurden von den urspriinglich im Bayerischen Wald behei-
mateten Schalenwildarten manche (z. B. Elch) ausgerottet,
dagegen andere wie Reh, Rothirsch und Wildschwein direkt
(Hegemafnahmen) oder indireke (verbessertes Nahrungsange-
bot in Land- und Forstwirtschaft) stark begiinstigt. Dariiber
hinaus kommen im Vorfeld des Nationalparks vereinzelt auch
nicht heimische Schalenwildarten (Dambhirsch, Sikahirsch,
Mufflon) vor, die entweder aus jagdlichen Griinden eingebiir-

gert wurden oder hin und wieder aus Gehegen entweichen.

Noch stirker als bei den groflen Pflanzenfressern wurde das
Artengefiige der groflen Fleischfresser vom Menschen verin-
dert. Bir, Wolf und Luchs wurden zu Anfang bzw. Mitte des
19. Jahrhunderts ausgerottet, so dass die Schalenwildarten seit
etwa hundertfiinfzig Jahren ohne natiirliche Feinde waren. Erst
seit wenigen Jahren ist der Luchs aus Tschechien wieder einge-
wandert und trigt in begrenztem Umfang zur natiirlichen
Regulierung der Schalenwildarten bei. Insgesamt ist jedoch ins-
besondere bei Rot- und Schwarzwild keine bzw. keine ausrei-

chende Regulation iiber Pridatoren gewihrleistet.
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1.2.  Rechtliche Rabhmenbedingungen

1.2.1. Rechtsgrundlagen
Grundlage fiir das Schalenwildmanagement im National-

park bildet, vor dem Hintergrund der einschligigen internatio-
nalen Rahmenvorgaben (z. B. IUCN-Richtlinie), das nationale
Naturschutz- (BNatSchG, BayNatSchG, NP-VO) und Jagd-
recht (BJagdG, Bay]G). Insbesondere die Vorgaben der NP-VO
legen die Eckpunkte des Schalenwildmanagements fest:

Erhalt der heimischen Tier- und Pflanzengesellschaften

(§3 Abs. 1),

Gewihtleistung einer ungestorten Dynamik der Lebensge-

meinschaften (§ 3 Abs. 1),

Schaffung von Voraussetzungen fiir eine artgerechte Wieder-

ansiedlung von zwischenzeitlich ganz oder weitgehend aus

dem Gebiet zuriickgedringten Tier- und Pflanzenarten

(§ 3 Abs. 1),

Regulierung des Schalenwildbestandes gemif3 der Zielsetzung

des Nationalparks durch die Nationalparkverwaltung

(§ 13 Abs. 2) und

Giiltigkeit der einschligigen Vorschriften des Bundesjagdge-
setzes (BJagdG), des Bayerischen Jagdgesetzes (BayJG) und
der zum Vollzug dieser Gesetze erlassenen Ausfiihrungsvor-

schriften (§ 13 Abs. 3).

1.2.2. Jagdrechtliche Ausgangslage
(siehe Karte ,Jagdreviere")

Der Nationalpark ist Bestandteil des Rotwildgebiets
Bayerischer Wald und bildet seit dem Jahr 2000 jeweils in den
beiden Landkreisen Regen und Freyung-Grafenau eine eigene
Rehwild-Hegegemeinschaft. Entsprechend den jagdrechtlichen
Vorgaben sind Flichen auflerhalb des Nationalparks bzw. die
Enklaven dem Nationalpark angegliedert (Angliederungsfliche:
ca. 600 ha) bzw. Flichen des Nationalparks an angrenzende
Gemeinschaftsjagdreviere abgegliedert (Abgliederungsflichen:
ca. 140 ha). Aufler den abgegliederten Flichen und einem Teil
der Privatwaldflichen im Klosterfilz werden alle Schalenwild-
management- bzw. -regulierungsmafinahmen innerhalb des
Nationalparks ausschliefllich durch Personal der Nationalpark-
verwaltung durchgefiihrt (§ 13 Abs. 2 NP-VO).

Insgesamt grenzen auf deutscher Seite drei Staatsjagdrevie-
re, sechs Eigenjagdreviere und zehn Gemeinschaftsjagdreviere

direkt an den Nationalpark an.

Eingebunden in die Bundes- und Landesbestimmungen des
Jagdrechts darf auch im Nationalpark Bayerischer Wald Scha-
lenwild (auf8er Schwarzwild) nur aufgrund und im Rahmen
giiltiger Abschusspline erlegt werden (§ 21 Abs. 2 BJagdG).
Damit verbunden ist die Verpflichtung zur Erfiillung der festge-
legten Abschusshéhe.

Bei der Festlegung des Abschusses ist entsprechend Art. 32
Abs. 1 Satz 2 Bay]G neben der kérperlichen Verfassung des
Wildes vorrangig der Zustand der Vegetation, insbesondere der
Waldverjiingung zu beriicksichtigen.

Das Rotwild ist derzeit die grofSte im Nationalpark heimische
Siugetierart (Foto: Rainer Péhlmann)
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Das schmalblittrige Weidenroschen, eine begehrte Futterpflanze von Reh und Rothirsch, ist ein guter Indikator fiir die Intensitit des Verbissdrucks
(Foto: Hans Kiener)

1.3.  Wildbiologische Untersuchungen

Nach § 13 Abs. 2 NP-VO reguliert die Nationalparkverwal-
tung den Schalenwildbestand gemif} der Zielsetzung des
Nationalparks. Dabei sind u. a. die Ergebnisse wildbiologischer
Untersuchungen zu beachten. Dies bedeutet, dass fiir die Natio-
nalparkverwaltung daraus der Auftrag erwichst, die wissen-
schaftlichen Grundlagen fiir das Schalenwildmanagement her-

auszuarbeiten.

1.4.  Zustand der Waldvegetation

Im Hinblick auf den Schutzzweck des Nationalparks, eine
fiir Mitteleuropa charakeeristische, weitgehend bewaldete Mit-
telgebirgslandschaft mit ihren heimischen Tier- und Pflanzen-
gesellschaften, insbesondere ihrer natiirlichen und naturnahen
Waldskosysteme zu erhalten (§ 3 Abs. 1 NP-VO), kommt dem
Zustand der natiirlichen Waldverjiingung im Nationalpark ein
besonderes Augenmerk zu. Anhand folgender Erhebungen wird
der Zustand der Waldverjiingung erfasst und begutachtet:

Vegetationsgutachten (seit 1986, zuletzt 2009),
Waldinventuren (zuletzt 2002),
Hochlageninventuren (seit 1996, zuletzt 2005),
Dauerbeobachtungsflichen (seit 1990).

Die Entwicklung des Leittriebverbisses ist fiir das gesamte
Rachel-Lusen-Gebiet (seit 1986), sowie speziell fiir die dortigen
Hochlagen (seit 1991) im Anhang dargestellt. Dariiber hinaus
sind fiir das Rachel-Lusen-Gebiet als auch fiir das Falkenstein-
Rachel-Gebiet die wichtigsten Aussagen des Vegetationsgutach-
tens 2009 abgebildet. Die Entwicklung des Leittriebverbisses im
Falkenstein-Rachel-Gebiet ist seit 2000 dargestellt. Auf eine
weiter zuriickgehende Darstellung wurde verzichtet, da diese
Flichen bis dahin Bestandteil der Hegegemeinschaft, Arber-
Falkenstein” waren und damit keine konkreten Aussagen fiir

diese Teilflichen méglich sind.
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1.5.

1.5.1. Rachel-Lusen-Gebiet

Mit der Griindung des Nationalparks Bayerischer Wald
wurde die traditionelle Schalenwildbewirtschaftung (Jagd) auf-
gegeben und der Wildbestand entsprechend der Zweckbestim-
mung des Nationalparks Bayerischer Wald reguliert. So wurden
u. a. Trophientriger nicht mehr erlegt. Die ausschliefSlich zur
Bestandskontrolle getitigten Eingriffe wurden dabei fortlaufend
auf ihre Effizienz, Notwendigkeit sowie Nationalparkvertrig-
lichkeit hin tiberpriift und den sich verindernden Rahmenbe-
dingungen, z. B. Riickkehr des Luchses, angepasst.

Nach Schaffung grofler jagdlicher Ruhezonen zeigen sich Rothirsche
auch tagsiiber wieder auf Waldlichtungen in den Tallagen des Natio-
nalparks (Foto: Rainer Pohlmann)

Schalenwildmanagement in der Vergangenbeit

Im Rahmen der unter Kapitel 1.1. beschriebenen Ausgangslage

wurden ab 1970 einschneidende Mafinahmen getroffen:

+ Rotwildfiitterungen wurden aufgegeben und zwei (urspriing-
lich drei) Wintergatter gebaut, die als Ersatzlebensriume die
urspriingliche Abwesenheit der Rotwildpopulation aus dem
Bergwald wihrend der schneereichen Wintersaison nachstellen
und eine gravierende Verbiss- und Schilbelastung an den
Waldbiumen verhindern sollen. Gleichzeitig wurde der Rot-
wildbestand von etwa 500 bis 600 Tieren im Bereich des
Rachel-Lusen-Gebiets auf eine waldvertrigliche Zahl von 120
bis 130 Tiere verkleinert.

+ Bei den Rehen wurden 50 Winterfiitterungen Zug um Zug
aufgelassen und ihr Bestand zunichst ebenfalls reduziert.

Die notwendige Schalenwildregulierung erfolgte durch das
Personal der Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald, in
erster Linie durch ihre Berufsjiger. Schwerpunktmiflig fand die
Regulierung des Rotwildes im Wintergatter statt. Lediglich weit
abseits der Gatter verbliebenes Rotwild wurde bei Schneelage
aufgespiirt und im Rahmen gezielter Driickjagden erlegt.

Der erforderliche Rehabschuss wurde auf einer begrenzten Fli-
che in den tiefergelegenen Bereichen des Nationalparks in der Zeit
vom 1. September bis 31. Januar getitigt. Auf die Erlegung von
Rehbécken wurde dabei grundsitzlich verzichtet. Im Gegensatz
zum Rotwild unterliegen die Rehe heute im Nationalpark einer
geringfligigen Manipulation durch den Menschen. Die endgiiltige
Einstellung der Winterfiitterung seit 1987 hat die saisonalen Wan-
derungen, die auch bei Rehen friiher iiblich waren, vermehrt wie-
der in Gang gebracht. Vor dem Hintergrund des dauernden Vor-
kommens von Luchsen im Nationalpark erfolgte seit 1996 eine
deutliche Zuriicknahme des Abschusses. 2007 wurde der Rehwild-
abschuss im Rachel-Lusen-Gebiet vorerst fiir drei Jahre eingestellt.

Erst seit einigen Jahren findet eine Bestandsregulierung bei
Wildschweinen zur Abwehr von Schiden an Privatgrund-
stiicken in den Enklaven im Nationalpark statt. Gezielte
Abschiisse im Umfeld der Enklaven, insbesondere mittels Sau-
fang in der Nihe der gefihrdeten Flichen, bringen dabei eine
spiirbare Entlastung, Zusitzlich wurden zur Schadensabwehr

um die Enklaven auch Elektroziune eingesetzt.
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1.5.2. Falkenstein-Rachel-Gebiet und Klingenbrunner
Wald

Mit der Erweiterung des Nationalparks Bayerischer Wald
zum 1. August 1997 sind die Staatswaldflichen des ehemaligen
Forstamtes Zwiesel und Teile des Forstamtes Regen zum
Nationalpark erklirt worden. Seitdem wird das Schalenwild

nach der Zweckbestimmung des Nationalparks Bayerischer

Wald (§ 13 Abs. 2 NP-VO) reguliert.

Bis zur Nationalparkerweiterung wurde dort die Jagd als
Staatsjagd nach den, Anweisungen fiir die Verwaltung und
Bewirtschaftung der Staatsjagdreviere der Bayerischen Staats-
forstverwaltung” (JNA) ausgeiibt. Die Verwaltung und Bewirt-
schaftung der Staatsjagdreviere waren dabei durch die waldbau-
lichen Ziele (Vermeidung von Verbiss- und Schilschiiden)
bestimmt. Die Jagd war zudem ein wirtschaftlicher Faktor. So
waren zwei Jagdreviere des ehemaligen Forstamtes Zwiesel an
private Jiger verpachtet. Das vom Forstamt Regen hinzugekom-
mene Jagdrevier wurde dagegen in der Vergangenheit aus-
schliefSlich in Regie bejagt. Ferner wurden private Jiger an der
Jagdausiibung bei Gesellschaftsjagden, z. B. winterlichen Driick-
jagden beteiligt.

Im Gegensatz zur Regulierung des Schalenwildes im Natio-

nalpark Bayerischer Wald, die vorrangig in den reproduzieren-

den Anteil der Population eingreift, wurden auf den ehemaligen

Die Regulierung des Rotwildes findet seit 20 Jahren schwerpunktmdfig
in den Wintergattern statt (Foto: Horst Burghart)

Forstamtsflichen dariiber hinaus auch Trophientriger erlegt.
Eine Abschussgenehmigung im Wintergatter gab es dagegen
nicht.

Die Entwicklung der Abschusszahlen seit 1989 ist fiir das
Rachel-Lusen-Gebiet bzw. fiir das Falkenstein-Rachel-Gebiet
im Anhang dargestellt.
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2.1. Allgemeine Grundsitze

Entsprechend der Zielsetzung des Nationalparks, das Wir-
ken der natiirlichen Umweltkrifte und die ungestdrte Dynamik
der Lebensgemeinschaften zu gewihtleisten (§ 3 Abs. 1 NP-
VO), sollen auch die Schalenwildbestinde grundsitzlich nicht
durch menschliche Mafinahmen reguliert werden (,Natur

Natur sein lassen”).

Allerdings werden dann Eingriffe notwendig, wenn
bestimmte Nationalparkziele oder die Eigentumsrechte angren-
zender privater Grundbesitzer (insbes. in den Enklaven) gefihr-
det werden (vgl. Kap. 2.2. ,Ziele fiir das Schalenwildmanage-
ment”). Sofern dies der Fall ist, sollen notwendige Manage-
ment- bzw. Regulationsmafinahmen

moglichst auflerhalb des Nationalparks oder zumindest auf
den Randbereich des Nationalparks verlagert,

auf das unbedingt notwendige Maf beschrinkt und
moglichst stdrungsfrei, artgerecht und an natiirliche Prozesse

angepasst durchgefiihrt werden.

Wildbiologische Untersuchungen und Erhebungen zum
Zustand der Vegetation, insbesondere der Waldverjiingung,
sollen dabei das Schalenwildmanagement dokumentieren, seine
Auswirkungen auf die Tier- und Pflanzenwelt des National-
parks sowie seines Vorfeldes aufzeigen und Anregungen fiir

notwendige Verinderungen geben.

Das Schalenwildmanagement im Nationalpark basiert
neben seiner nationalparkspezifischen Zielsetzung auch auf den
bestehenden jagd- bzw. naturschutzrechtlichen Rechtsvorschrif-
ten. Daraus ergibt sich u. a., dass fiir den Nationalpark ein

Abschussplan fiir Rot- und Rehwild zu erstellen ist.

Alle Mafinahmen der Schalenwildregulation im National-
park bezwecken keine wirtschaftsbestimmte Nutzung von

Naturgiitern (Art. 8 Abs. 2 BayNatSchG).

RegelmdfSige Erbebungen zum Zustand der Vegetation, insbesondere der Waldverjiingung, bilden die Grundlagen fiir das Schalenwildmanagement

(Foto: Hans Kiener)
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Ziele fir das Schalenwildmanagement
2.2.1. Erhaltung der heimischen Schalenwildarten als
gebietstypische Elemente der Artenausstattung und
Triger der natiirlichen dynamischen Prozesse in
dem Lebensraum angepassten, lebensfihigen Popu-

lationen

Vorrangiges Ziel des Schalenwildmanagements im Natio-
nalpark ist es, die heimischen Wildarten Reh, Rothirsch und
Wildschwein als Bestandteil der natiitlichen Artenausstattung
in arttypischen und lebensfihigen Populationen zu erhalten.
Wihrend Reh- und Schwarzwild im gesamten Bayerischen
Wald flichendeckend vorhanden sind, beschrinkt sich das Rot-
wildvorkommen im Bayerischen Wald fast ausschliefllich auf
das behordlich festgelegte Rotwildgebiet,Bayerischer Wald"

entlang der tschechischen Grenze.

Rund 24.250 ha dieses ca. 57.350 ha groflen Areals liegen
dabei innerhalb des Nationalparks. Schon allein aufgrund dieses
hohen Flichenanteils (ca. 42 %) am Rotwildgebiet, aber auch
aufgrund der Tatsache, dass im Wirtschaftswald Verbiss- und
Schilschiden weniger toleriert werden kénnen, kommt dem
Nationalpark eine wesentliche Rolle fiir die Erhaltung der gréf3-
ten noch frei lebenden Tierart des Bayerischen Waldes und der
mit ihr verbunden Funktion als Triger der natiitlichen Prozesse

im Lebensraum zu.

2.2.2. Sicherung der natiirlichen Artenvielfalt (Biodiversi-
tit) und Artenzusammensetzung bei der heimischen

Flora und Fauna

Aufgrund verinderter Rahmenbedingungen (weitgehendes
Fehlen der natiirlichen Feinde, Verbesserung der Nahrungs-
grundlagen, fehlende Wintetlebensriume, ...) haben sich die
Lebensgrundlagen fiir das Schalenwild verindert (vgl. Kap. 1.1.
»Allgemeine Ausgangslage”), was ohne menschliche Eingriffe
zwangsliufig zu héheren Populationen im Nationalpark (ganz-
jihrig oder zumindest in bestimmten Jahreszeiten) fithren

wiirde.
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Hohe Schalenwildbestinde kénnen z. B. durch die Verzdge-
rung der Wiederbewaldung von aus Artenschutzgriinden offen
zu haltenden Flichen einzelne Nationalparkziele unterstiitzen.
In deutlich stirkerem Mafle kénnen sich iiberhdhte Schalen-
wildbestinde jedoch negativ zum einen auf einzelne Tier- und
Pflanzenarten bzw. auf die Artenvielfalt generell, zum anderen

auf das Artengefiige bzw. die Artenzusammensetzung auswir-

ken.

Da auch eine nicht unerhebliche Anzahl an Pflanzen- und
Tierarten in ihrem Bestand gefihrdet sind und/oder fast nur
noch im Nationalpark vorkommen, ist der Erhalt der Biodiver-
sitit ein vorrangiges Ziel des Nationalparks. Management- bzw.
Regulierungsmafinahmen konnen aus diesem Grund bei Reh-
und Rotwild (bestandsbedrohlicher Verbiss an seltenen Pflan-
zenarten wie z. B, Eibe oder Tiirkenbund) als auch beim
Schwarzwild (negative Auswirkungen auf den Bestand von
Rauhfuflhithnern) notwendig werden. Die entsprechenden
rechtlichen Grundlagen zur Schalenwildregulierung finden sich
in § 3 Abs, 1 NP-VO (Erhalt einer weitgehend bewaldeten Mit-
telgebirgslandschaft mit ihren heimischen Tier- und Pflanzen-
(Wald-) Gesellschaften) und § 14 Abs. 2 NP-VO (Sicherung
des Hochlagenwaldes) wieder. Eine entsprechende Verpflich-
tung fiir die Sicherung der natiirlichen Artenvielfalt ergeht auch
aus den Erhaltungszielen fiir das Natura 2000-Gebiet und dem
Mafnahmenkatalog des 2008 in Kraft getretenen Natura 2000-

Managementplans.

2.2.3. Erhalt bzw. Wiederherstellung einer standortheimi-
schen, méglichst mischbaumartreichen Waldzusam-

mensetzung im Randbereich des Nationalparks

Dem Randbereich des Nationalparks kommt hinsichtlich
seiner Pufferfunktion, insbesondere zum Schutz des angrenzen-
den Waldes vor Borkenkiferbefall (§ 13 Abs. 1 Satz 4 NP-VO),
eine wichtige Rolle zu. Waldnutzung in der Vergangenheit und

fritherer Vebiss an Tanne und Laubbiumen haben mitunter
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Im Frithjabr nutzen die Rothirsche gerne auch tagsiiber rubige Waldlichtungen

allerdings dazu gefiihrt, dass heute der Fichtenanteil im Rand-
bereich erheblich hoher ist, als es von Natur aus der Fall wire.
Entsprechend der Zielsetzung, dass der Randbereich des Natio-
nalparks seine Schutz- und Pufferfunktion bestméglich erfiillen
soll (vgl. Anlageband ,Walderhaltungs- und Waldpflegemaf3-
nahmen”), wird der Erhalt bzw. die Wiederherstellung einer
standortheimischen, méglichst mischbaumartenreichen Baum-
artenzusammensetzung angestrebt, Hohe Mischbaumartenan-
teile verhindern einerseits grofiflichigen Borkenkiferbefall im
Randbereich des Nationalparks mit der Gefahr des Ubergrei—
fens auf die angrenzenden Privatwilder, andererseits bleibt im
Falle eines Borkenkiferbefalls die Waldstruktur im Randbereich
des Nationalparks erhalten (keine Kahlflichen mit 6kologisch
nachteiligen Folgen). Die im Rahmen der Borkenkiferbekimp-
fung entstandenen Kahlflichen im Randbereich bieten fiir Rot-
und Rehwild heute ideale Asungs- und Einstandsbedingungen.
Gleichzeitig besteht aber auch die Gefahr, dass Mischbaumar-
ten durch Verbiss im Randbereich wieder ausselektiert werden.
Dies ist durch entsprechende Management- bzw. Regulierungs-

mafinahmen zu verhindern.

2.2.4. Schutz der an den Nationalpark angrenzenden Pri-

vatwilder bzw. -grundstiicke vor Wildschiden

Im Nationalpark soll auf der weit iiberwiegenden Fliche
nicht regulierend in die Schalenwildbestinde eingegriffen wer-
den. Da im Nationalpark keine wirtschaftlichen Ziele verfolgt
werden, werden bestimmte Verhaltensweisen des Schalenwildes
(Verbiss, Schilen, Aufwiihlen des Bodens) auch grundsitzlich

nicht als,Schaden” angesehen. Dagegen untetliegen die an den

zur Nahrungsaufnabme (Foto: Maria HufSlein)

Nationalpark angrenzenden Wilder bzw. landwirtschaftlichen
Flichen einer wirtschaftlichen Nutzung. Entsprechend niedri-
ger ist auch die Toleranz gegeniiber den Einwirkungen von
Wildtieren. Vor allem das Schilen des Rotwildes und das Ein-
dringen von Schwarzwild in landwirtschaftliche Flichen ist hier
problematisch zu sehen. Die Nationalparkverwaltung wird
daher durch geeignete Mafinahmen sicherstellen, dass bei den
an den Nationalpark angrenzenden Flichen, insbesondere den
Enklaven, Beeintrichtigungen einer ordnungsgemifien land-
und forstwirtschaftlichen Nutzung, insbesondere Wildschiden,

weitgehend vermieden werden.

2.2.5. Forderung der Sichtbarkeit und Erlebbarkeit von

Wildtieren fiir die Besucher des Nationalparks

Im Gegensatz zu vielen anderen Gebieten der Erde sind in
Mitteleuropa die meisten Wildtiere ausgesprochen scheu und
fiir den Menschen in freier Natur nur selten erlebbar. Wesent-
lich beeinflusst ist dieses Verhalten durch jahrhundertelange
Bejagung durch den Menschen. Innerhalb des Nationalparks
sollen jedoch die Wildtiere ihren natiitlichen Lebensgewohn-
heiten entsprechend fiir den Besucher sichtbar und erlebbar
sein. Aufgrund der Tatsache, dass im Kerngebiet bzw. der
Naturzone des Nationalparks grundsitzlich keine Schalen-
wildregulierung mehr stattfindet, hat die Vertrautheit gegen-
iiber dem Menschen, insbesondere beim Rotwild, bereits heute
schon zugenommen. Auch die Ausweisung von Ruhezonen
und das Wegegebot im Kerngebiet wirken sich positiv auf diese

Entwicklung aus.
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Die infolge Windwurf und Borkenkdferbefall entstandenen groffflichigen Sukzessionsflichen bieten allen Schalenwildarten ein dppiges Nabrungs-
angebot (Foto: Giinter Moser)

2.2,6. Forderung von Mafinahmen und Rahmenbedingun-
gen, die zu einer Verringerung des Schalenwildma-
nagements, insbesondere der Regulierung im Natio-

nalpark fiihren

Entsprechend dem Grundsatz, dass so wenig wie moglich in
die natiirlichen Prozesse eingegriffen werden soll, werden auch alle
Mafinahmen unterstiitzt, die zu einer Verringerung des Schalen-
wildmanagements (Regulierung) im Nationalpark fithren. Dazu
gehéren u. a. Mafinahmen zur Arterhaltung des Luchses in der
Region, aber auch Absprachen mit der privaten Jigerschaft, durch
verstirkte Bejagung des Schalenwildes aufSerhalb des National-
parks Regulierungsmafinahmen im Nationalpark zu verringern.

2.2.7. Verbesserung der Lebensbedingungen der Wildtiere

durch Vermeidung von Stérungen

Die Lebensbedingungen fiir Wildtiere gestalten sich um so
giinstiger, je geringer storende Einfliisse durch den Menschen
sind. Insbesondere im Winterhalbjahr wirken sich Stérungen
negativ auf die Verhaltensweisen (Sichtbarkeit, VerbeifSen,
Schilen) und den kérpetlichen Zustand von Wildtieren aus.
Zum Schutz der Wildtiere wurden deshalb eine Reihe gesetzli-
cher Regelungen getroffen (NP-VO, Betretungsrechts-VO,
Wildschutz-VO), um unnétige Beunruhigungen zu vermeiden.
Insbesondere die Festlegung, dass innerhalb des Kerngebiets im
Zeitraum zwischen 16. November und 14. Juli nur die markier-
ten Wege begangen werden diirfen, trigt im Winterhalbjahr
wesentlich zur Verbesserung des Wildtierlebensraumes bei.
Dariiber hinaus sollen auch Stérungen im Rahmen von Regu-

lierungsmaflnahmen soweit wie méglich minimiert werden.

2.2.8.

Abstimmung des Schalenwildmanagements mit dem

Nationalpark-Vorfeld und dem Nationalpark Sumava

Wie in Kapitel 1.1. , Allgemeine Ausgangslage” dargestellt,
ergeben sich aufgrund von saisonalen Wanderungen verschiede-
ner Wildtierarten, insbesondere von Schalenwild und Luchs,
vielfiltige Wechselbeziehungen zwischen dem Nationalpark
und seinem Vorfeld. Zudem haben sich mit der Beseitigung des
Grenzzaunes an der Staatsgrenze zwischen Bayern und Tsche-
chien im Frithjahr 1990 fiir die Schalenwildarten Méglichkeiten
erdffnet, neue Lebensriume zu erschlieffen und durch den Aus-
tausch von Einzeltieren zwischen den Teilpopulationen ihren
natiirlichen Genpool zu erweitern. Nachdem in den Bergwald-
Okosystemen des Nationalparks in der Regel hohe winterliche
Schneelagen ein voriibergehendes Abwandern der Tiere in tiefe-
re Lagen, zum Teil iiber die Nationalparkgrenzen hinaus, auslé-
sen, ist es notwendig das Schalenwildmanagement generell, ins-
besondere jedoch das Rotwildmanagement, mit dem National-
park-Vorfeld bzw. dem Nationalpark Sumava abzustimmen.
Diese notwendige Abstimmung erfolgt auf bayerischer Seite in
enger Zusammenarbeit mit der Regierung von Niederbayern als
Hoéhere Jagdbehérde unter Einbindung aller Betroffenen, insbe-
sondere auch der Hochwildhegegemeinschaft Bayerischer Wald.
Die Abstimmung von Managementmafinahmen mit dem tsche-
chischen Nachbarnationalpark Sumava erfolgt auf der Basis des
am 31. August 1999 zwischen den beiden Nationalparken

geschlossenen Memorandums.
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3. Mafinahmen zum Schalenwildmanagement

Aufgrund der aufgezeigten Rahmenbedingungen und der
formulierten Grundsitze und Ziele fiir das Schalenwildmana-
gement im Nationalpark werden Maffnahmen, insbesondere die
Regulierung von Rot-, Reh- und Schwarzwild, derzeit fiir not-

wendig erachtet.

Die notwendigen Eingriffe der Bestandsregulierung erfolgen
entsprechend der Festlegung in § 13 Abs. 2 der NP-VO durch das
Personal der Nationalparkverwaltung, in erster Linie durch ihre
Berufsjiger. Der Einsatz von Jagdgisten ist im Nationalpark niche
zulissig, Die vorherrschenden Methoden der Schalenwildregulie-
rung sind die Einzeljagd und beim Rotwild der Abschuss im Win-
tergatter sowie der Einsatz von Saufingen beim Schwarzwild. Auf
Verbiss- und Schilschutzmafinahmen (Einzelschutz, Ziune, ...)
wird im Nationalpark aufgrund seiner Zielsetzung verzichtet.
Lediglich zum Schutz der Enklaven vor Schiden durch Schwarz-
wild werden Elektroziune zeitlich befristet eingesetzt.

Die Regulierung der heimischen Schalenwildarten erfolgt

im Rahmen der gesetzlichen Jagdzeiten grundsitzlich

+in der Zeit vom 1. September bis maximal 31. Januar eines
jeden Jahres,

+ im Falkenstein-Rachel-Gebiet auflerhalb der Kerngebiete und
der Naturzone, insbesondere in den beiden Wintergattern
sowie im Randbereich in den tieferen Lagen,

+ im Rachel-Lusen-Gebiet im Randbereich (soweit nicht Kern-
gebiet), sowie in den beiden Wintergattern und ihrem unmit-

telbaren Umfeld.

Innerhalb der Kern- bzw. Wildschutzgebiete, der Naturzo-
nen und der Erholungszonen finden grundsitzlich keine Regu-
lierungsmaflnahmen statt (siche Karte ,Schalenwildmanage-

ment”).

Zum Schutz von Privateigentum werden die Schwarzwildbestinde mit
intervallartigen Eingriffen abgesenkt (Foto: David & Micha Sheldon)
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Ein strukturarmer Baumbestand bietet im Winter keine Nabhrung fiir

die Rehe (Foto: Ingo Brauer)

Mit dieser zeitlichen und riumlichen Biindelung der Maf3-
nahmen werden grofle zusammenhingende Gebiete im Natio-
nalpark, im Rachel-Lusen-Gebiet knapp 10 000 ha, im Falken-
stein-Rachel-Gebiet ca. 7000 ha, von jagdlichen Eingriffen frei
gehalten. Die Wildtiere kénnen diese Gebiete im Sommerhalb-
jahr somit ungestért als Lebensraum nutzen und ihre natiirli-

chen Verhaltensweisen entwickeln.

Durch intervallartige Eingriffe mit moglichst kurzen Regu-
lierungsphasen und lingeren Ruhepausen soll die Effizienz der
Regulierungsmafinahmen erhéht und gleichzeitig die damit ein-
hergehende Stérung der Wildtiere minimiert werden. Mit die-
ser Vorgehensweise soll auch erreicht werden, dass die Schalen-
wildarten, die fiir Nationalparkbesucher zweifellos einen hohen
Erlebniswert bieten, wieder vertrauter und fiir die Besucher
leichter beobachtbar werden. Die Schalenwildmanagementmaf3-
nahmen lassen dariiber hinaus auch zu, dass natiirliche Wan-
derbewegungen zwischen Sommer- und Winterlebensriumen

moglichst ungestort erfolgen konnen.

Bei allen MafSnahmen sind die verschiedenen Ziele des
Schalenwildmanagements untereinander sowie mit anderen
Schutzzielen des Nationalparks abzuwigen. Dies gilt insbeson-
dere fiir zeitliche und riumliche Einschrinkungen im Bereich

von Greifvogel- und Schwarzstorchhorsten und deren Nah-
rungsbiotope sowie
bekannten Aufzucht- und Streifgebieten von Luchsweibchen

mit Jungtieren.

Durch konstruktive Zusammenarbeit mit den angrenzen-
den Staats-, Eigen- und Gemeinschaftsjagdrevieren sollen die
zur Erreichung der Managementziele (insbesondere Kap. 2.2.4.
»Schutz der an den Nationalpark angrenzenden Privatwilder
bzw. -grundstiicke vor Wildschiden”) notwendigen Regulie-
rungsmafSnahmen untereinander abgestimmt und so gege-

benenfalls nach auflen verlagert werden.

Rothirsch-Pellets sind Lebensgrundlage hochspeziali-
sierter Pilz- und Insektenarten (Foto: Hans Kiener)

3.1. Rotwildmanagement

Beim Rotwild soll im Hinblick auf eine dauerhafte Siche-
rung seiner Population im Inneren Bayerischen Wald ein
Bestand von ca. 250 Tieren (Frithjahrsbestand) - das entspriche
etwa einem Stiick pro 100 ha - im Nationalparkgebiet erhalten
werden. Unter Beriicksichtigung der sich laufend verindernden
Lebensraumkapazitit durch die grofiflichigen Walderneue-
rungsprozesse sollen im Nationalpark allerdings gréflere Popu-
lationsschwankungen zugelassen werden. Eingeschrinkt wird
dies dadurch, dass die iibrigen Schutzziele des Nationalparks
sowie die Vermeidung von Wildschiden in angrenzenden Pri-

vatwildern gewihrleistet sein muss.

Der Bestand an Rotwild hat in den letzten zehn Jahren, vor
allem im Rachel-Lusen-Gebiet, wieder deutlich zugenommen
(siehe Diagramm ,Ergebnisse der Rotwildzihlung”) und lag
2010 bei 434 Tieren im gesamten Nationalpark (Friihjahrsbe-
stand) - das entspricht etwa 1,8 Stiick pro 100 ha. Der
Abschuss lag in den letzten Jahren zwischen 80 und 130,
durchschnittlich bei etwa 100 Tieren pro Jahr (siehe Diagramm
+Entwicklung der Abschusszahlen beim Rotwild”).

Als Ausgleich fiir heute weitgehend fehlende Uberwinte-
rungsgebiete im Vorfeld des Nationalparks sollen die vier Win-
tergatter bis auf Weiteres aufrechterhalten werden. Die im
Durchschnitt 30 bis 40 ha groflen umziunten Areale fungieren
dabei als Ersatzwinterlebensriume, in dem sie die urspriingliche
Abwesenheit der Rotwildpopulation aus dem Bergwald wih-
rend der schneereichen Wintermonate nachstellen. Im Gegen-
satz zu den vielfach gebriuchlichen freien Rotwildfiitterungen
ist es moglich, die wihrend der Fiitterungsperiode und v. a. im
Spitwinter verstirkt auftretende Verbiss- und Schilbelastung
an Waldbiumen und Striuchern auf den Gatterbereich zu

begrenzen.
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Die Fiitterung des Rotwildes dient ausschliefilich der Erhal-
tung dieser Wildtierart und ist qualitativ und quantitativ auf
das dafiir notwendige Mindestmaf zu beschrinken. Wildfutter
darf deshalb ausschliefllich in den vier Wintergattern in Form
von Rau- und Saftfutter in der Zeit zwischen Ende Oktober
und Anfang Mai angeboten werden. Grundsitzlich gilt, dass die
Zusammensetzung des Futters soweit als irgend méglich den
natiirlichen Asungsbedingungen des Rotwilds im Winter ent-
sprechen soll. Um das Rotwild bei der Futteraufnahme vor
unerwiinschten Stérungen durch Besucher zu schiitzen, gelten
in den im Umgriff der Gatter ausgewiesenen Wildschutzgebie-

ten saisonale Wegegebote.

Die Regulierung des Rotwilds erfolgt schwerpunktmifiig in
den Wintergattern durch die Berufsjiger des Nationalparks.
Hier werden die iiberzihligen und, soweit vorhanden, kranken
Stiicke selektiv, tierschutzgerecht und bei geringst moglicher
Stérung der anderen Tiere in kurzer Zeit entnommen. Im
Randbereich wird dariiber hinaus Rotwild auch im Rahmen

gezielter Ansitzjagd etlegt.

Etlegt werden grundsitzlich nur die weiblichen Tiere, Kil-
ber und Junghirsche, seit einigen Jahren im Rachel-Lusen-

Gebiet auch einige wenige mittelalte Hirsche.

Das Wintergatterkonzept in Verbindung mit der jihrlichen
moglichst vollzihligen Markierung erméglicht eine laufende
und ziemlich genaue Erfassung des Bestandes, des Austausches
von Individuen verschiedener Teilpopulationen tiber Wanderbe-
wegungen und bietet dariiber hinaus wichtige Einblicke in die

Sozialstruktur und Populationsdynamik dieser Tierart.

Geweihe von Fallwild (z. B. Verkehrsopfern) und etlegten
minnlichen Tieren sowie Abwurfstangen werden nach den Vor-
gaben der Nationalparkverwaltung v. a. fiir ein wissenschaftli-
ches Monitoring, fiir andere Zwecke des Nationalparks sowie

fiir Museen und Schulen zur Verfiigung gestellt.

3.2.  Rebwildmanagement

Mit der Einstellung der Winterfiitterung im Nationalpark
sind die saisonalen Wanderungen des Rehwildes, wie frither
tiblich, wieder in Gang gekommen. Je nach dem Zeitpunkt des
Wintereinbruchs und der Schneehédhe verlisst ein mehr oder
weniger grofier Teil der Rehwildpopulation ab dem Spitherbst
das Nationalparkgebiet, um in den schneeiirmeren tiefergelege-
nen Arealen des Vorfelds mit seiner noch reich strukturierten
Kulturlandschaft zu iiberwintern. Da jedoch auf8erhalb des
Nationalparks in den meisten Eigen- und Gemeinschaftsjagdre-
vieren zahlreiche Fiitterungen aufrechterhalten werden, die auch
von den auswandernden Tieren aus dem Nationalpark aufge-
sucht werden, wird der winterliche Nahrungsengpass als ein
natiirliches Bestandsregulativ fiir die Rehwildpopulation nur

eingeschrinkt wirksam.

Der gegen Ende der 80er Jahre zugewanderte Luchs ist
mittlerweile seit gut 20 Jahren fester Bestandteil der Bergwald-
biozonose. Ob der Luchs jedoch in der Lage ist, die Rehwildbe-
stinde soweit zu limitieren, dass auf ganzer Fliche die Waldver-
jiingung und die Entfaltung der krautigen Flora in ihrer natiirli-
chen Vielfalt gesichert wiire, ist aufgrund seiner groflen Streifge-
biete bei gleichzeitig geringer Bestandsdichte als einziges Grof3-
raubtier dieser Mittelgebirgsregion fraglich. Ergebnisse hierzu
soll das aktuelle Telemetrie-Projeke, Erforschung der Okologie

von Luchs und Reh” liefern.

Zur Erreichung der Regulierungsziele erscheint es derzeit
ausreichend, die Eingriffe zu diesem Zweck ausschliefllich auf
den Randbereich, im Falkenstein-Rachel-Gebiet auf die bevor-
zugten Rehwildbiotope der tieferen Lagen auflerhalb der soge-
nannten ,Kerngebiete’, zu beschrinken. Im Rachel-Lusen-
Gebiet wurde im Jahr 2007 der Rehwildabschuss fiir vorerst
drei Jahre eingestellt. Gleichzeitig wurde im Rachel-Lusen-
Gebiet auch die Kirrjagd grundsitzlich eingestellt. Erlegt wer-
den weibliche Tiere, Kitze und Jihrlingsbocke. Der durch-
schnittliche Abschuss der letzten Jahre betrug fiir den Gesamt-
nationalpark ca. 100 Stiick Tiere pro Jahr (entspricht ca. 0,4
Stiick pro 100 ha).



3.3, Schwarzwildmanagement

Das in der jagdlichen Literatur sowohl fiir die vergangenen
Jahrhunderte wie bis in die jiingste Zeit noch Anfang der 80er
Jahre als relativ selten genannte Schwarzwild hat sich seit
ca. 15 Jahren auch im Inneren Bayerischen Wald explosionsartig
vermehrt und ist inzwischen auch im Nationalpark zu einem
festen Bestandteil der Fauna geworden. Durch verschiedene
Entwicklungen hat sich nicht nur das Vermehrungspotential
der Wildschweine in dieser Region erhéht, ausbleibende natiir-
liche Verluste mangels entsprechend strenger Winter im Bayeri-
schen Wald haben dazu gefiihrt, dass Wildschweine heute im
Nationalpark auf ganzer Fliche in groflen Stiickzahlen ganzjih-

rig anzutreffen sind.

Zum Schutz der im Bestand gefihrdeten Auerhiihner,
jedoch insbesondere zur Abwehr von nicht hinnehmbaren
Schiden an landwirtschaftlichen Grundstiicken, in Enklaven
und am Rande des Nationalparks ist der Schwarzwildbestand
bei Ausbleiben ausreichender natiirlicher Verluste mit gezielten
Eingriffen auf begrenzter Fliche wirkungsvoll abzusenken.
Obwohl Wildschweine im Rahmen der Rot- und Rehwildregu-
lierung mit erlegt werden, ist der Regulierungseffeket allerdings
beschrinkt, da notwendige Schwarzwildkirrungen aufgrund der
Nationalparkzielsetzung nicht zur Anwendung kommen. Daher
werden fallweise die in der Nihe gefihrdeter Enklaven errichte-
ten Saufinge genutzt. In den letzten Jahren wurden entspre-
chend der jeweiligen Gefihrdungssituation fiir landwirtschaftli-
che Flichen in den Enklaven im Gesamtnationalpark zwischen

10 und 170 Wildschweine pro Jahr erlegt.

Ebenso wie beim Reh- und Rotwild sollen beim Schwarz-
wild bevorzugt weibliche Tiere und v. a. Jungwild (Frischlinge
und Uberliufer) erlege werden.
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3.4.  Management fiir sonstiges Schalenwild

Im Gebiet siidlich von Budweis bis in den Bereich des
Moldaustausees ist auf tschechischem Staatsgebiet durch
Zuwanderung aus Polen eine kleine Elchpopulation entstanden.
Von dort ausgehend sind seither sporadisch Einzeltiere sowohl
in Osterreich wie auch im Bayerischen Wald aufgetaucht. Die
aktuelle Bestandsentwicklung auf béhmischer Seite lisst jedoch
nicht erwarten, dass es im nichsten Jahrzehnt zu einer merkli-
chen Arealerweiterung dieser grofiten europiischen Wildtierart

Richtung Bayern kommt.

Eine natiitliche Zuwanderung des Elches wird im National-
park unter dem Gesichtspunke der Faunenrenaturierung im
Bayerischen Wald prinzipiell positiv gesehen. Wegen der ganz
speziellen Lebensraum- und Nahrungsanspriiche dieser Tierart
ist jedoch von vornherein klar, dass diese Tierart im hiesigen
Naturraum nur dann ein Auskommen finden kdnnte, wenn
unter Einbeziehung des Nationalpark-Vorfelds und insbesonde-
re der Region Bshmerwald entsprechend grofiriumige Konzep-
te entwickelt werden und das im Vergleich zum Rotwild weit-
aus kompliziertere Konfliktfeld méglicher Schiden im Wirt-
schaftswald rechtzeitig und konstruktiv angegangen wird. Stra-
tegien zum Umgang mit zuwandernden Elchen sind im Elch-

plan fiir Bayern (Stand: Mai 2008) festgelegt.

Im Bayerischen Wald wie im Béhmerwald existieren auf3er-
halb der beiden Nationalparke Lokalpopulationen von Schalen-
wildarten, die in der Vergangenheit aus jagdlichen Griinden
durch Einbiirgerung oder Entweichen aus Gehegen hervorge-
gangen sind (Dambhirsch, Sikahirsch, Mufflon). Da sie nicht zur
autochthonen Faunenausstattung der hiesigen Lebensgemein-
schaften zu rechnen sind, ist eine Ausbreitung in den National-
park hinein nicht wiinschenswert. Auftretende Tiere werden
deshalb im Rahmen der jagdrechtlichen Bestimmungen mit

erlegt.
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Entsprechend den Grundsitzen und Zielen (vgl. Kap. 2.
,Grundsitze und Ziele fiir das Schalenwildmanagement”) fin-
det bereits heute auf rund zwei Drittel der Nationalparkfliche
keine Schalenwildregulierung durch den Menschen mehr statt.
Lingerfristig sollen schrittweise und unter Beachtung der maf3-
geblichen Ziele (vgl. Kap. 2.2. ,Ziele fiir das Schalenwildmana-
gement”) die jetzige Konzeption weiter verbessert und aktive
menschliche Eingriffe in die natiirlichen Prozesse im National-
park nach Maglichkeit verringert werden. Voraussetzung hier-
fiir sind ausreichende Monitoringverfahren zur Vegetationsent-
wicklung und wildbiologische Untersuchungen, um ggf. recht-
zeitig und angemessen auf Entwicklungen reagieren zu kénnen.

Entwicklungsperspektiven fiir das Schalenwildmanagement

werden vor allem in folgenden Bereichen gesehen:

Verringerung der Fliche mit Schalenwildregulierung im Fal-
kenstein-Rachel-Gebiet

Wihrend im Rachel-Lusen-Gebiet bereits heute auf ca.
75 % der Fliche keine regulierenden Eingriffe durch den Men-
schen mehr stattfinden, nimmt die Regulierungsfliche im Fal-
kenstein-Rachel-Gebiet derzeit noch einen Anteil von etwa
35 % ein. Lingerfristig soll auch dort die Schalenwildregulie-
rung parallel mit der Ausdehnung der Naturzone grundsitzlich
auf den Randbereich zuriickgefithrt werden, so dass nach
Ablauf der Ubergangszeit auf mindestens 75 % der National-
parkfliche keine Schalenwildregulierung mehr stattfindet.




Gemeinsame Entwicklung eines modernen Konzepts fiir ein
grofiriumiges Management des Rotwilds

Aufgrund der (grenziiberschreitenden) Grofriumigkeit des
Rotwildlebensraums im Bayerischen Wald und Bshmerwald,
sowie der besonderen Problemstellungen dieser Tierart bedarf
es intensiver Bemiithungen um die Entwicklung eines modernen,
grofiriumig angelegten und gemeinsam getragenen und ange-

wendeten Managementkonzepts'

Der Grofsteil der Rothirsche des Nationalparkgebiets iiberwintert in vier
bis zu 40 ha groflen Wintergattern (Foto: Hans Kiener)
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Die Regierung von Niederbayern als zustindige Héhere Jagd-
behérde wird sich dieser Aufgabe annehmen. Die Nationalpark-
verwaltung beteiligt sich an diesem Prozess engagiert und ist
bestrebt, auf einen mit der Grundphilosophie des Nationalparks
besser zu vereinbarenden Umgang mit dem Rotwild im National-
park hinzuwirken. Langfristig wird dabei die Auflésung der Win-
tergatter in ihrer heutigen Form angestrebt, da diese kontrir zu
verschiedenen Zielsetzungen und Grundsitzen der National-
parkidee stehen. Dieses Ziel ist jedoch nicht losgeldst oder als
uneingeschrinkt vorrangig zu betrachten, sondern die berechtig-
ten Interessen aller von der zu erarbeitenden Managementstrate-
gie tangierten Gruppen sind zu beachten und zu wahren. Nur ein

gemeinsam getragenes Konzept kann zur Umsetzung kommen.

Bis zur Fertigstellung dieses gemeinsam getragenen Kon-
zepts wird die Nationalparkverwaltung den Betrieb der Winter-

gatter weiter fortfiihren,

Weitere Reduktion des Rehwildabschusses

Sofern sich der Luchsbestand in der Nationalparkregion
festigt und soweit die Waldverjiingung im Nationalpark dies
zulisst, konnen Umfang und Fliche des Rehwildabschusses
weiter verringert werden. Zur Frage, ob die Regulierung von
Rehwild im Nationalpark vollstindig eingestellt werden kann,
soll das aktuelle Telemetrie-Projekt ,Erforschung der ékologie

von Luchs und Reh” Antworten liefern.

Einstellen des (Einzel-) Abschusses von Schwarzwild

Der Einzelabschuss von Schwarzwild im Rahmen der Reh-
und Rotwildregulierung stellt zum einen eine Stérung des
natiirlichen Verhaltens dar und férdert die Scheu vor dem

Menschen, zum anderen ist er aber auch wenig effektiv.

In Hinblick auf die Nationalparkzielsetzung sollte daher auf
den Einzelabschuss von Wildschweinen im Nationalpark mit-
telfristig verzichtet werden. Sofern allerdings natiirliche Fakto-
ren (strenge Winter, ...) zur Bestandskontrolle nicht ausreichen,
sollen anstelle der Einzeljagd intervallartig die in der Nihe der
gefihrdeten Enklaven errichteten Saufinge genutzt werden.
Mittelfristig gilt es hier mit den Betroffenen eine Lésung auszu-

arbeiten.
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5. Forschungsbedarf

Im Hinblick auf die in Kapitel 4. dargestellten Entwicklungs-
perspektiven gilt es mittelfristig im Rahmen von Forschungspro-

jekten bzw. des Monitoring folgende Aspekte zu erfassen:

Rotwild:

+ Wechselwirkungen zwischen Waldentwicklung bzw. Manage-
mentmafinahmen (insbes. Regulierung) im Nationalpark und
Rotwildpopulation

+ Populationsdynamische Grundlagen des Rotwildbestandes
der Nationalparke Sumava und Bayerischer Wald bzw. in
deren Vorfeld

+ Moglichkeiten eines partizipativen Rotwildmanagements
g p p g

Rehwild:

+ Wechselwirkungen zwischen Waldentwicklung bzw. Manage-
mentmafinahmen (insbes. Regulierung) im Nationalpark und
Rehwildpopulation

+ Monitoring der Verbisssituation, v. a. im Randbereich des

Nationalparks

Schwarzwild:

+ Bedeutung des Wildschweins fiir die Bergwaldbiozénosen

+ Steuergrdflen fiir die Populationsdynamik

+ Einfluss des Managements auf die Populationsentwicklung im

Nationalpark

Luchs:
+ Monitoring der Luchspopulation im Nationalpark und dessen
Vorfeld

+ Erforschung des Einflusses des Luchses auf seine Beutetiere

Vegetation:
+ Konzeption und Aufbau eines langfristigen Monitoring des
Schalenwildverbisses und seiner Auswirkungen auf die Vege-

tationsentwicklung

Akzeptanz:
+ Evaluierung der Akzeptanz fiir den Schutz und das Manage-
ment von groflen Wildtieren

+ Entwicklung von Kommunikationskonzepten

Luchs mit Senderhalsband im Dienste der Erforschung der Riuber-Beute-Beziehungen im Bergwaldékosystem (Foto: Petra Lottker)
. .

[ "‘.‘ r
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Anhang

Vegetationsgutachten 2009
Nationalpark Bayerischer Wald

Vergleich der Baumartenanteile in der Ver-
Jjiingung zwischen Rachel-Lusen-Gebiet und
Falkenstein-Rachel-Gebiet

Vergleich des Leittriebverbisses zwischen
Rachel-Lusen-Gebiet und Falkenstein-
Rachel-Gebiet

Ergebnisse der Rotwildzihlung

Entwicklung des Rotwildbestandes aufgrund
der Zihlergebnisse des Winter-/Friihjabrsbe-
standes von 1995-2010
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Entwicklung des Leittriebverbisses

Entwicklung des Leittriebverbisses
von 1986 bis 2009 im Rachel-Lusen-Gebiet
(Quelle: Vegetationsgutachten 1986 bis 2009)

Entwicklung des Leittriebverbisses von 2000 bis
2009 im Falkenstein-Rachel-Gebiet
(Quelle: Vegetationsgutachten 2000 bis 2009)

Entwicklung des Leittriebverbisses in den Hoch-
lagen des Rachel-Lusen-Gebiets

(Quelle: Waldinventur 1991 sowie Hochlageninventur
1996, 1998, 2000, 2002 und 2005)




Entwicklung der Abschusszahlen
(inkl. Fallwild)

Entwicklung der Abschusszablen
beim Rotwild
(absolut) von 1989 - 2010

Entwicklung der Abschusszablen beim Reb-
wild (absolut) von 1989 - 2010

Entwicklung der Abschusszahlen beim
Schwarzwild (absolut) von 1989 - 2010
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Die Schachten des Nationalparks sind saisonale Anziebungspunkte fir das Schalenwild im Sommerhalbjabr (Foto: Rainer Pohlmann)
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Vorbemerkung

Einsatz von freiwilligen Helfern bei der Moorrenaturierung
(Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)

Im vorliegenden Anlageband ,Renaturierung” werden gemif3
dem in der NP-VO festgelegten Auftrag (vgl. § 3 Abs. 1 und
Abs. 2 Ziff. 1 und 2 NP-VO) die Renaturierungsmafinahmen
fiir den anstehenden Planungszeitraum dargestellt. Als ortlich
und zeitlich begrenzte Mafinahmen zielen sie darauf ab, voraus-
gegangene menschliche Eingriffe zu beseitigen und die Voraus-
setzungen fiir das ungestorte Wirken der Naturkrifte ganz oder
wenigstens teilweise wieder zu ermdglichen, ohne einen

bestimmten fritheren Zustand exakt wiederherstellen zu wollen.

Der vorliegende Anlageband baut auf den aufgestellten
Grundsitzen des Bandes , Leitbild und Ziele" sowie den Anla-
gebinden ,Wegeplan', ,\Walderhaltungs- und Waldpflegemaf-
nahmen’,,Bildungs- und Erholungseinrichtungen’, ,Schalen-
wildmanagement’, ,Forschung” sowie , Arten- und Biotop-

schutz" auf.
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Sumava: Der renaturierte Entwisserungsgra-
ben im Moorfilz verliuft auf der Staatsgrenze
(Foto: Hartmut Strunz)
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1. Rahmenbedingungen

1.1.  Allgemeine Rabhmenbedingungen

Im Gegensatz zu vielen anderen Gebieten in Mitteleuropa
sind die Wilder des Nationalparks durch die relativ kurze
Nutzungsgeschichte noch in einem verhiltnismifig naturnahen
Zustand. Allerdings sind auch hier wihrend der Zeit der
(forst-) wirtschaftlichen Nutzung die Wilder mit einem Netz
an Infrastrukeureinrichtungen (Forststralennetz, Triftanlagen,
Jagdeinrichtungen, Wirtschaftsgebiuden usw.) iiberzogen und
mitunter auch andere Lebensriume (z. B. Moore, Flieflgewis-

ser) kleinflichig stark verindert worden.

Entsprechend der Zielsetzung des Nationalparks (vgl. § 3
Abs. 1 sowie Abs. 2 Ziff. 1 und 2 NP-VO) sollen diese mensch-
lichen Eingriffe durch aktive Mafinahmen dann beseitigt wer-
den, wenn andernfalls naturschutzfachlich unbefriedigende
Zustinde iiber sehr lange Zeitriume hingenommen werden
miissten oder gar auf natiirlichem Weg nahezu irreversibel

wiren.

GrofSer Filz bei Riedlhiitte, einst zerschnitten und entwissert durch einen zentralen Triftkanal (Foto: Maria Huflein)

b i
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Wiederherstellung friiherer Maanderschleifen am zur Trift begradigten
Kolbersbach - mit dem Bagger in wenigen Stunden erledigt
(Foto: Ingo Brauer)

Aufgrund rechtlicher Vorgaben bzw. Anforderungen kom-
men allerdings zahlreiche Infrastruktureinrichtungen dauerhaft
oder zumindest fiir einen gewissen Zeitraum fiir Renaturie-
rungsmafSnahmen nicht in Frage. Dabei sind insbesondere zu
nennen:

+ das zu erhaltende Wegenetz (§ 7 Abs. 1 NP-VO),

+ Infrastrukeureinrichtungen (einschl. Wegenetz), die zum
Schutz der Bevdlkerung und zur Abwehr von Gefahren not-
wendig sind (§ 11 Abs. 1 Ziff. 1 NP-VO),

+ Infrastrukeureinrichtungen (einschl. Wegenetz), die zur Erfiil-
lung des Schutzzweckes (§ 3 NP-VO) bzw. verschiedener
durch die NP-VO vorgegebener Aufgaben und Management-
mafSnahmen notwendig sind, insbesondere das Wegenetz

+ im Randbereich (§ 13 Abs. 1 NP-VO) und

+ der Entwicklungszone (§ 14 Abs. 3 NP-VO) des National-

parks,

+ Einrichtungen, die aufgrund bestehender Genehmigungen
und Rechte Bestandsschutz haben (§ 11 Abs. 3 NP-VO) oder
aus Griinden des &ffentlichen Wohls (§ 13 Abs. 6 NP-VO)
eine weitere Zulassung erfordern und

+ kulturhistorisch wertvolle Objekte in ihrer typischen Auspri-
gung (§ 3 Abs. 2 Ziff. 3 NP-VO).

Sorgfaltige Planungen sind entscheidend fir die
effektive und schonende Durchfiirung von
MafSnabmen (Foto: Klara Schubert)

Bei Renaturierungsmafinahmen an den durch menschliche
Eingriffe verinderten Lebensriumen sind dariiber hinaus im
Einzelfall auch die naturschutzfachlichen Auswirkungen zu
iiberpriifen. Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kénnen
mitunter auch Sekundirbiotope als naturschutzfachlich wert-
voll angesehen werden und eine Renaturierung, insbesondere
im Randbereich, nicht zwingend erfordern (z. B. aufgestaute

Fliegewisser, Materialentnahmegruben).

Aufgrund der Entstehungsgeschichte bestehen im National-
park in den Teilgebieten unterschiedliche Ausgangslagen.
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1.2.  Rachel-Lusen-Gebiet

Im Rachel-Lusen-Gebiet ist der Umfang der Naturzonen in
seinen Grundziigen festgelegt. Durch umfangreiche Mafinah-
men in den vergangenen Jahrzehnten im urspriinglichen Natio-
nalpark (ohne Erweiterungsgebiet,Klingenbrunner Wald”)
konnten die Renaturierungsmafinahmen weitestgehend abge-

schlossen werden.

Insgesamt wurden bisher von urspriinglich ca. 250 km
ca. 110 km des ForststrafSennetzes aufgegeben und renaturiert.
Davon wurden 28 km ohne nennenswerte Mafinahmen stillge-

legt und ca. 24 km zu Fuf3- oder Schlepperwegen umgebaut.

Da fiir das Rachel-Lusen-Gebiet das zu erhaltende Wege-
netz (§ 7 Abs. 1 NP-VO), insbesondere das Netz der zu erhal-
tenden ,sonstigen (nicht markierten) Wege', bereits im vollen
Umfang festgelegt worden ist (mit Zustimmung durch Gemein-
deratsbeschliisse Mauth 1999, Hohenau 2000,

Neuschénau 2001, St. Oswald-Riedlhiitte und Spiegelau 2002),
waren die Voraussetzungen gegeben, die ausstehenden
Wegerenaturierungsmafinahmen (fast ausschliefllich in der
Naturzone) weitestgehend zum Abschluss zu bringen. Durch
die Festlegung des nicht markierten Wegenetzes im Gebietsteil
des Landkreises Freyung-Grafenau mit den einzelnen
Gemeinden wurden die dafiir notwendigen Voraussetzungen

geschaffen.

Profitiert von der
Wiederverndssung
der Moore:
Leucorrhinia dubia
(Foto: Hans Kiener)

Auch konnten inzwischen fast alle entbehrlich gewordenen
Betriebsgebiude und sonstigen Infrastruktureinrichtungen des

fritheren Forstbetriebes abgebaut werden.

Durch zeitlich befristete Projekte (z. B. Wiederansiedlung
von Tieren) kamen inzwischen allerdings Gebiude hinzu, die
spiter wieder entbehrlich und deshalb dann wieder entfernt

werden.

Im nennenswerten Umfang noch nicht befriedigend stellt
sich die Situation an verschiedenen Sonderlebensriumen (ent-
wiisserte Moore, Moorwilder, verbaute Fliefigewisser) dar.
Die gegebenen Besitzverhiltnisse (z. T. Privateigentum am
Rande des Nationalparks), Nutzungsrechte (z. B, Wasserkraft-
anlagen) und zu klirenden Belange des Denkmalschutzes sind
die Hauptgriinde fiir die noch bestehenden Defizite. Aus dem
Managementplan fiir das Natura 2000-Gebiet ergeben sich
auflerdem neue fachliche Gesichtspunkte, die weitere Renatu-
rierungsmafinahmen in solchen Sonderlebensriumen nahe

legen.

Nach Zuwachsen des Entwdsserungsgrabens im Tieffilz kann das Stau-
ziel weiter erhoht werden (Foto: Joachim Huflein)
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Neben aktiven RenaturierungsmafSnabmen an begradigten FliefSgewdssern trigt das Zulassen von Totholz im Bach zur kologischen Aufwertung bei
(Foto: Ingo Brauer)

1.3.  Falkenstein-Rachel-Gebiet

Im Falkenstein-Rachel-Gebiet wurden seit der National-
parkerweiterung 1997 Renaturierungsmafinahmen insbesonde-
re an den verbauten Flielgewissern (Kolbersbach mit Kleiner
Deffernik, Schleicherbach, Grofle Deffernik, Schmalzbach)
durchgefiihrt und bereits weitestgehend abgeschlossen. Auch
der Abbau entbehrlicher forstbetrieblicher Gebiude und aufge-
lassener oberirdischer Wasserversorgungsanlagen ist weit fort-
geschritten. Am Forststraflennetz wurden hingegen bisher nur
wenige Renaturierungsmafinahmen durchgefiihrt, da hieriiber
erst nach Ausweisung weiterer Naturzonen nachgedacht wet-
den kann. Wihrend das Forststraflennetz,,ohne Besucherange-
bot” (das heifit die Forststraf8en, die nicht als Fuf$-, Rad- oder
Skiwanderwege markiert sind und vorrangig betrieblichen
Zwecken dienen) im Rachel-Lusen-Gebiet bei nur noch
ca. 50 km liegt, umfasst dieses im Falkenstein-Rachel-Gebiet
bis 2008 noch iiber 120 km. Die Wegedichte solcher reinen
Forstbetriebsstraflen liegt somit im Gebietsteil im Landkreis
Regen noch etwa dreimal so hoch als im Gebietsteil im Land-

kreis Freyung‘Grafenau.

Aufgrund der Tatsache, dass
die Festlegung des ,sonstigen zu erhaltenden Wegenetzes” im
Falkenstein-Rachel-Gebiet noch nicht erfolgt ist,
die Ausbreitung des Borkenkifers auf die Wilder der Hochla-
gen zwischen Rachel und Falkenstein bis zum Jahr 2027 zu
verhindern ist und somit die Renaturierung des Forststraflen-
netzes in den Hochlagen derzeit nicht zur Diskussion steht,
sowie
verschiedene Forststraflen, die zwar bereits in der Naturzone
liegen, als Verbindungsstraflen zu den Hochlagen auch weiter-
hin nicht entbehrlich sind,
werden sich die Renaturierungsmafinahmen am Wegenetz
innerhalb des Planungszeitraumes auf vergleichsweise wenige
Straflen in den als Naturzone ausgewiesenen Gebieten

beschrinken.

Der Umfang an stérenden und entbehrlichen Forst- und
Jagdeinrichtungen (z. B. Forstkulturziune, entbehrliche Wild-
fiitterungen) konnte inzwischen wesentlich reduziert werden.
Die im Vergleich zum Rachel-Lusen-Gebiet weniger umfangrei-
chen Moorflichen sind iiberwiegend in einem naturschutzfach-
lich zufriedenstellenden Zustand und erfordern auch nach den
Erkenntnissen aus der Kartierung und Bewertung zum Natura

2000-Managementplan wenig Renaturierungsmafinahmen.
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2. Grundsitze und Ziele

2.1. Allgemeine Grundsitze

Entsprechend dem Schutzzweck des Nationalparks (§ 3
Abs. 2 Ziff. 1 und 2 NP-VO) sollen die bisher forstwirtschaft-
lich geprigten Wilder unter Anwendung wissenschaftlicher
Erkenntnisse langfristig einer natiirlichen, vom Menschen unbe-
einflussten Entwicklung zugefithrt und vom Wald umschlosse-
ne Lebensriume wie Moore, Felspartien und Wasserflichen

sowie Quellen erhalten und ggf. wiederhergestellt werden.

Renaturierungsmafinahmen sollen dann durchgefithrt wer-

den, wenn durch frithere menschliche Eingriffe

+ naturschutzfachlich unbefriedigende Zustinde entstanden
sind und

+ eine natiirliche Riickentwicklung nicht oder nur tiber sehr
lange Zeitriume zu erwarten wire oder

+ durch den Zustand der Einrichtung (u. a. Baufilligkeit)
Gefahren oder Beeintrichtigungen fiir Mensch und Umwelt

ausgehen.

Sie sollen - wiederum als menschliche Managementmafinah-
men - auf das unumgingliche Maf3 zeitlich und &rtlich
beschrinkt bleiben und maéglichst ohne negative Auswirkungen

auf die Tier- und Pflanzenwelt ausgefiihrt werden.

Grundsitzlich haben Renaturierungsmafinahmen in der
Naturzone zeitlichen Vorrang vor entsprechenden Mafinahmen
in anderen Zonen. Bei der Renaturierung der festgelegten
Forststraflen ist vor allem dort Eile geboten, wo durch umstiir-
zendes Totholz oder aufkommenden Bewuchs auf der Fahr-
bahn die Durchfiihrung schwieriger bzw. kostentrichtiger wird.

Alle Renaturierungsmafinahmen (insbesondere am Wege-
netz) bediirfen vor der Durchfiihrung einer umfassenden Prii-
fung, ob sie in Hinblick auf die Aufgabenerfiillung der Natio-
nalparkverwaltung zulissig bzw. zweckmifig sind (vgl. Kap. 1.1.
»Allgemeine Rahmenbedingungen®) und der Abstimmung mit
der betroffenen Gemeinde bzw. dem Kommunalen National-

parkausschuss.

Der jiingste Bauabschnitt des renaturierten Kolbersbaches wartet noch auf die endgiiltige Ausgestaltung durch ein Hochwasser (Foto: Joachim HufSlein)




RENATURIERUNG |9

Hochwasser und Titigkeit des Bibers garantieren nach der Renaturierung eine stetige
Fortsetzung der Gewdsserdynamik (Foto: Hans Kiener)

2.2, Ziele

2.2.1. Schaffung méglichst grofler nicht zerschnittener

Lebensriume

Anders als unter der fritheren forstwirtschaftlichen Zielset-
zung soll das Wegenetz im Nationalpark der vorrangigen
Naturschutzzielsetzung entsprechen. Da das fiir Bildungs- und
Erholungszwecke sowie andere Nationalparkaufgaben zu erhal-
tende Wegenetz (vgl. Anlageband ,Wegeplan®) ohnehin noch
eine relativ hohe Wegedichte erfordert, sollen nach Méglichkeit
unter Beachtung der unter Kapitel 2.1. genannten Grundsitze
alle nicht mehr benétigten Forststraflen renaturiert (ggf. nur
stillgelegt) werden. Lediglich im Randbereich des Nationalparks
ist, ebenso wie in der Erholungszone, auch im Hinblick auf
Waldschutz- bzw. Waldpflegemafinahmen eine intensivere

Infrastruktur vorzuhalten.

Aus naturschutzfachlichen Griinden werden in der Regel
méglichst grofle, nicht von Forststrallen und Wegen durch-
schnittene Lebensriume angestrebt. So sind u. a. auch nur bei
entsprechend grofien ungestdrten Waldgebieten die erforderli-
chen Lebensriume fiir verschiedene storungsempfindliche Tier-

arten (u. a. Raufuf$hiihner) gewihrleistet.

2.2.2. Beseitigung storender bzw. entbehrlicher Einrich-

tungen

Da die Notwendigkeit vieler forstlicher Betriebsgebiude
und sonstiger Einrichtungen oder Anlagen in zunehmendem
Maf nicht mehr gegeben ist, spielt mitunter lediglich die Frage
des Denkmalschutzes (vgl. Anlageband ,Nutzungen und
Gestattungen”) eine Rolle bei der Entscheidung zum Erhalt.
Stérungen durch notwendige Zufahrtswege, Frequentierung,
Ver- und Entsorgungsprobleme, Bauunterhaltskosten und
Beeintrichtigung des Wildnis-Erlebniswertes, aber ggf. auch
Verkehrssicherungsgriinde (im Sinne der vorgenannten Grund-
sitze) sprechen dafiir, bei der Uberpriifung der Notwendigkeit
von betrieblichen Einrichtungen im Inneren des Gebiets einen
strengen Maf3stab anzulegen und entbehrliche Einrichtungen
umgehend abzubauen.

Spitestens zu dem Zeitpunkt, wenn infolge Stilllegung oder
Riickbau die Zufahrt zu bisher erschlossenen Waldflichen
nicht mehr méglich ist, soll auch die Entfernung aller nachhaltig
storenden Objekte in den betroffenen Gebieten abgeschlossen

sein.
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Dazu gehéren insbesondere:

+ Forstkulturziune,

+ Betriebsgebiude (Hiitten) und Materiallager,

+ Jagdeinrichtungen (alte Jagdkanzeln, friihere Fiitterungen,
Vorratskeller usw.),

+ Gewisserverbauungen (z. B. Verrohrungen an ehemaligen
Riickewegen),

+ inzwischen entbehrlich gewordene nationalparkspezifische
Bauwerke (z. B. Auswilderungsvolieren, Einrichtungen abge-
schlossener Forschungsprojekte) sowie

+ aufgelassene oberirdische Wasserversorgungsanlagen

(z. B. Hochbehilter).

Rauschbeeren profitieren von der Wiederver-
ndssung entwdsserter Hochmoore
(Foto: Hans Kiener)

Hackschnitzel werden fiir den Transport mit dem Hubschrauber zur Hoch-
moorrenaturierung in Transportsicke verladen (Foto: Hartmut Strunz)

2.2.3. Wiederherstellung der im Gebiet typischen natiirli-

chen Sonderlebensriume

Auf die naturschutzfachlichen Griinde fiir die Notwendig-
keit zur Renaturierung bzw. naturnaher Umgestaltung verschie-
dener Sonderlebensriume zum Erhalt der an diese gebundenen,
spezifischen Tier- und Pflanzenarten wird im Anlageband
»Arten- und Biotopschutz” und dem Managementplan fiir das
Natura 2000-Gebiet hingewiesen.

Insbesondere sind folgende Lebensraumtypen betroffen:
+ Fliefigewisser und begleitende Grauerlenwilder
sowie

+ geschidigte Hochmoore.

Bis auf wenige kulturhistorisch wertvolle Einzelobjekte
(z. B. im Waldgeschichtlichen Wandergebiet) und bei der Not-
wendigkeit zur Sicherung von auf Dauer zu erhaltenden Stra-
Ben und anderen Bauwerken sollen Uferverbauungen an Flief3-
gewissern grundsitzlich nicht erhalten bleiben. Bei natiirlich
entstehenden Bachlaufverinderungen haben die Flieflgewisser
grundsitzlich Vorrang vor Wegen, wenn diese ggf. verlegt wer-

den koénnen.

Bei der Renaturierung von Fliefgewissern ist erforderli-
chenfalls auch die Wiederherstellung der bachbegleitenden
Waldgesellschaften (z. B. Grauerlen-Auwald) mit vorzusehen.

Insbesondere im Rachel-Lusen-Gebiet wurde in den Hoch-
mooren im 19. Jahrhundert durch Entwisserung versucht, diese
aus Naturschutzsicht wertvollen Sonderlebensriume fiir die
Holzproduktion nutzbar zu machen. Dadurch fanden Aus-
schwemmungen von Torf bis in die jiingste Vergangenheit statt.
Seit Nationalparkgriindung wurde zunichst mit einfachen, spi-
ter mit weiter verbesserten Methoden (Absperrbauwerke mit
Spundwinden, Einbringung von Hackschnitzeln oder rund-
holzbewehrten Dimmen) das Fortschreiten der Erosion
gestoppt. Ziel sollte jedoch sein, das alte Niveau der Moorober-
fliche wieder herzustellen und damit ein natiirliches weiteres

Wachstum der entwisserten Moore herbeizufiihren.
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Durch Spundwdinde, die bis an die Hochmooroberfliche reichen, werden die frither mit schlecht abdichtenden Methoden verbauten Entwdsse-
rungsgriben effektiver angestaut (Foto: Karl-Heinz Englmaier)

2.2.4. Verbesserung der naturschutzfachlichen Situation
an kiinstlich geschaffenen Lebensriumen und zu

erhaltenden Infrastruktureinrichtungen

Viele der Infrastruktureinrichtungen an Flielgewissern
(Kleinkraftwerke, Triftanlagen, Durchleitungen an Straflen)
und an kiinstlich geschaffenen Lebensriumen, insbesondere
Stillgewisser (Triftklausen, Fischteiche), sind aus verschiedens-
ten Griinden (kulturhistorische Griinde, Bestandsschutz von
Einrichtungen, Bestandteil des zu erhaltenden Wegenetzes) zu
erhalten, aber aus naturschutzfachlicher Sicht zumeist unbefrie-
digend, da sie die Durchgingigkeit der FlieBgewisser fiir ver-
schiedene Lebewesen beeintrichtigen. Da viele der Einrichtun-
gen, wie z. B. die kiinstlich geschaffenen Stillgewisser, auch eine
Bereicherung der Landschaftsbilder darstellen und zur Biotop-
vielfalt beitragen, kommt hier eine vollige Renaturierung nicht
in Frage. Es gilt in erster Linie durch gezielte Mafinahmen die
naturschutzfachliche Situation der FlieBgewisser zu verbessern,

ohne die Einrichtung an sich zu renaturieren.

Neben den Wasserkraftwerken haben oftmals Straflen den
grofiten negativen Einfluss auf die Durchgingigkeit der Flief3ge-
wisser bei deren Querung. Lingere Verrohrungen und Abstiir-
ze an deren Ende sind fiir Organismen oftmals nicht iiberwind-
bar. Es ist sowohl naturschutzfachliches, fischereiwirtschaftli-
ches, als auch wasserwirtschaftliches Ziel, bei simtlichen Flief3-
gewissern auch auf8erhalb des Nationalparks die Durchgiingig-
keit wieder herzustellen. Die im Nationalpark an den Oberliu-
fen stattfindenden Wegeriickbau- und Renaturierungsmafinah-
men beriicksichtigen auch diesen Anspruch. An den dauerhaft
zu erhaltenden Wegen und Straflen sind allerdings noch erheb-
liche Defizite abzubauen, was die Entschirfung der Hindernisse
anbelangt.
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3.1.  Entbebrliche FabrstrafSen

Im Rachel-Lusen-Gebiet bestehen lediglich noch Planun-
gen, Schwarzdecken (v. a. teerhaltige) auf Forststraflen zu ent-
fernen. Die Wegestrecken selbst werden dann entweder als
Forststrafen mit sandgebundener Fahrbahn oder humisiert als

schlepperfahrbare Wege erhalten.

Eine Ausnahme besteht noch in der Naturzone des Klin-
genbrunner Waldes. Hier soll im Rahmen der endgiiltigen Fest-
legung des Wegenetzes in diesem Teilgebiet der in ein Moorge-
biet hineinfiihrende Teil des,Schneiderweges” (ca. 250 m)

zuriickgebaut werden.

Die Planung des Wegeriickbaus im Falkenstein-Rachel-
Gebiet (siehe Tabelle ,Wegeriickbau Falkenstein-Rachel-Gebiet
(Phase I)” und Detailkarten ,Wegeriickbau”) beschrinke sich
zunichst auf den Stand der ausgewiesenen bzw. konkret geplan-
ten Naturzonen bis 2010. Die Umsetzung dieser Mafinahmen
ist entsprechend erst zeitversetzt geplant (Phase I). Bei den
geplanten weiteren Stufen zur Ausweitung der Naturzone

kommen weitere Forststraflen fiir Stilllegung oder Riickbau in

Betracht. In der Karte ,Mittelfristiger Wegeriickbau Planung
Falkenstein-Rachel-Gebiet” und der dazugehérigen Tabelle sind
im Anhang die potentiellen Wegestrecken dargestellt, die fiir
Renaturierungsmafinahmen (Renaturierung, Umbau zu Fuflweg
oder Stilllegung) entsprechend der stufenweisen Erweiterung
der Naturzone bis zum Jahr 2027 in Frage kommen. Ausge-
nommen wurden dabei die notwendigen Zufahrten zu den
Hochlagen. Langfristig (nach dem Jahr 2027) wird eine weitere
Reduktion des Forststrafiennetzes in der dann endgiiltig auszu-
formenden Naturzone, etwa auf den Umfang vor Beginn der
intensiven forstlichen Erschliefung in den 1960er Jahren, ange-

strebt.

Fiir den Umgang mit entbehrlichen Fahrstraflen kommen
folgende Varianten in Frage:
Natiirliche Riickentwicklung durch Stilllegung (ggf. geringfii-
gige Mafinahmen),
Riickbau von Fahrstraflen zu Schlepper- oder Fuflwegen oder
Renaturierung (Totalriickbau).

Beim Riickbau von Forststraflen wird der verfestigte Untergrund gelockert und die wiederhergestellte Bodenoberfliche mit humosem Material abgedeckt
(Foto: Ingo Brauer)




Gesamtumfang der geplanten Mafinahmen

(Angaben in Ifm, Details siehe Tabellen und Karten im Anhang):

Natiirliche Riickentwicklung

durch Stilllegung

Riickbau zu Schlepper-
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Renaturierung

oder FuBweg (Totalriickbau)

Phase | (1997-2011) 5.160 6.440 19.130 30.730
Mittelfristig

(Phase I, 2012-2027) Details noch nicht planbar 29.400

Summe 60.130

Natiirliche Riickentwicklung durch Stilllegung

Die Stilllegung kommt in der Regel dann in Frage,

+ wenn mit der Forststrafle keine nennenswerte Verinderung
des Wasserhaushalts verbunden ist (keine Hangwasseraufnah-
me durch bergseitige Griben, keine oder wenige Feuchtge-
biets- oder FlieBgewisserzerschneidungen) und

+ die Forststrafle keine Schwarzdecke als Fahrbahnbelag hat.

Solche Wege finden sich fast nur in ebenem Gelinde oder
bei Verlauf in direkter Falllinie zum Hang. Auf Riickbau soll
dann verzichtet werden, wenn infolge lingerer Stilllegung
bereits ein nennenswerter Bewuchs mit Waldbiumen stattge-
funden hat, der als Voraussetzung fiir den Riickbau erst zerstort
werden miisste. In Einzelfillen wird es als ausreichend angese-

hen, verrohrte Gewisser wieder zu 6ffnen.

Riickbau zu Schlepper- oder Fuflwegen

Der Umbau von Lkw-fahrbaren Forststraflen zu einfachen
Schlepper- oder Fulwegen kommt vor allem dort zum Zuge,
wo diese Wege Bestandteil des zu erhaltenden Wegenetzes sind
(markierte Fu3- und Skiwanderwege und sonstiges zu erhalten-
des Wegenetz, vgl. Anlageband ,Wegeplan®). Eine ziigige
Umsetzung der Planungen empfiehlt sich vor allem in Berei-
chen, wo die Altbestinde grofflichig abgestorben sind, da sich
nach dem Umbrechen des Totholzes der Aufwand erhsht. Beim
Umbau sind im Regelfall verrohrte Kleingewisser wieder zu
6ffnen, ohne dass dadurch uniiberwindbare Hindernisse entste-

hen (ggf. Trittsteine). Der Besucher der,Wildnis" in abgelege-

nen Nationalparkgebieten wird insbesondere abseits der mar-
kierten Wege nicht erwarten, dass dort ein vergleichbarer
Komfort wie z. B. auf ortsnahen, markierten Rundwanderwe-
gen geboten wird. Vielmehr wird man sich eher an kiinstlichen
Bauwerken stéren. Beim Riickbau von Fahrstraflen im Verlauf
markierter Wanderwege gelten fiir kleinere Gewisser dieselben
Grundsitze. Bei grofleren Gewissern werden im Regelfall statt
Verrohrungen einfache Holzstege vorzusehen sein. Bei Loipen

bleiben Verrohrungen von Gewissern erhalten.

Renaturierung (Totalriickbau)

Bei der Renaturierung werden grundsitzlich die fritheren
Gelindeformen wieder hergestellt und allenfalls verrohrte Flief3-
gewisser wieder gedffnet. Fremdmaterial (Schwarzdecken,
Beton) ist einer Aufbereitung und anschlieflenden Wiederver-
wendung zuzufithren bzw. ordnungsgemif$ zu entsorgen. Forst-
straflen, die Fliegewisser oder sonstige Feuchtgebiete beein-
trichtigen, kommen bevorzugt zur Renaturierung in Frage.
Daneben hat die Wiederherstellung alter Oberflichenformen
im Bereich geomorphologischer Besonderheiten (z. B. Block-

strome, Morinen) hohe Prioritit.
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3.2.  Entbebrliche Gebdude

Der Abbruch simtlicher entbehrlicher Wildfiitterungsge-
biude einschliefSlich Silos und Keller ist im gesamten National-
park mittlerweile abgeschlossen. Der Abbruch weiterer entbehr-
licher Dienst- und Werkzeughiitten im Planungszeitraum
ergibt sich aus der kiinftigen Ausdehnung von Naturzonen im
Falkenstein-Rachel-Gebiet bzw. wegfallenden betrieblichen
Notwendigkeiten, die zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht im
vollen Umfang abschitzbar sind. Folgende Aufzihlung ist des-
halb nicht endgiiltig:

Ehemalige Arbeiterhiitte an der Griibenbriicke (Ersatz durch
Wetterschutzhiitte)*,
Sauruckhiitte (nach Ablauf des Pachtvertrages),

sogenannte ,Englinderbaracke” in Kreuzstrafil*,

*) Verbleib solange es baulicher Zustand erlaubt.

Im Regelfall sind auch oberflichennahe Fundamente zu

beseitigen.

3.3.  RenaturierungsmafSnabmen in
Sonderlebensriumen

3.3.1. Flielgewisser

Als Renaturierungsmafinahmen sind vor allem Beseitigun-
gen von Uferbefestigungen vorgesehen, wo diese erwarten las-
sen, dass sie ohne menschliches Zutun noch sehr lange die Ent-
faltungsmoglichkeiten des Gewissers unterbinden. Auflerdem
sollen im Einzelfall Begradigungen und Laufverkiirzungen wie-
der riickgingig gemacht werden. Kleinere Mafinahmen erfolgen
in Absprache mit der Wasserrechtsbehdrde und der Wasser-
wirtschaftsverwaltung im Rahmen der Gewisserunterhaltung,

Belange des Denkmalschutzes sind jeweils vorab zu priifen.

Betroffen sind v. a. folgende Bachliufe:
Reschbach (nur Uferseiten im 6ffentl. Eigentum bzw. mit
Zustimmung der Anrainer),
Sagwasser (wie vor),
Schneiderbach (v. a. unterhalb der Schwelle),
Schwarzach (straflenabgewandte Seite),

Schleicherbach (unterhalb der Ortschaft).

Fiir gréflere Mafinahmen (z. B. dauerhafte Bachbett-Riick-
verlegungen) sind vorherige Detailplanungen im Rahmen von
Plangenehmigungs- bzw. Wasserrechtsverfahren vorgesehen:

Steinbach zwischen Reschbachstrafle und Miindung,

Olbach zwischen Riedlhiitterstrale und Miindung (erst nach
Grunderwerb méglich),

Grofler Regen zwischen Einmiindung Grofle Deffernik und
Sportplatz Ludwigsthal (Gewisser II. Ordnung auferhalb des
Nationalparks, aber im Bereich der Nationalparkverwaltung,

Zustindigkeit beim Wasserwirtschaftsamt).

Eine grofe Zahl von Hiitten, die der
Forstwirtschaft dienten, sind inzwischen
entbebrlich geworden

(Foto: Hans Kiener)
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Im Groflen Filz bei Riedlbiitte wurde der entwdssernd wirkende Triftkanal bis zur alten Hochmooroberfliche angestaut (Foto: Hans Kiener)

3.3.2. Talauen

Im Zusammenhang mit der Renaturierung von Fliefgewis-
sern ist ggf. auch die Wiederherstellung der urspriinglichen
natiirlichen bachbegleitenden Waldgesellschaft vorzusehen,
beispielsweise durch Beseitigung standortfremder Fichten-Rein-
bestinde und anschlieSendem Zulassen der natiirlichen Suk-
zession. Das ist vor allem dort einzuplanen, wo im Randbereich
des Nationalparks als Folge der Wiedervernissung, Windwurf
und Borkenkiferprobleme zu erwarten wiren. In einzelnen Fil-
len ist die Wiederbesiedelung mit verloren gegangenen Floren-
elementen (z. B. Grauerlen) durch kiinstliche Einbringung vor-

zusehen.

Die Talauen folgender Gewisser sind davon betroffen:

+ Reschbach (verschiedene Teilabschnitte, weitere ggf. nach
Grunderwerb aufgeforsteter Wiesen),

+ Sagwasser (wie vor) und

+ Grofle Ohe (an Nationalpark-Siidgrenze).

3.3.3. Entwisserte Moore

Bei zahlreichen entwisserten Mooren kann davon ausgegan-
gen werden, dass sich friihere schidigende Eingriffe in absehbaren
Zeitriumen von selbst wieder ausgleichen. In Niedermooren mit
Baumbestinden in der Naturzone (Moorwilder) ist in vielen

Fillen zu erwarten, dass frither oder spiter durch Absterben und

Zusammenbrechen der derzeitigen Baumgeneration die Entwis-
serungssysteme ohne menschliches Zutun unwirksam werden.
Eventueller Nachholbedarf ergibt sich aus den Kartierungen und
Bewertungen zum Natura 2000-Managementplan. In entwisser-
ten Niedermooren im Randbereich des Nationalparks ergibt sich
nach Entstehung von Kahlflichen im Zuge des Borkenkiferma-
nagements die einmalige Gelegenheit, diese Flichen wieder zu
vernissen ohne die gebotene Vorsorge fiir angrenzende Privatwil-

der zu beeintrichtigen.

In entwisserten Hochmooren, ohne nennenswerten Baum-
wuchs, miisste mit extrem langen Zeitriumen einer natiirlichen
Regeneration gerechnet werden. Nach neueren Erkenntnissen von
Moorfachleuten, sowie auch aus der Erfahrung bisher durchgefiihr-
ter Moor-Renaturierungsmafinahmen in Hochmooren, kann durch
den Einbau von Abflusssperren zwar ein weiterer Schwund des
Torfes und bis zu einem gewissen Niveau eine Wiedervernissung
erreicht werden, kaum jedoch eine Wiederbelebung als wachsendes
Hochmoor. Zielfithrend ist in einigen gravierenden Fllen ein tota-
ler Aufstau der Entwisserungsgriben bis zum fritheren Niveau der
Mooroberfliche, etwa durch rundholzbewehrte Dimme aus 6rtli-
chem Material. Dann kann sich auf der angestauten Wasserfliche
eine Torfmoosdecke bilden, die langsam weiter wichst. Die Maf3-
nahmen werden von Experten sorgfiltig vorgeplant und mit einem
schonenden Moorbagger ausgefiihrt. Der Erfolg dieser Methode soll
am Beispiel der durchgefiihrten Mafinahme im GrofSen Filz bei
Riedlhiitte abgewartet werden, bevor an weiteren renaturierten

Mooren mit entsprechenden Nacharbeiten fortgefahren wird.
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3.4.

Verbesserung der naturschutzfachlichen Situation an kiinstlich geschaffenen Lebensrdumen

und an zu erhaltenden Infrastruktureinrichtungen

3.4.1. Kiinstliche Stillgewisser

Nur wenige der Triftklausen befinden sich noch in einem
kulturhistorisch wertvollen Zustand. Die im Originalzustand
mit kunstvollem Trockenmauerwerk errichtete Reschbachklau-
se und die Martinsklause wurden durch umfangreiche Sanie-
rungsmafSnahmen durch die Nationalparkverwaltung im Origi-
nalzustand gesichert. Bei weiteren, historisch gesehen gut erhal-
tenen Klausen konnte durch geringe Verinderungen die Barrie-
rewirkung abgemildert werden (Schachtenbachklause, Sagwas-

serklause, Knotenbachklause).

Die Zweckmifligkeit solch einer weiteren Mafinahme
(Fischaufstiegshilfe) ist noch an der Schmalzbachschwelle zu

priifen.

Hoch gelegene Klausen befinden sich an Bergbichen hiufig
oberhalb der natiirlichen Verbreitungsgrenze der Fischpopula-
tionen. Der negative Einfluss dieser Stauwerke (Geschieberiick-
haltung, Erwirmung) wird als nicht so schwerwiegend angese-
hen. Renaturierungsmafinahmen werden deshalb als unverhilt-
nismiBig nicht konkret geplant, solange keine neueren Erkennt-

nisse eine andere Entscheidung gebieten.

Das gilt neben den Kulturdenkmilern Martins- und Resch-
bachklause fiir
die obere Hirschbach- und
die Deffernikschwelle.

Bei letzterer ist ggf. zu priifen, ob aus Sicherheitsgriinden
der Wasserstau zu unterbleiben hat. Triftbauwerke wurden in
historischer Zeit ohnehin nur dann angestaut, wenn tatsichlich
getriftet wurde. Fiir den Gewisserunterhalt dieses Wildbaches
ist die Wasserwirtschaftsverwaltung zustindig. Es bedarf einer
sorgfiltigen Priifung, wie mit diesem Bauwerk umzugehen ist,
zumal es fiir Fahrzeuge und Baumaschinen nicht ohne weiteres

zuginglich in der Naturzone gelegen ist.

Gelegentlich geforderte Ausbaggerungen von allmihlich
verlandenden gestauten Wasserflichen (Klausen) sind aus
naturschutzfachlichen Griinden bedenklich, zumal auch der ggf.
gegebene Denkmalwert des Bauwerkes durch eine Verlandung
nicht beeintrichtigt wird. Da die allmihliche Verlandung auch
den Wasserdruck auf das Bauwerk reduziert, trigt sie auch zur
Erhaltung von dessen Standsicherheit bei. Ausbaggerungen sind
deshalb nur in begriindeten Einzelfillen méglich.

Bei einigen Triftklausen (Schwellteichen) kann heute nicht
mehr von einem historisch wertvollen Zustand gesprochen wer-
den. An ihnen wurden in der Vergangenheit, vermutlich aus
Anlass der Baufilligkeit (Ersatz von Holzbauten durch Erd-
dimme), Verinderungen vorgenommen, ohne dass die negati-
ven Einfliisse dabei behoben wurden. Ein Teil dieser voriiberge-
hend fischereilich genutzten Teiche wurde inzwischen mit
Umgehungsgerinnen bzw. Fischaufstiegshilfen durch Aktivie-
rung der Uberliufe wieder fiir Organismen durchgingig gestal-
tet (z. B. Steinbachklause, Fshrauschwelle, Hollbachschwelle,
Obere und Untere Deffernikschwelle, Schleicherschwelle). Dort

ist bis auf Weiteres kein Handlungsbedarf zu erwarten.
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Fiir die Holztrift wurden friiher im Nationalpark zablreiche FliefSge-
wdsser angestaut (Foto: Maria HufSlein)

3.4.2. Flielgewisserquerungen unter Straflen

An allen zu erhaltenden Wegen und StrafSen ist spitestens bei
Umbaumafinahmen bzw. Baufilligkeit der Nebenanlagen (Briic-
ken und Rohrdurchlisse) auf eine Wiederherstellung der evtl. ver-
loren gegangenen Durchgingigkeit zu achten. Nach Méglichkeit
sind geschlossene Verrohrungen durch Bauweisen mit erhaltener
(offener) Bachsohle zu ersetzen. Infrage kommen an wenig befah-
renen Forststraflen Furten, ansonsten Halbrohre oder iiberdimen-
sionierte eingegrabene Rohre (nur ebenes Gelinde). Einfallschich-

te und gemauerte Absturzbauwerke sollen vermieden werden.

An den dauerhaft zu erhaltenden Waldstraflen im National-
park wurde der Sanierungsbedarf inzwischen kartiert und
schrittweise umgesetzt. Auf die bevorzugte Anwendung dieser
Grundsitze im Nationalpark wird aber auch bei den Kommu-
nen (Kreis- und Gemeindestraflen im Nationalpark) hinge-
wirkt. Eine erste Mafinahme wurde an der Kreisstrafle FRG 4
zwischen Graupsige und Fredenbriicke 2009 durchgefiihrt.
Erkennbarer Umbaubedarf besteht an folgenden Gewisserque-
rungen der Nationalparkstrafle (Landkreis FRG):

+ Reischgriben/Markungsgraben,
+ Olbach,

+ Kleine Ohe,

+ Knotenbach und

+ Sagwasser.
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Die Barrierewirkung von Webren an Kleinkraftwerken
oder Triftklausen, wie hier an der Knotenbachklause, wird
durch Umgebungsgerinne entschirft (Foto: Hans Kiener)

3.4.3, Kleinkraftwerke

Im Randbereich des Nationalparks befinden sich noch eine
Reihe von privaten Kleinkraftwerken, die - falls sie nicht durch
freiwillige Vereinbarungen abgeldst werden konnen - Bestands-
schutz haben. Fast alle wurden inzwischen von den Betreibern
mit einem geeigneten Umgehungsgerinne fiir Fische ausgestat-
tet. Langfristig ist eine Aufgabe dieser Anlagen aber umso mehr
wiinschenswert, da alle Stauwerke zu einer Erwirmung der kal-
ten Bergbiche fithren und infolge der Klimaerwirmung alle
Organismen kalter Gewisser immer mehr in Bedringnis gera-
ten. Auflerdem wird durch die Stauwerke der Geschiebehaus-

halt des betroffenen Baches massiv gestért.
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Tabelle: Wegeriickbau Falkenstein-Rachel-Gebiet (Phase I bis voraussichtlich 2011)
(Stand: Juli 2009)

1 Hochfelsweg 1.450 0 0 1.450 1 Bayer. Eisenstein  erledigt
2a  Ruckowitzweg 0 0 1.930 2.230 5 Lindberg erledigt
2b 0 0 300 0
3a  Schwellsteigstrale 1.140 0 0 1.830 2 Lindberg markierter
Wanderweg
3b 0 690 0 2 Lindberg  Schwarzdecke
entfernen
4 Kanalweg 740 0 740 2 Lindberg erledigt
5 Lackenbergstralle 1.830 0 1.830 3 Lindberg erledigt
6 Falkensteiner Ziehbahnweg 0 2.400 2.400 7 Lindberg
7 Grenzstral3e 0 0 2.150 2.150 7 Lindberg
8 Wasserstraf3l 0 0 950 950 3 Lindberg
- 9 Langruckweg 0 0 550 550 0 Lindberg
!L"-', .. 10  FuchslochstraBBe 0 0 1.200 1.200 1 Lindberg
v F q 11 Unterer Tiefegrabenweg 0 0 1.900 1.900 8 Lindberg : ;
! 12 Grenzweg 0 0 4.650 4.650 25 Lindberg 130 g ‘
il i 13 Regenhangstralle 0 0 1.850 1.850 6 Lindberg d
(A i 14  SchénwaldstraBe 0 0 1.000 1.000 6 Lindberg &, “\"i.
i":*-' i 15  Hirschbachhdngstrale 0 0 800 800 6 Lindberg 'i
3 16  Hochschachtenhéngstrale 0 1.700 0 1.700 15 Lindberg Vel i
17  GuglhupfstraBe 0 1.650 600 2.250 6 Lindberg
18  Schachtenriegelstral3e 0 0 1.250 1.250 4 Frauenau

Summe 5.160 6.440 19.130 30.730 109
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Tabelle: Mittelfristiger Wegeriickbau Planung Falkenstein-Rachel-Gebiet (Phase II bis voraussichtlich 2027)

* Ohne Festlegung der Methode (aktive Renaturierung, Riickbau zu Fufl- oder Schlepperweg als ,zu erhaltender Weg”
oder Stilllegung bei Offnung ggf. verrohrt querender FlieBgewisser, bei Loipen bleiben Verrohrungen erhalten).
t = Teilstrecke

Lange (Ifm)
. Bezeichnung Riickbau zu (markiertem) Riickbau/ Renaturierung ohne
der ForststraBe FuB3- oder Skiwanderweg Festlegung der Methode* Gemeindegebiet Bemerkungen
1 Grandlweg 0 1.800 Bayer. Eisenstein
2 Wastlhittenweg 0 700 Bayer. Eisenstein
3 Schwellweg 0 550 Bayer. Eisenstein
4 Sandauweg 0 1.100 Bayer. Eisenstein
5 DeffernikstraB3e (t) 0 1.900 Bayer. Eisenstein
6 Heuweg 1.100 0 Lindberg FuB3- u. Skiwanderweg
7  Gfallhitte 0 250 Lindberg
8 Alter Bohmweg (t) 0 1.700 Lindberg Verlegung FuBwanderweg
9 Westhangquerweg 3.850 0 Lindberg Skiwanderweg, t. auch
FuBwanderweg
10 Gespethdng 0 200 Lindberg
11 Auweg 400 800 Lindberg t. Skiwanderweg
12 Kurzweg 0 400 Lindberg
13  Gespetweg 0 1.650 Lindberg
14 Sallerhangstral3e 0 1.250 Lindberg
15 Ahornriegelstral3e (t) 0 900 Lindberg . :
16 Schwellsteigstrafe (t) 0 500 Lindberg T
17 Hollbachschlagweg 0 1.650 Lindberg .
18 HollbachstraBBe 1.000 700 Lindberg t. FuBwanderweg :I
19 Totenschadelstral3e 550 1.200 Lindberg t. FuBwanderweg \ l.-‘_
20 Steinschachtenstralle 2.200 1.550 Lindberg t. FuBwanderweg e 1
21 Fahnenriegelstra3e (t) 0 1.500 Lindberg \ A EI I.
WA ]
Summe 9.100 20.300 ."-b- ':
Gesamtsumme 29.400 : i L
i
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== Sonstiger zu erhaltender Weg

Markierter Weg
- Naturzonenerweiterung 2010
~ Naturzone (Stand Nov. 2009)
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Vorbemerkung

Unter strengen Auflagen durften auch nach der Nationalparkgrindung
Trinkwassergewinnungsanlagen fiir die Nationalparkgemeinden errichtet
werden (Foto: Hans Kiener)

Aus der Zeit vor der Erklirung zum Nationalpark gibt es
noch verschiedene Nutzungen, Gestattungen oder von mensch-
lichen Eingriffen herriihrende Verinderungen, die sich z. T.
nicht mit dem Schutzzweck (§ 3 NP-VO) des Nationalparks in
Einklang bringen lassen, innerhalb des Nationalparks. Einige
dieser Nutzungen genieflen im Rahmen der etlassenen Geneh-
migungen Bestandsschutz (§ 11 Abs. 3 NP-VO) oder ihre wei-
tere Zulassung ist aus Griinden des 6ffentlichen Wohls

(§ 13 Abs. 6 NP-VO) erforderlich.

Im vorliegenden Anlageband werden die noch bestehenden
Nutzungen und Gestattungen zusammengestellt und Festlegun-
gen getroffen, ob und in welchem Umfang bzw. Zeitrahmen
diese gemif § 13 Abs. 6 NP-VO abgebaut werden sollen. Eben-
falls werden in diesem Anlageband die kulturhistorisch wertvol-
len Objekte festgelegt, die entsprechend § 3 Abs. 2
Ziff. 3 NP-VO zu erhalten sind.

Die im Anlageband dargestellte anzustrebende Vorgehens-
weise soll neben der Aufgabe, den vorrangigen Naturschutz-
zwecken Rechnung zu tragen, auch dazu beitragen, in der im
Nationalpark von seinen Besuchern erwarteten Wildnis stdren-
de anthropogen bedingte Elemente zu minimieren. Teilweise
besteht eine enge Anbindung an den Anlageband ,Renaturie-

“
rung.



NUTZUNGEN UND GESTATTUNGEN |3

Inhaltsverzeichnis

Votrbemerkung 2

1. Rechtliche Rahmenbedingungen 4

2. Grundsitze 6

| I.’_'_"'-;..i'.j';, § ooy u e - 3. Nutzungs- und Gestattungsarten

& % : o e T 3.1. Holznutzung 8
3.2, Wassernutzung 10

3.3. Landwirtschaft und Fischerei 13

34. Jagd 14

3.5, Offentliche Infrastruktur 16

3.6. Rechte von Personen 19

3.7. Sonstige privilegierte Einrichtungen und Akeivititen 21

Anhang 23

Im Friihjabr leuchtet die Rotbuche im frischen
Griin an den Berghingen des Falkensteinge-

biets - innig gemischt mit anderen Baumarten
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1. Rechtliche Rahmenbedingungen

Nationalparke haben zum Ziel, im iiberwiegenden Teil
ihres Gebiets den moglichst ungestorten Ablauf der Naturvor-
ginge in ihrer natiitlichen Dynamik zu gewihtleisten
(§ 24 Abs. 2 BNatSchQG). Sie bezwecken keine (wirtschafts-
bestimmten) Nutzungen (vgl. Art. 8 Abs. 2 Satz 3
BayNatSchG). Die Bestimmung richtet sich einerseits gegen
die Nutzung von Naturgiitern (z. B. Holz, Bodenschitze,
Wildtiere, Wasser), andererseits auch gegen Stdrungen, die mit

Nutzungen aller Art verbunden sind. Die Nationalparkverord-

nung (NP-VO) regelt daher, dass alle Nutzungen, die mit dem
Zweck des Nationalparks nicht vereinbar sind, ehestméglich
abgebaut werden sollen (§ 13 Abs. 6 NP-VO). Dies gilt grund-
sitzlich auch fiir die Rechte und Genehmigungen, die fiir einen
gewissen Zeitraum noch Bestandsschutz geniefSen

(vgl. § 13 Abs. 6 i. V. m. § 11 Abs. 3 NP-VO). Ausgenommen
sind jedoch bisher zugelassene Nutzungen, die aus iiberwiegen-
den Griinden des allgemeinen Wohls die weitere Zulassung

erfordern.

Entlang des Wanderweges von der Hirschbachschwelle zum Zwieselter Filz zaubern bunte Flechten und Pilze einen Hauch von Wildnis in die aus




Die Nutzung von Quellen fiir die Trinkwassergewinnung kann im
Nationalpark nur ausnabmsweise zugelassen werden - Beispiel Quell-
sammler fir die Waldgaststitte Scheuereck (Foto: Ingo Brauer)

Die wichtigsten Aufgaben dieses Anlagebandes sind daher

+ alle bestehenden Nutzungen und Gestattungen im National-
park zusammenzustellen,

+ zu priifen, ob sie mit dem Schutzzweck des Nationalparks
vereinbar sind (ggf. mit Auflagen),

+ ob und ggf. in welchem Umfang und in welchem Zeitrahmen
sie abgebaut werden sollen oder

+ ob iiberwiegende Griinde des allgemeinen Wohls die weitere

Zulassung (ggf. mit Auflagen) erfordern.

Wie nachfolgend noch niher erliutert gibt es auch eine
Reihe von,Nutzungen” im weiteren Sinne, die durch die Natio-
nalparkverordnung oder sonstige Rechtsvorschriften legalisiert
bzw. geboten sind. Dazu sind v. a. zu zihlen:

+ Walderhaltungs- und Waldpflegemafinahmen gemif § 13
Abs. 1 NP-VO, insbesondere die Borkenkiferbekimpfung im
Randbereich (§ 13 Abs. 1 Satz 4 NP-VO),

+ Borkenkiferbekimpfung bis zum Jahr 2027 in den Hochla-
genwildern zwischen Falkenstein und Rachel (§ 14 Abs. 3
NP-VO),

+ Regulierung der Schalenwildbestinde (§ 13 Abs. 2 NP-VO)
und Fischfang fiir wissenschaftliche Zwecke (§ 13 Abs. 4 NP-
VO) durch die Nationalparkverwaltung,

+ die bisherige ordnungsgemifle land- und forstwirtschaftliche
Bodennutzung auf Nationalparkflichen, die in Privateigentum
stehen; ebenso die Jagd auf jagdrechtlich abgegliederten Fli-
chen im Rahmen von Abrundungen der Jagdgrenzen (§ 11
Abs. 1 Ziff. 8 NP-VO),
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+ die Bewirtschaftung der Berghiitten und Nutzung sonstiger
Hiitten in bisherigem Umfang (§ 11 Abs. 1 Ziff. 7 NP-VO),

+ Mafinahmen der Polizei, des Grenzschutzes und der Zollver-
waltung im Rahmen ihrer Aufgaben und Befugnisse (§ 11
Abs. 1 Ziff.9 NP-VO)

+ Aneignung wildwachsender Waldfriichte (§ 10 Satz 2 NP-VO
i. V. m. Art. 28 BayNatSchG),

+ Befahren von Wegen und Straflen durch bestimmte Personen-
gruppen (§ 11 Abs. 1 Ziff. 4 und 6 NP-VO),

+ Mafinahmen (§ 11 Abs. 1 Ziff. 2 NP-VO) und Einrichtungen
(§ 11 Abs. 1 Ziff. 5 NP-VO) der Nationalparkverwaltung, die
dem Schutzzweck bzw. den Aufgaben des Nationalparks die-
nen,

+ Erhalt kulturhistorisch wertvoller Flichen und Denkmale
(§ 3 Abs. 2 Ziff. 3 NP-VO) sowie

+ unaufschiebbare Mafinahmen zum Schutz der Bevélkerung
und zur Abwehr von Gefahren fiir Leib und Leben von
Menschen oder erheblicher Sachwerte (§ 11 Abs. 1 Ziff. 1
NP-VO).

Die NP-VO regelt neben diesen vorzusehenden Ausnah-
men wie im Einzelfall Befreiungen erfolgen kénnen (§ 12). Fiir
Befreiungen gelten die Regeln des BayNatSchG (Art. 49). Sie
bieten die Méglichkeit, bei Griinden des allgemeinen Wohls, bei
Vereinbarkeit mit ffentlichen Belangen in Hirtefillen oder zur
Vermeidung nicht gewollter Beeintrichtigungen von Natur und
Landschaft Befreiungen zu erteilen. Sind damit verbundene
Eingriffe nicht ausgleichbar, sind ggf. Ersatzmafinahmen
(Ersatzzahlungen) angebracht (Art. 6a Abs. 3 BayNatSchG).
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2. Grundsitze

Grundsitzlich sollen

+ Nutzungen, die mit der Zielsetzung des Nationalparks nicht vereinbar sind, ehestmaglich eingestellt und

+ anderweitige Nutzungen und Gestattungen moglichst nur in dem Umfang zugelassen werden, soweit diese zur Erfiillung der
Nationalparkziele (§ 3 - 5 NP-VO) oder aus iiberwiegenden Griinden des allgemeinen Wobls erforderlich sind.

Die Vorgeschichte des Nationalparkgebiets und die Einbin-
dung in einen besiedelten Raum bedingen aber, von den grund-
sitzlichen Zielen mehr oder weniger abzuweichen. Wie bereits
in Kapitel 1. ausgefiihrt, haben verschiedene Nutzungen auf-
grund bereits vor Nationalparkgriindung bzw. -erweiterung
Bestandsschutz (§ 11 Abs. 3 NP-VO bzw. anderweitige Zusa-
gen im Rahmen der Nationalparkerweiterung) oder ist aus
iiberwiegenden Griinden des allgemeinen Wohls die weitere
Zulassung erforderlich. Ebenso sind Mafinahmen und Gestat-
tungen aufgrund von Ausnahmen (§ 11 NP-VO) und Befreiun-
gen (§ 12 NP-VO) bzw. anderer Rechtsgrundlagen (Bay-
NatSchG, Bay]G bzw. BJagdG, ...) zulissig.

Die friiher zur Weidetierhaltung angelegten Schachten werden beute als Kulturdenkmaler erbalten (Foto: Maria HufSlein)

Nur bei iiberwiegenden Griinden des allgemeinen Wohls
sollen bisherige mit den Nationalparkzielen nicht vereinbare
Nutzungen weiter zugelassen bleiben (z. B. kommunale Infra-
struktur einschliefflich Trinkwassernutzung). Befreiungen fiir
neue Nutzungen kommen ebenfalls nur bei iiberwiegenden
Griinden des allgemeinen Wohls (einschliefilich Vertriglichkeit
gemifS Natura 2000) infrage und miissen durch den Abbau an
anderer Stelle ausgleichbar sein. In beiden Fillen sollen aber ggf.
iiber Auflagen (z. B. rtliche wie zeitliche Einschrinkungen)
negative Auswirkungen auf den Nationalpark abgemildert

werden.




Beim Abbau von Nutzungen und Gestattungen, die den
Schutzzweck des Nationalparks nicht wesentlich beeintrichti-
gen, sollen grundsitzlich freiwillige und sozialvertrigliche Ablé-
sungen im Vordergrund stehen bzw. soll bei Alternativen mitge-
wirkt werden. Sofern diese Nutzungen und Gestattungen lin-
gerfristig nicht abgelost werden kénnen, sollen auch hier ggf.
tiber Auflagen/vertragliche Regelungen Verbesserungen erzielt

werden.

Im Folgenden gilt es fiir jede Nutzungsart einen Weg aufzu-
zeigen bzw. Lésungen zu finden, wie einerseits eine weitestge-
hende Nutzungsfreiheit im Nationalpark erreicht werden kann,
anderseits die rechtlich zugesicherten bzw. aus Griinden des all-
gemeinen Wohls erforderlichen Belange beriicksichtigt werden

kénnen.

NUTZUNGEN UND GESTATTUNGEN |7
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Die Regulierung der Rebe und Rothirsche findet konzentriert im Rand-
bereich und in den Wintergattern des Nationalparks statt
(Foto: Hans Kiener)
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3. Nutzungs- und Gestattungsarten

3.1. Holznutzung

Wihrend in den Griindungsjahren des Nationalparks bis
Anfang der 80er Jahre die regulire Holznutzung noch von
erheblicher Bedeutung war, spielt diese heute praktisch keine
Rolle mehr. Auch nur mehr auf sehr kleiner Fliche haben
Forstrechte und Holznutzung im Privatwald innerhalb des
Nationalparks noch Bedeutung. Dagegen ist der nicht planmi-
Bige Holzeinschlag aufgrund § 13 Abs. 1 (Borkenkiferbekimp-
fung im Randbereich) und § 14 Abs. 3 NP-VO (Schutz der
Hochlagenwilder im Falkenstein-Rachel-Gebiet) und der Bor-

kenkiferbekimpfung in der Zone 2 ¢ von erheblichem Umfang.

Der durchschnittliche Holzeinschlag im Gesamtnationalpark
lag zwischen 1997 und 2009 bei ca. 85.000 fm pro Jahr (vgl.

Diagramm ,Holzeinschlag im Nationalpark Bayerischer Wald"®).

Davon entfielen 5 Prozent auf regulire Holznutzungen und

95 Prozent auf nicht planmiflige Holznutzungen.

Vor Nationalparkgrindung wurde auf solchen Windwurfflichen die
gesamte Holzmenge der Nutzung zugefiihrt (Foto: Ingo Brauer)

3.1.1. Regulire Holznutzung

Gezielten Holzeinschlag wird es in Einzelfillen nur mehr in
Zusammenhang mit Nationalparkaufgaben (z. B. Ausstockung
fiir Renaturierungsmafinahmen oder Bildungs- und Erholungs-
einrichtungen) geben. Eine weitere Ausnahme stellt noch der
Auszug von fremdlindischen Baumarten (v. a. Douglasie) dar
(vgl. Anlageband, Arten- und Biotopschutz”).
3.1.2. Nicht planmifige Holznutzung
Durch die schrittweise Erweiterung der Naturzone im Falkenstein-
Rachel-Gebiet und die Anpassung des Randbereichs an die aktuelle
Gefibrdungssituation (vgl. Anlageband ,Walderhaltungs- und Wald-
pflegemafSnabmen”) soll die nicht planmifSige Holznutzung grund-
sitzlich verringert werden. Wo Holzeinschlag aus Waldschutzgriin-
den geboten ist, soll das Holz zumindest teilweise im Wald verblei-
ben. Da Totholz v. a. im Hochlagenwald von besonderer Bedeutung
fiir die natirliche Waldverjiingung ist, soll diesem Aspekt insbeson-
dere in der Entwicklungszone 2 a Rechnung getragen werden.




AufSerhalb der Naturzone werden vom Borkenkdfer befallene Fichten
gefallt (Foto: Reinhold Gaisbauer)

Die Borkenkiferbekimpfung und damit der nicht planmifii-

ge Holzeinschlag ist fiir den Nationalpark durch § 13 Abs. 1
(Borkenkiferbekimpfung im Randbereich) und § 14 Abs. 3
NP-VO (Schutz der Hochlagenwilder im Falkenstein-Rachel-
Gebiet) rechtlich verankert. So sind zum Schutz des Privatwal-
des und des Hochlagenwaldes im Falkenstein-Rachel-Gebiet
ordnungsgemifle und wirksame Waldschutzmafinahmen zu
ergreifen. Die Hohe des nicht planmifSigen Holzeinschlags wird
daher in erster Linie von der Borkenkiferentwicklung bzw. von
anderen Faktoren (v. a. Windwurf, Schneebruch) gesteuert. Die
Méglichkeiten, die nicht planmifige Holznutzung zu verringern,
sind im Hinblick auf ein wirkungsvolles Borkenkifermanage-
ment folglich begrenzt. Eine grundsitzliche Verringerung der
Holzentnahme kann jedoch erreicht werden durch (vgl. auch
Anlageband ,Walderhaltungs- und Waldpflegemafinahmen"):
+ Schrittweise Erweiterung der Naturzone (entsprechend

§ 12a NP-VO) im Falkenstein-Rachel-Gebiet,
+ Anpassung des Randbereichs im Rachel-Lusen-Gebiet an die

aktuelle Gefihrdungssituation und

+ Belassen eines Teils des eingeschlagenen Holzes im Wald.

3.1.3. Forstrechte

Die im Nationalpark bestehenden Forstrechte sollen auf freiwilliger
Basis ehestmaglich abgelost oder auf staatliche Waldflichen aufer-
halb des Nationalparks verlegt werden. Sofern dies nicht maglich ist,
soll eine Abgewdihrung der Rechte in Geld oder iiber anfallendes Bor-
kenkdferholz im Randbereich bzw. Holz aus PflegemafSnabmen in
der Erholungszone erreicht werden.

Im Nationalpark bestehen noch Rechte Dritter an der Holz-
nutzung (,Forstrechte”). Im Falkenstein-Rachel-Gebiet haben noch
21 Anwesen 9 Bau-, 13 Brenn-, 4 Stecken- und 1 Abfallholzrecht

NUTZUNGEN UND GESTATTUNGEN |9
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Bei der Borkenkdferbekiampfung anfallendes Holz muss rasch
aus dem Wald abtransportiert werden (Foto: Franz Baierl)

mit zusammen ca. 580 fm bzw. rm pro Jahr. Im Rachel-Lusen-
Gebiet gibt es noch 5 Anwesen mit Brennholzrechten (Umfang
insgesamt 269 rm pro Jahr), sowie 3 Bauholzbedarfsrechte. Im
Rachel-Lusen-Gebiet liegen die Rechte in den Berechtigungsbezir-
ken,Kirchl” und,Schénbrunnerhiuser’, im Falkenstein-Rachel-
Gebiet in den Bezirken ,, Zwieseler Holz- und Streurechte’,
,Gespet” und ,Scheuereck” (siehe Karte,Berechtigungsbezirke”).

Da die Berechtigungsbezirke z. T. in der Naturzone oder/und
im Kerngebiet liegen, wurde in der Vergangenheit bereits versucht,
die Berechtigten mit ohnehin anfallendem Holz (Borkenkifer-
holz, Windwurfaufarbeitung, Pflegemaflnahmen, ...) abzugelten.
Zweckmiflig wire es auch, wenn eine freiwillige Abldsung oder
Vetlegung auflerhalb des Nationalparks nicht erreicht werden
kann, die jihrliche Abgewihrung der Rechte in Geld zu erreichen.

3.1.4. Holznutzung im Privatwald
Alle im Nationalpark liegenden Privatwilder sollen mittelfristig
erworben werden.

Innerhalb des Nationalparks sind noch ca. 35 ha in Privatei-
gentum. Sie befinden sich fast ausschliefllich im Klosterfilz und
umgebenden Filzteilen (nicht zu verwechseln mit Enklaven).
Etwa 20 ha davon sind bewaldet. Gemif$ § 11 Abs. 1 Ziff. 8
NP-VO ist auf diesen Flichen die bisherige ordnungsgemifle
Forstwirtschaft erlaubt, ebenso die Nutzung entsprechender

Zufahrten.

Schon im Hinblick auf die Borkenkiferbekimpfung im
umgebenden Randbereich und aus naturschutzfachlichen
Griinden wird mittelfristig ein Ankauf der Privatwaldflichen

im Nationalpark angestrebt.
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3.2.  Wassernutzung

3.2.1, Trinkwasser

Die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens der Nationalparkverordnung
oder spiter genehmigten Trinkwasserentnabmemengen haben
Bestandsschutz. Bei der Verlingerung der Genebmigungen aus vor-
rangigen Griinden des allgemeinen Wobls (Kommunen) oder unzu-
mutbarer Hirte (Privatpersonen) miissen im Rahmen wasserrechtli-
cher Verfabren die Auswirkungen der Wassernutzung auf den
Naturbaushalt geklirt und ggf. iiber Auflagen negative Auswirkun-

gen verringert werden.

Fir die Trinkwassergewinnung nicht mehr benitigte Infrastruktur-
einrichtungen (einschliefSlich der Leitungen) sollen grundsdtzlich
abgebaut werden.

Die Wasserentnahme aus dem Nationalpark ist eine Nut-
zungsart, die grundsitzlich dessen Zielen widerspricht. Neben der
Entnahme von Holz und Wildbret handelt es sich um die bedeu-
tendste Entnahme von natiirlichen Ressourcen. Insgesamt werden
ca. 1,5 Mio. cbm Wasser aus dem Nationalpark fiir die Trinkwas-
sergewinnung genutzt. Dies fithrt, insbesondere bei Entnahme gré-
Berer Wassermengen, zu verschiedenen nachhaltigen Verinderun-
gen oder dauerhaften Belastungen bzw. Stérungen:

+ Verinderung der Tier- und Pflanzenwelt in den Quellgebieten
(prioritirer FFH-Lebensraumtyp) und in von dort gespeisten
Kleingewissern (im Extremfall Trockenfallen des Gewissers),

+ dauerhafte drastische Stérungen des natiirlichen Bodenwas-
serregimes,

+ dauerhafte Stérungen durch die notwendige Vorhaltung von
Zufahrtsstraflen (und deren Frequentierung) zu den Versor-
gungsanlagen,

+ bauliche Eingriffe fiir Sammelschichte, Leitungen und Ent-
sduerungsstationen sowie

+ Markierung und Beschilderung der Anlagen.

Entsduerungsanlage der kommunalen Trinkwasserversorgung St.
Oswald. Anlage und Betrieb bedurften einer Ausnabmegenebmigung
(Foto: Hans Kiener)

Fiinf an den Nationalpark angrenzende Gemeinden (Hohe-
nau, Neuschénau, St. Oswald-Riedlhiitte, Spiegelau und Lind-
berg) beziehen ihr Trinkwasser ganz oder iiberwiegend aus
Quellen im Nationalpark. Zum Teil sind fiir verschiedene
Gemeindeteile (z. B. Glashiitte, Waldhiuser, Guglod, Spiegel-
hiitte) mehrere Quellgebiete betroffen. Gréflere Wassermengen
beziehen v. a. die Stadt Zwiesel und der, Zweckverband Rachel-
wasser” (Stadt Grafenau, Gemeinde Spiegelau) aus jeweils meh-
reren Quellgebieten. Daneben bestehen zwei kleinere kommu-
nale Wasserbeschaffungsverbinde (Zwieslerwaldhaus, Buche-
nau), die ihr Wasser aus dem Nationalparkgebiet beziehen.
Teilweise bestehen noch Bauwerke inzwischen stillgelegter
Trinkwasserversorgungsanlagen im Gebiet (z. B. Wasserversor-

gungen Ludwigsthal und Kreuzstrafil).

Auflerdem beziehen rund 20 Privatanwesen am Rande des
Nationalparks ihr Trinkwasser aus privaten Versorgungsanlagen
im Nationalpark. Hinzu kommen die im Nationalpark einge-
schlossenen privaten Gasthiuser (Schwellhiusl und Wald-
schmidthaus) und die bewirtschafteten Schutzhiuser des Baye-
rischen Wald-Vereins (Falkensteinschutzhaus und Lusen-
schutzhaus). Weitere Quellnutzungen erfolgen durch die Natio-
nalparkverwaltung selbst (verpachtete Racheldiensthiitte, Ver-
sorgung von Gehegetieren im Tier-Freigelinde, Wildniscamp

am Falkenstein, Jugendwaldheim, verschiedene Diensthiitten).

Die vertraglich geregelten Trinkwassernutzungen sind im
Anhang tabellarisch aufgelistet. Das Leitungsnetz und die aus-
gewiesenen Trinkwasserschutzgebiete sind dort als Karte darge-
stellt.
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Die Trinkwassertalsperre Frauenau am Rande des Nationalparks stellt
eine Alternative zur Nutzung von Quellwasser dar
(Foto: Maria HufSlein)

Grundsitzlich bestiinde die Moglichkeit, die betroffenen
Trinkwasserbezieher ersatzweise mit Wasser zu versorgen, das
nicht direkt aus Quellen im Nationalpark stammt (z. B. kom-
munale oder Fernwasserversorgung u. a. aus der Trinkwasser-
talsperre Frauenau). Wegen der damit verbundenen erheblichen
Kosten fiir zum Teil aufwindige technische Lésungen besteht
allerdings bisher nur eine geringe Bereitschaft zum Anschluss,

zumal die Kosten an die Biirger weitergegeben werden miissten.

Beim Betrieb und ggf. bei Modernisierung von Anlagen, die
noch lingere Zeit im Betrieb sein werden, sind alle Méglichkei-
ten auszuschdpfen, um Belastungen des Nationalparks még-
lichst gering zu halten:

+ Abschlagen des Uberwassers bereits in den Quellgebieten,

+ keine Nihrstoffeinbringung durch Entsorgung des kalkhalti-
gen Materials aus den Entsiuerungsanlagen im Gebiet,

+ Verlegung von Leitungen nur entlang dauerhaft zu erhalten-
der Wege sowie

+ konsequenter Riickbau und Beseitigung stillgelegter Anlagen

und Renaturierung der Quellen.

Sofern einzelne Forststraflen inzwischen nahezu ausschlief3-
lich zur Wartung kommunaler Trinkwasseranlagen vorgehalten
und genutzt werden, ist in den privatrechtlichen Gestattungs-
vertrigen eine entsprechende Regelung des Wegeunterhalts und
ggf. erforderlicher grof8erer Instandsetzungsmafinahmen zu tref-

fen.

Die Trinkwassergewinnung ist mit der Anlage
eines Leitungsnetzes verbunden
(Foto: Ingo Brauer)

3.2.2. Nutzung der Wasserkraft

Aufgrund der schwerwiegenden kologischen Beeintrichtigungen des
Wasserbaushalts sollen die bestehenden Wasserrechte ehestmaglich
abgebaut werden. Freiwillige und sozialvertrigliche Ablosungen ste-
hen dabei im Vordergrund. Konnen diese Rechte mittelfristig nicht
abgelost werden, soll im Rabmen der Verlingerung der Wasser-
rechtsbescheide ggf. notwendige Verbesserungen (Erhohung Restwas-
sermenge, Umgehungsgerinne) zur Auflage gemacht und der Vollzug
kontrolliert werden.

Die Nutzung der Wasserkraft durch Kleinkraftwerke spielt im
Bayerischen Wald als Mittelgebirge mit entsprechender Relief-
energie traditionell eine grofiere Rolle als im Flach- und Hiigel-
land. Am Rand des Nationalparks befinden sich fast an allen
nutzbaren Gewisserabschnitten Kleinkraftwerke, die an Wehran-
lagen Wasser aus den Flie3gewissern ableiten und vor dessen
Riickfiihrung durch Turbinen leiten. Der Betrieb der Wehranla-
gen, die sich oftmals innerhalb des Nationalparks befinden, ist
neben der wasserrechtlichen Bewilligung der Unteren Wasser-
rechtsbehérde (Landratsamt) durch einen privatrechtlichen Ver-
trag mit dem Gewissereigentiimer (Nationalparkverwaltung,
Finanzverwaltung) geregelt. Mit dem Betrieb der Wehre und
Kraftwerke sind mehr oder weniger grofle Skologische Beeintrich-
tigungen verbunden, die den Zwecken des Naturschutzes, Gewis-
serschutzes, der Fischerei und des Nationalparks entgegenstehen:
+ Behinderung der Durchgingigkeit fiir Gewisserorganismen

(z. B. Miihlkoppe, prioritire FFH-Art) durch Wehre,

+ Beeintrichtigung von Lebensriumen von Gewisserorganis-
men durch geringe Restwassermengen oder gar Trockenfallen
der Ausleitungsstrecken iiber lingere Zeitabschnitte,

+ Beeintrichtigung des Nahrungs- und Reproduktionsbiotops
des Fischotters (prioritire FFH-Art) und

+ Verluste von grofleren Organismen (v. a. Fische) durch die

Turbinen.
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Bestehende Kleinkraftwerke geniefSen Bestandsschutz. Bei der Moder-
nisierung miissen Webranlagen aber durchgingig fiir Fische gestaltet
werden. Umgehungsgerinne sind heute Standard (Foto: Ingo Brauer)

Die NP-VO sieht bei der Verpflichtung zum ehestmégli-
chen Abbau von Nutzungen (§ 13 Abs. 6 NP-VO) eine beson-
dere Privilegierung von bereits bestehenden Wassernutzungen
vor (§ 11 Abs. 3 NP-VO). Wegen der schwerwiegenden 6kolo-
gischen Beeintrichtigungen, von denen insbesondere Arten-
schutzbelange fiir zum Teil hochgradig bedrohte Tierarten in
der Nahrungskette (z. B. Fischotter, Schwarzstorch, Flussufer-
liufer) betroffen sind, sind alle Anstrengungen, auch finanzieller

Einsatz, geboten um die Wasserrechte abzuldsen.

Sollte die Einstellung des Betriebes und die anschlielende
Renaturierung nicht méglich sein, sind anbetrachts der hohen
naturschutzfachlichen Anforderungen an einen Nationalpark
die geltenden Richtlinien (,Restwasserleitfaden”) - insbesondere
bei der Abfassung neuer Wasserrechtsbescheide - eng auszule-
gen (vgl. auch Anlageband ,Renaturierung”). Dies gilt insbeson-
dere fiir die Festsetzung der Restwassermengen und die Gestal-
tung effektiver Umgehungsgerinne. Die Schutzmafinahmen im
und am Nationalpark kénnen nur dann weitgehend erfolgreich
sein, wenn im weiteren Unterlauf der Gewisser dhnlich strenge
Mafstibe v. a. an die Durchgingigkeit der FlieBgewisser an
Wehren und anderen kiinstlichen Hindernissen gestellt werden.
Bis auf wenige Fille sind inzwischen entsprechende Verbesse-
rungen eingetreten. Es bestehen im Nationalpark an folgenden
Gewissern derzeit noch Defizite:

+ Kleine Ohe (Forstwald),
+ Sagwasser (Sagwassersige).

An bereits nach dkologischen Gesichtspunkten umgestalte-
ten Wehren ist permanent zu priifen, ob die Wirksamkeit

sichergestellt ist.

Aufgrund alter Rechte darf Wasser aus dem Nationalpark in Einzelfil-
len noch abgeleitet werden

(Foto: Hans Kiener)

3.2.3. Sonstige Wassernutzungen

Grundsitzlich sind diese Nutzungen, wenn sie mit dem Zweck des
Nationalparks nicht vereinbar sind, ehestmdglich abzubauen. Sofern
dies aufgrund vertraglicher Regelungen nicht méglich ist oder die
Ablésung zu unzumutbaren Hirteféllen fibren wiirde, sollen
zumindest Verbesserungen gegeniiber der jetzigen Situation erreicht

werden.

In wenigen Einzelfillen bestehen noch privatrechtliche
Gestattungen zur Nutzung von Brauchwasser (Gartenbewisse-
rung, Ausleitung in Fischteichanlagen oder Wiesenbewisse-

rung, industrielle Nutzung).

Die Ausleitung von Wasser aus dem ,Markungsgraben” fiir
einen Industriebetrieb in Spiegelau befindet sich unmittelbar an
der Grenze des Nationalparks vor der Einmiindung dieses
Bergbaches in die Grofle Ohe, Im weiteren Verlauf wurde der
Markungsgraben auf lingerer Strecke unter der Nationalpark-
strafle verlegt. Durch die Verrohrung und die Wasserentnahme
sind die Organismen im Einzugsbereich des Markungsgrabens
(Reischgriben und weitere Kleingewisser) vom Gewissersys-
tem der Groflen Ohe weitgehend abgeschnitten. Die natur-
schutzfachlich unbefriedigende Situation ist spitestens bei Bau-
filligkeit der Verrohrungen an der Nationalparkstrafle durch
Herstellung eines Gewissers mit offener Sohle (vgl. Anlageband
+Renaturierung”) zu bereinigen. Erst dann macht die Beendi-
gung der Brauchwassernutzung an dieser Stelle einen Sinn. Der
Pachtvertrag ist anlisslich einer Verlingerung entsprechend

abzufassen.



3.3.  Landwirtschaft und Fischerei

3.3.1. Landwirtschaft

Fiir die in Staatseigentum stehenden landwirtschaftlichen Flichen
sind die weiteren MafSnabmen im Anlageband , Arten- und Biotop-
schutz” bzw. konkret fiir die Einzelfliche im Revierbuch (sogenannte
»SPE-Flichen® = Schiitzen-Pflegen-Entwickeln) festgelegt. Bei der
extensiven landwirtschaftlichen Bewirtschaftung sollen Aspekte des
Arten- und Biotopschutzes im Vordergrund steben.

Im Privateigentum befindliche landwirtschaftliche Flichen innerhalb
des Nationalparks sollen erworben werden.

Im Nationalpark nehmen landwirtschaftliche Flichen nur
einen geringen Flichenanteil ein (unter 1 %). Im Gegensatz zu
Gewissern, die Bestandteil natiirlicher Okosysteme der Region
sind und sich deshalb méglichst ungestort entwickeln sollen,
handelt es sich bei landwirtschaftlichen Flichen um von Men-
schenhand geschaffene, sekundire Lebensriume, die durch
Rodung von Waldflichen entstanden sind. Deren Erhalt kann
z. B. durch den Auftrag historisch wertvolle Flichen zu erhalten

oder Artenschutzgriinde weiterhin geboten sein.

Einzelne Waldwiesen sind Relikte aus der Zeit, als diese
entweder aufgrund von Weiderechten oder weil sie frither in
Privatbesitz waren, landwirtschaftlich (Griinlandbewirtschaf-
tung in Form von Weiden oder Mihwiesen mit geringem
Ertrag) genutzt wurden. Vielfach sind solche Flichen mit Fich-
ten aufgeforstet oder der natiirlichen Wiederbewaldung iiberlas-
sen worden. Im Bereich des ehemaligen Naturschutzgebiets
GrofSer Filz und Klosterfilz bei Riedlhiitte sind auch Flichen in
den Nationalpark einbezogen, die heute zum Teil noch in Pri-
vatbesitz sind. Diese Flichen sind soweit es sich nicht um Wald
handelt (ca. 15 ha), weitgehend brach gefallen, im Einzelfall fin-
det derzeit noch Beweidung statt (Standweide mit robusten
Rinderrassen). Die bisherige ordnungsgemifle Bodennutzung
dieser Flichen ist nach § 11 Abs. 1 Ziff. 8 NP-VO zulissig.
Sofern auf diesen Flichen keine Pflanzen eingebracht werden
(z. B. Nutzung als Wildacker auf Flichen, auf denen das Jagd-
recht nicht bei der NPV liegt), ist bei extensiver Griinlandnut-
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zung, auch in Anbetracht der geringen Flichendimension, keine
nennenswerte negative Auswirkung auf die vorrangigen Natio-
nalparkzwecke zu erwarten. Allenfalls sind Gelegenheiten zu

nutzen, diese Flichen durch die NPV zu erwerben.

Wihrend fiir ehemals landwirtschaftliche Flichen im Park-
inneren - abgesehen von den,Schachten” - i. d. R. die natiirliche
Sukzession vorgesehen ist, sollen Wiesen in Ortsrandlagen, die
zum Nationalpark gehéren, weiterhin extensiv bewirtschaftet
werden. Sie dienen als Puffer zum Nationalpark und sollen wei-
terhin als Bestandteil einer schiitzenswerten Kulturlandschaft
erhalten werden. Deren Pflege soll grundsitzlich in Form land-
wirtschaftlicher Nutzung durch Verpachtung sichergestellt wer-
den. Als Bestandteil des Nationalparks sind bei der Abfassung
der Pachtvertriige vorrangig Grundsitze von Landschaftspflege
und Naturschutz zu beriicksichtigen. Um den Charakter der
landschaftstypischen Magerwiesen (Feuchtwiesen, Halbtrocken-
rasen) des Inneren Bayerischen Waldes auf nihrstoffarmen
Standorten mit ihren zahlreichen bei Intensivlandwirtschaft
verdringten Tier- und Pflanzenarten zu bewahren oder ggf.
wieder herzustellen, scheiden bei der Landbewirtschaftung der
Einsatz von Mineraldiingern, Giille und Pflanzenschutzmitteln
grundsitzlich aus. Das Verbot des Einsatzes von Pflanzenbe-
handlungsmitteln, Diinge- oder Bodenverbesserungsmitteln
oder sonstigen Chemikalien ist ohnehin zu beachten (§ 9 Abs. 1
Ziff. 5 NP-VO). Wegen des geringen zu erwartenden Ertrages
der zu pflegenden Flichen, konnen hierbei keine hohen Pacht-
etlose erzielt werden. Die Gewinnung von hochwertigem Futter
fiir Wildfiitterung (Eigenbedarf) scheidet ebenfalls aus den

genannten Griinden auf den meisten Standorten aus.

Als Sonderfall der Landwirtschaft bestehen noch wenige
privatrechtlich gestattete Bienenhiuser im Nationalpark, die
problemlos bis zum Eintritt der Erbfolge bestehen bleiben kon-
nen. Die frither in der Naturzone bei der Racheldiensthiitte
bestandene Bienenbelegstelle konnte inzwischen einvernehm-
lich mit dem Imkerverein in den Randbereich bei Gugléd aus-

gelagert werden.
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3.3.2. Fischerei
Bestehende Pachtvertrige haben Bestandsschutz. Nach Ablauf der
Vertrige sollen diese nicht mebr verlingert werden.

Fischerei im eigentlichen Sinne als Form der Nutzung soll
im Nationalpark niche stattfinden (vgl. Verbot des Nachstellens,
Fangens oder Tétens von Tieren in § 9 Abs. 2 Ziff. 2 NP-VO).
Fischfang ist nur fiir wissenschaftliche Zwecke (Bestandserhe-
bung, Monitoring) zugelassen (Befreiungsregelung in § 13 Abs.
4 NP-VO). Es besteht allerdings noch ein Verpachtungsvertrag
von Fischereirechten aus der Zeit vor der Einbeziehung der ein-
schligigen Gewisser in den Nationalpark, der aufgrund § 11
Abs. 3 NP-VO Bestandsschutz geniefSt.

Bei diesem Sonderfall handelt es sich um die Verpachtung
des Kolbersbaches und damit verbundener Gewisser an den
Fischereiverein Ludwigsthal e.V.. In Abwigung mit der Hirte-
fallbestimmung des Art. 49 Abs. 1 Ziff. 2 BayNatSchG wurde
als Ubergangsregelung nach der Erweiterung des Nationalparks
ein neuer Pachtvertrag geschlossen. Dieser beinhaltet, dass die
aus dem Nationalpark kommenden Zufliisse Schleicherbach,
Héllbach und Kl. Deffernik nicht mehr verpachtet werden. Der
die Grenze des Nationalparks bildende Kolbersbach und dessen
Zufluss Vorderer Scheuereckbach, die beide aber dort nicht
Bestandteil des Nationalparks sind, und ein kleiner Abschnitt
des Gr. Regen (ebenso wie der Unterlauf des Kolbersbaches
Gewisserabschnitt mit Fischereirecht der NPV, der véllig
auflerhalb des Nationalparks, aber im FFH-Gebiet,Obetlauf
des Regen und Nebenbiche” liegt) wurden weiterhin bzw. als
Kompensation fiir den teilweisen Verzicht (Gr. Regen) verpach-
tet. Hierbei wurden zeitliche Beschrinkungen beziiglich des
Vogelschutzes (FluBBuferliufer-Brutplitze) verankert. Durch
Renaturierungsmafinahmen fliefit der Kolbersbach inzwischen
auf groflerer Linge innerhalb des Nationalparks. Nach Auslau-
fen des Pachtvertrages ist dieser an die neue Situation anzupas-

sen.

3.4. Jagd

Jagd im herkémmlichen Sinne findet im Nationalpark nicht
mehr statt. Aus der Forstamtszeit herrithrende Pachtvertrige
mit privaten Jigern sind zwischenzeitlich alle beendet. Eine
Ausnahme bilden dabei kleinere Nationalparkflichen, die aus
jagdrechtlichen Griinden an Gemeinschafts- oder Eigenjagdre-

viere abgegliedert sind.

Auf etwa einem Drittel der Nationalparkfliche werden dar-
iiber hinaus noch Hirsche, Rehe und Wildschweine im Rahmen
des Schalenwildmanagements von der Nationalparkverwaltung
erlegt und deren Wildkorper der Verwertung zugefiihrt (vgl.

Anlageband ,Schalenwildmanagement”).

Fischerei spielt im Nationalpark fast keine Rolle mehr. Wichtigste
Fischart ist die Bachforelle (Foto: Karl-Heinz Englmaier)




Bei der Schalenwildregulation
anfallendes Wildbret wird
verwertet. Trophienjagd ist seit
Nationalparkgriindung aber tabu

3.4.1. Jagdliche Abgliederungsflichen

Die jagdliche Abgliederungsfliche soll den eingetretenen Eigentums-
verhdltnissen angepasst werden. So soll insbesondere bei der Neuver-
pachtung der Gemeinschaftsjagdreviere (GJRe) St. Oswald West
und Ost die Abgliederungsfliche neu festgelegt werden.

Auf die Einbaltung der rechtlichen Vorgaben durch die NP-VO auf
den Abgliederungsflichen ist zu achten.

Entsprechend den jagdrechtlichen Vorgaben sind National-
parkflichen im Umfang von ca. 140 ha an angrenzende
Gemeinschafts- bzw. Eigenjagdreviere abgegliedert. Ausschlag-
gebend fiir Abgliederungen ist neben den Besitzverhiltnissen,
ob aufgrund der Flichengréfle und -ausformung die Jagdaus-
iibung bzw. das Schalenwildmanagement zweckmifiig ist. Diese
Regelung macht grundsitzlich Sinn, zumal auch zum Zwecke
des Schalenwildmanagements die Enklaven dem Nationalpark
angegliedert sind. Die jagdliche Nutzung ist auf den abgeglie-
derten Flichen gemif} § 11 Abs. 1 Ziff. 8 NP-VO durch den
jeweiligen Jagdberechtigten erlaubt.

Durch zahlreiche Flichenankiufe haben sich die Besitzver-
hiltnisse und Flichenausformungen in den letzten Jahren in
einigen Bereichen des Nationalparks merklich geindert. Insbe-
sondere im Bereich Klosterfilz/Grofier Filz wurden Privatwald-
flichen von der Nationalparkverwaltung im grofleren Umfang
erworben. Die Abgliederungsfliche soll bei der Neuverpachtung
der GJRe St. Oswald West und Ost den geinderten Eigentums-
verhiltnissen angepasst werden. Eine Anpassung ist hier auch
deshalb wichtig, weil aufgrund der naturschutzfachlichen Bedeu-
tung dieses Moorgebiets kein Schalenwildmanagement betrieben
wird und dort absolute Jagdruhe (Kerngebiet) herrscht, soweit
die Nationalparkverwaltung jagdlich zustindig ist.

Wichtig ist auch, dass auf den abgegliederten Flichen wei-
terhin die grundsitzlichen Vorgaben der NP-VO gelten. U. a.
ist es dort verboten bauliche Anlagen (z. B. Fiitterungen, Jagd-
kanzeln), auch wenn sie baurechtlich nicht genehmigungspflich-
tig sind, zu errichten (§ 9 Abs. 3 Ziff. 1 NPVO) oder Wild-
icker anzulegen (§ 9 Abs. 1 Ziff. 3 und 4 NP-VO). Auf die
Einhaltung dieser Vorgaben ist zu achten.
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(Foto: Hans Kiener)

3.4.2. Schalenwildmanagement

Das Schalenwildmanagement im Nationalpark ist entsprechend der
Grundsitze und Ziele im Anlageband ,Schalenwildmanagement”
auf das unumgingliche Maf8 zu beschrinken. Im Hinblick auf die
Wildbretverwertung/ Tierkorperbeseitigung soll im Einzelfall nach
Maglichkeiten gesucht werden, die den Zielsetzungen des National-
parks Rechnung tragen.

Im Anlageband ,Schalenwildmanagement” sind die rechtli-
che Situation (vgl. auch § 13 Abs. 2 und 3 NP-VO) und die
Griinde, warum und in welchem Umfang im Nationalpark die
Schalenwildarten Hirsch, Reh und Wildschwein reguliert wer-
den, umfassend dargestellt. Dabei werden auch Maglichkeiten
aufgezeigt, wie das Management unter bestimmten Vorausset-
zungen weiter reduziert werden kénnte. Die jeweiligen Mog-

lichkeiten sollen zielfithrend weiter verfolgt werden.

Das im Nationalpark erlegte Schalenwild wird grundsitz-
lich einer Verwertung zugefiihrt. Rechtsgrundlage fiir die Wild-
bretverwertung ist das Tierkdrperbeseitigungsgesetz
(TierKBQG), das eine Beseitigung erlegter Tiere vorschreibt.
Stirker verstrahlte Stiicke (Tschernobyl), die nicht zum Verzehr
geeignet sind, werden entweder im Tier-Freigelinde als Tierfut-
ter verwertet oder miissen zur Tierkorperbeseitigungsanlage
gebracht werden. Allerdings ist eine Reihe von Tierarten im
Nationalpark auf Aas angewiesen (z. B. Kolkrabe, Luchs oder
verschiedene Greifvigel), das mangels natiirlicher Feinde (Wolf,
Bir) nur in sehr begrenztem Umfang zur Verfiigung steht. Es
wire daher aus naturschutzfachlicher Sicht wiinschenswert,
wenn zumindest ein Teil der etlegten Huftiere bzw. Fallwild im
Wald liegen bleiben bzw. dorthin wieder verbracht werden diirf-
ten. Hier soll mittels Ausnahmegenehmigungen versucht wer-

den, im Einzellfall Lésungen zu erzielen.
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3.5. Offentliche Infrastruktur

Innerhalb des Nationalparks ist eine umfangreiche 6ffentli-
che Infrastruktur vorhanden, die im Hinblick auf die verschie-
denen Nationalparkaufgaben (u. a. § 4 und 5 NP-VO) oder
aus Griinden des allgemeinen Wobhls i. d. R. beibehalten werden

muss.

3.5.1. Nationalpark-Infrastruktur

Die im Rabmen des festgelegten Wegenetzes geschlossenen Gestat-
tungsvertrige fiir Winterwanderwege, Loipen und Rodelbahnen
konnen im Sinne von § S NP-VO (Bildung und Erholung) beibehal-
ten und im Bedarfsfall verlingert werden. Dies gilt auch fiir die
sonstigen Wegebenutzungsvertrdige, bei denen ein berechtigtes Anlie-
gen zu Grunde liegt. Eine Ausweitung ist im Hinblick auf die vor-
rangige Naturschutzzielsetzung nicht vorgesehen. Die sonstige Infra-
struktur im Gelinde (Wetterschutzhiitten, sonstige Gebdude, ...) ist
stets auf ihre Notwendigkeit hin zu priifen und bei fehlendem Bedarf
abzubauen.

Bestehende Gestattungsvertrige fiir Winteraktivititen:

Neben dem Wegenetz fiir Besucher bestehen weitere Wege
als Bestandteil der Infrastruktur zur Erfiillung der Aufgaben
der Nationalparkverwaltung (vgl. Anlageband ,Wegeplan®).
Diese Wegeinfrastruktur wird teilweise fast nur mehr zum
Unterhalt kommunaler Einrichtungen (Wasserversorgung)
genutzt und vorgehalten (vgl. Kap. 3.2.1. ,Trinkwasser”). Ande-
re Wege dienen aufgrund privatrechtlicher Vertrige ausschlief3-
lich als Zufahrten zu privaten Grundstiicken.

In mehreren Fillen wird Gemeinden oder Vereinen gestat-
tet, offentlichrechtlich genehmigte Loipen auf von der NPV
vorgegebenen naturvertriglichen Trassen zu betreiben. In den
privatrechtlichen Vertrigen ist neben den Auflagen der Geneh-
migungsbescheide ggf. auf die Einhaltung weiterer im National-
park geltender Grundsitze hinzuwirken (z. B. einheitliche
Beschilderung, vgl. § 9 Abs. 4 Ziff. 5 NP-VO, Unstatthaftigkeit
des Anbringens gréflerer Schilder an lebende oder tote Biume,
zeitliche Beschrinkungen beim Maschineneinsatz in Dimme-
rungs- und Nachtzeiten u. dgl.). Gleiches gilt fiir die Gestattung
zur Schneeriumung oder zum Festwalzen von Winterwander-
wegen und Parkplitzen, soweit dies nicht ohnehin von der
NPV selbst durchgefithrt wird. Als Bestandteile des Angebots
fiir Nationalparkbesucher zur Erholung und zum Naturerleben
bestehen grundsitzlich keine Bedenken gegen die langfristige

Beibehaltung dieser Vereinbarungen.

Rodelbahnen

Loipen

Gemeinde Winterwegeraumung
Bayer. Eisenstein X
Lindberg X
Spiegelau X
St.Oswald-Riedlhiitte X
Neuschoénau X

Grafenau

Hohenau X
Mauth X

X (Verein) X
X
X
X

X (Zweckverband)
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Die Nutzung von Loipen ist durch Vertrige mit den Betreibern geregelt (Foto: Maria HufSlein)

Altere Vertrige iiber den Betrieb von Fuf3- und Radwander-
wegen sind inzwischen hinfillig, da diese Infrastruktur aus-

schliefllich von der Nationalparkverwaltung unterhalten wird.

Die nicht dem offentlichen Verkehr gewidmeten Straflen im
Nationalpark stehen im Rahmen der Dienstausiibung auch den
Behorden des Freistaates Bayern und der Bundesrepublik Deutsch-
land einschlieflich deren Beauftragten im Rahmen der Ausnahme-
regelung des § 11 Abs. 1 Ziff. 4 NP-VO zur Verfiigung,

Fiir die Nationalparkbesucher wurden zunehmend Gebiude
zu deren Betreuung errichtet (z. B. Wetterschutzhiitten, Toilet-
tenhiuschen, Buswartehiuschen). Die Nutzung und der Unter-
halt dieser Infrastrukeur (vgl. Anlageband ,Bildungs- und Erho-
lungseinrichtungen”) kann durch die Notwendigkeit der regel-
mifSigen Frequentierung zu Kontrollen, Reparaturen, Miill- und
Fikalienentsorgung zu einem Konflikt mit den vorrangigen
Naturschutzzielen fithren. Bei der Priifung der Notwendigkeit
solcher Einrichtungen ist insbesondere in der Naturzone ein
strenger Maf3stab anzulegen. Bei der Errichtung dieser zulissi-
gen Bauwerke ist eine landschaftsgebundene értlich gewachsene
Bauweise einzuhalten (§ 13 Abs. 5 NP-VO). Die Nationalpark-
verwaltung hat dem mit einem einheitlich entwickelten Stil bei
weitgehender Verwendung von Holz und Natursteinen Rech-

nung getragen,

Die genannten Grundsitze und Verpflichtungen gelten eben-
so fiir Gebiude und andere Einrichtungen zu Bildungszwecken,
zur Gebietsiiberwachung (Schutzhiitten fiir die Nationalpark-
wacht), fiir Forschung, Tierwiederansiedelung und Schalenwild-
regulierung (vgl. § 11 Abs. 1 Ziff. 2 bis 5 NP-VO), insbesondere
wenn diese Einrichtungen von Nationalparkbesuchern frequen-
tiert werden. Die Einrichtungen sind permanent auf ihre zwin-
gende Notwendigkeit zu iiberpriifen und ebenso wie entbehrliche
Infrastruktureinrichtungen des fritheren Forst- und Jagdbetriebes
ggf. konsequent zuriickzubauen (vgl. Anlageband ,Renaturie-
rung”). Ansonsten wiirde der Charakter des Nationalparks als
Naturlandschaft konterkariert und eine Belistigung der Besucher
durch Befahren der Strafen durch Privilegierte bei deren Nut-

zung oder Unterhaltung unverhiltnismifSig zunehmen.

3.5.2. Sonstige 6ffentliche Infrastruktur
Offentliche Strafien

Auf die Einhaltung der einschligigen Vorgaben der NP-VO ist beim
Unterhalt und der Benutzung der dffentlichen Straflen zu achten.

Innerhalb der zum Nationalpark gehérenden Flichen befin-
den sich kommunale Flichen, auf denen 6ffentliche Straflen ver-
laufen:

+ Gemeindestraflen (Gem. Lindberg, Spiegelau, St. Oswald-
Riedlhiitte und Neuschénau),

+ Kreisstraflen (nur im Lkr. Freyung-Grafenau).
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Weitere Verkehrswege bilden die Grenze des Nationalparks
(z. B. Kreisstrafle REG 8 im Landkreis Regen, Staatsstrafle

Finsterau - Grenze bei Buchwald, Bahnlinie Zwiesel - Bayerisch

Eisenstein) ohne zum Nationalpark zu gehéren bzw. sind im

Inneren des Nationalparks gelegene Enklaven, die nicht zum

Nationalpark zihlen (Bahnlinie Zwiesel - Grafenau, Gemeinde-

und Kreisstraflen im Bereich der besiedelten Enklaven).

Im Bereich der &ffentlichen Straflen im Inneren des Natio-
nalparks gilt die NP-VO und somit beispielsweise das Verbot
der Anwendung von Chemikalien (§ 9 Abs. 1 Ziff. 5 NP-VO),
wie z. B. Auftaumitteln. Ausgenommen sind hierbei Mafinah-

men zur Abwehr von Gefahren fiir Leib und Leben von Men-

schen (§ 11 Abs. 1 Ziff. 1 NP-VO). Hierbei ist im Nationalpark

zu beachten, dass nicht lediglich aus Kostengriinden Chemika-

lien eingesetzt werden, wenn auch mit schonenderen Methoden

eine wirksame Gefahrenabwehr méglich ist. Anzuwenden ist auf

diesen Flichen auch das Verbot des Parkens auflerhalb der Faht-

bahnen (z. B. Banketten) bzw. ausdriicklich zugelassenen Park-
und Rastplitzen (§ 9 Abs. 4 Ziff. 2 NP-VO). Beim Unterhalt
und insbesondere bei Baufilligkeiten und deren Behebung ist

der Naturschutzzweck des Nationalparks ebenso wie auf staatli-

chen Flichen zu beachten. Beispielsweise ist bei der Erneuerung

von Flieflgewisserverrohrungen eine Bauweise mit offener Sohle

zur Gewihrleistung der Gewisserdurchgingigkeit fiir Organis-
men zu wihlen (vgl. Anlageband ,Renaturierung”).

Bei 6ffentlichrechtlichen Beschilderungen (z. B. amtliche
und nicht amtliche Verkehrszeichen) soll auch im Zusammen-
hang mit 6ffentlichen Straflen in sinngemifler Anwendung des
§ 9 Abs. 4 Ziff. 5 NP-VO (u. a. Verbot des Anbringens von
Bild- und Schrifttafeln ohne Genehmigung der NPV) wie bis-
her iiblich weiterhin z. B. bei Verkehrsschauen das Benehmen
mit der NPV hergestellt werden. Die mit dem Kommunalen
Ausschuss vereinbarten Grundsitze bei der einheitlichen
Anwendung von Verkehrszeichen und Wegweisern und sonsti-
gen Verkehrsleitsystemen im und zum Nationalpark sind dabei
grundsitzlich zu beachten.

An ffentlichen Straflen im Inneren des Nationalparks darf nur
auf beschilderten Plitzen geparkt werden (Foto: Hans Kiener)

Die Racheldiensthiitte wird als
Gaststitte von der Nationalpark-

verwaltung verpachtet
(Foto: Hans Kiener)

Ver- und Entsorgungsleitungen

Bei Erneuerung der Ver- und Entsorgungsleitungen sind alle Mog-
lichkeiten zu nutzen, negative Auswirkungen fiir den Naturbaushalt
bzw. das Landschaftsbild zu verringern. Nicht mebr benotigte Lei-
tungen sollen grundsitzlich abgebaut werden.

Sowohl im Verlauf der kommunalen Straflen, als auch auf
staatlichen Flichen befinden sich zahlreiche Ver- und Entsor-
gungsleitungen vor allem im Zusammenhang mit bewohnten
Enklaven (Siedlungen, Einzelanwesen). Hierzu gehdren:

+ Ferngasleitung (Bayer. Eisenstein - Riedlhiitte),

+ Wasserleitungen (vgl. Kap. 3.2. ,Wassernutzung”),
+ Abwassetleitungen,

+ Stromleitungen bzw. -kabel und

+ Telekommunikationsleitungen bzw. -kabel.

Das Leitungsnetz hat mit der Zeit einen erheblichen
Umfang angenommen (siehe Karte ,Ver-/Entsorgungsleitungen
und Wasserschutzgebiete®). Grundsitzlich ist aus Griinden des
Landschaftsbildes und wegen der Unfallgefahren fiir Vigel die
Verkabelung von bestehenden Freileitungen anzustreben. Die
Errichtung neuer oberirdischer Freileitungen ist gem. § 9 Abs. 3
Ziff. 6 NP-VO verboten. In der Vergangenheit wurde mitunter
z. B. bei der Verlegung von Leitungen aus Kostengriinden der
kiirzeste Weg quer durch Waldbestinde gewihlt. Bei der Tras-
senwahl fiir ausnahmsweise zu gestattende neue unterirdische
Leitungen, ebenso wie bei der Erneuerung bestehender, ist dar-
auf zu achten, dass dauerhaft zugingliche Strecken zu wihlen
sind (bevorzugt &ffentliche Straflen, notfalls langfristig zu erhal-
tende Rad-, Fuf8- oder Skiwanderwege). Damit soll vermieden
werden, dass Trassen eigens von Bewuchs freigehalten werden
bzw. bei Havarien Schneisen geschlagen werden miissen. Ent-
behtliche stillgelegte Leitungen sind, soweit mit deren Beseiti-
gung nicht unverhiltnismifige Schiden in der Natur verbun-

den sind, wieder zu entfernen.

Hierzu gehéren auch unterirdische Leitungen insbesondere

abseits von offentlichen StrafSen.



3.6.  Rechte von Personen

3.6.1. Privatrechtliche Vertrige

Neben den naturschutzrechtlichen oder je nach Einzelfall
anderen offentlichrechtlichen Gestattungen sind im Regelfall
privatrechtliche Gestattungen fiir Nutzungen und andere nicht
grundsitzlich zuldssige Aktivititen im Nationalpark erforder-
lich, sofern der von der Nationalparkverwaltung verwaltete
Grundbesitz davon betroffen ist. Dies ist auf der nahezu gesam-
ten Nationalparkfliche mit Ausnahme von rund 120 ha sonsti-
gem Staats-, Kommunal- und Privatbesitz der Fall. Betroffen

sein kdnnen natiirliche und juristische Personen.

Es bestehen zahlreiche Vertriige zu den weiter oben bereits be-
handelten Nutzungsarten bzw. sonstigen Aktivititen (Wasserent-
nahme, Wegebenutzungen, Ver- und Entsorgungsleitungen). Dane-
ben bestehen zahlreiche verschiedenartige Gestattungsvertriige.

Gebiude und Hiitten

Die Bewirtschaftung der Berghiitten und Nutzung sonstiger Hiitten
ist im bisherigen Umfang, soweit die Belastung insbesondere durch
Abwasser oder sonstige Emissionen den Schutzzweck nicht beein-
trichtigen, weiterhin méglich. Auf naturschutzfachliche Verbesserun-

gen insbesondere der Abwassersituation ist hinzuwirken.

Eine besondere Bedeutung haben schon seit der Zeit vor
der Ausweisung der betroffenen Fliche als Nationalpark beste-
hende privatrechtlich gestattete Nutzungen von Gebiuden.
Wihrend ein Teil ausschliefllich privaten Zwecken dient, sind
weitere privat genutzte Gebiude als Teil der Infrastruktur des
Nationalparks anzusehen. Dazu gehéren die bewirtschafteten
Berghiitten, die von den Nationalparkbesuchern bei Wanderun-
gen genutzt werden. Ein Teil der bewirtschafteten Hiitten, die
sich im Inneren des Nationalparks auf Erbbaugrundstiicken
oder Privatgrundstiicken befinden (z. B. Falkensteinschutzhaus,
Schwellhiusl mit Teil des Umgriffs, Gasthaus Scheuereck mit
komplettem Umgriff), gehéren nicht zum Nationalpark. Fol-
gende bewirtschaftete, aber nicht ganzjihrig bewohnte Berghiit-
ten befinden sich auf Flichen, die zum Nationalpark gehéren:

+ Waldschmidthaus am Rachel (privat von Pichter betrieben)
+ Lusenschutzhaus (Bayer. Waldverein, privater Pichter)
+ Racheldiensthiitte (NPV, privater Pichter)
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Daneben existieren wenige nicht bewirtschaftete Hiitten, die

seitens der NPV b. a. W. noch verpachtet sind.

Die Bewirtschaftung der Berghiitten (Waldgaststitten) und
die Nutzung sonstiger Hiitten im bisherigen Umfang ist gem.
§ 11 Abs. 1 Ziff. 7 NP-VO als Ausnahmeregelung weiterhin
statthaft, soweit die Belastung insbesondere durch Abwasser
oder sonstige Emissionen (einschl. Lirm) den Schutzzweck
nicht beeintrichtigt. Entsprechende Vorkehrungen sind an den
einzelnen Objekten (bewirtschaftete Berghiitten und an den
Bayer. Waldverein, Sektion Zwiesel verpachtete, nicht bewirt-
schaftete Hollbachschwellhiitte, an die Bergwacht verpachtete

Hiitten) inzwischen getroffen.

Wegebenutzungen
Bei der Ausstellung von Fahrgenehmigungen und dem Abschluss von
Wegebenutzungsvertrigen ist ein strenger MafSstab anzulegen und es

sind ggf. iber Auflagen negative Auswirkungen zu minimieren.

Neben im Regelfall erforderlichen privatrechtlichen Gestat-
tungen sind Sffentlichrechtliche Regelungen iiber das Befahren
von Wegen im Nationalpark zu beachten. Sie ergeben sich aus
der Straflenverkehrsordnung (StVO), der NP-VO und der
Betretungs-VO fiir die Kerngebiete:

+ Verbote, die sich aus verkehrsrechtlichen Anordnungen und
der Beschilderung mit amtlichen Verkehrszeichen gem. StVO
ergeben,

+ Verbot des Befahrens des Nationalparks mit Kraftfahrzeugen
abseits der Fahrbahnen o6ffentlicher StrafSen und Verbot des
Fahrrad- und Gespannfahrens sowie des Reitens auf8erhalb
ausdriicklich dafiir zugelassener Wege (§ 9 Abs. 4 Ziff. 2 NP-
VO) und

+ Verbot des Fahrens (mit Fahrzeugen aller Art) im Kerngebiet
(§ 1 Abs. 1 der Betretungs-VO).

Von den Verboten sind in den einschligigen Rechtsnormen
bestimmte Personengruppen (z. B. in der NP-VO definierte
Behérden, Personen bei der Durchfiihrung zulissiger Mafinah-

men LISW.) ausgenommen.
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Das Nationalpark-Wirtshaus wurde gezielt fiir die Besucher gebaut.
Ausnabmen fiir rein private Interessen werden nicht erteilt

(Foto: Hans Kiener)

Das Recht zum Benutzen von Wegen wird teilweise Ver-
tragsnehmern eingeriumt, die im Nationalpark Infrastrukeur-
objekte betreiben (z. B. Wasserversorgungsanlagen). Teilweise
werden kurze Strecken im Rahmen von eigenen Wegebenut-
zungsvertrigen genutzt um einzelne Anwesen iiberhaupt errei-

chen zu kénnen.

Dariiber hinaus werden, im Regelfall gegen Gebiihr, jahrlich
wiederkehrend (z. B. Personal von bewirtschafteten Berghiitten)
oder in Einzelfillen (z. B. Kamerateams, Forstunternehmer)
Fahrgenehmigungen ausgestellt. Eine férmliche Genehmigung
entfillt nur dann, wenn aus der Art des Fahrzeuges die Berechti-

gung erkennbar ist (Arbeitsmaschinen, Holzfuhrwerke u. dgl.).

Privatrechtliche Genehmigungen zur kommerziellen Benut-
zung von Wegen mit Pferdegespannen (Schlitten oder Kut-
schen) fiir Touristen durch Unternehmer bestehen in Teilen des
Nationalparks aus der Zeit vor dessen Erweiterung (Gemeinde-
bereich Lindberg). Wegen der gleichzeitigen intensiven Nut-
zung der Wege durch Fuf- und Radwanderer ist ein strenger
Mafistab bei der Priifung einer médglichen Verlingerung der
Vertrige anzuwenden. In Einzelfillen kann als Angebot fiir
behinderte Nationalparkbesucher auf ausreichend breiten
befestigten Wegen in ebenem Gelinde weiterhin eine solche

Nutzung gestattet werden.

In zwei Einzelfillen wurden Pferdehaltern, die in Enklaven
im Inneren des Nationalparks (Jigerfleck, Waldhiuser) schon
vor Inkrafttreten der NP-VO Reitpferde hatten, privatrechtlich
und mit entsprechender Ausnahmegenehmigung von der NP-
VO durch die hierfiir zustindige Regierung von Niederbayern
gestattet auf vorgegebenen Wegen den Nationalpark mit Reit-

pferden zu verlassen.

Neben Telefon-, Strom-, Wasser- und Abwasserlei-
tungen bestebt auch eine Ferngasleitung

(Foto: Hans Kiener)

Zur Minimierung der Biirokratie wird den Wegebenutzern
im Regelfall zugestanden, dass sie neben der privatrechtlichen
Genehmigung nicht zusitzlich eine straflenverkehrsrechtliche
Genehmigung bei der StrafSenverkehrsbehérde einholen miis-
sen. Sinngemif ist bei der Priifung der Erfordernis einer natur-
schutzrechtlichen Befreiung (durch die Regierung von Nieder-
bayern gem. § 12 Abs. 2 NP-VO bzw. im Kerngebiet ggf.
zusitzlich durch das Landratsamt gem. § 4 Betretungs-VO)
abzuwigen, ob der Befreiungstatbestand im Rahmen der Fort-
setzung bisher zugelassener Nutzungen (§ 13 Abs. 6 NP-VO)
gegeben ist.

Die zum Befahren der gesperrten Straflen berechtigten Nut-
zer haben, sofern es sich nicht um fiir jeden erkennbare, ent-
sprechend beschriftete Dienstfahrzeuge handelt, zur Erleichte-
rung der Kontrolle und auch zur Erkennbarkeit fiir National-
parkbesucher eine in der Windschutzscheibe auch im Fahren
gut erkennbare Fahrgenehmigung anzubringen. Das gilt sowohl
fiir Vertragsnehmer der NPV (z. B. Forscher) als auch fiir die

Bediensteten der Nationalparkverwaltung selbst.

Bei der Uberprﬁfung der Notwendigkeit einer Fahrt auf
gesperrten Wegen ist insbesondere dann Selbstbeschrinkung
bzw. eine strenge Priifung der Notwendigkeit angebracht, wenn
damit Erholungssuchende gestort werden kénnen. Statt pau-
schalen Genehmigungen sind entsprechende Beschrinkungen
auf weniger storende Wegestrecken und Tageszeiten sowie
Geschwindigkeitsbeschrinkungen vorzusehen. Pauschale Fahr-
genehmigungen sollen grundsitzlich nicht an Wochenenden
und Feiertagen gelten, Lieferverkehre sind méglichst auf Zeiten

vor 10 Uhr bzw. nach 16 Uhr festzulegen.



3.6.2. Passivgerechtsame
Bestehende Rechte sollen - soweit miglich bzw. notwendig - auf frei-
williger Basis abgelost werden.

Neben vertraglich vereinbarten Gestattungen existieren
zahlreiche durch Gewohnheit und Dokumente begriindete pri-
vate Rechte Dritter, die die NPV zu dulden hat. Sie sind im
Regelfall durch Grundbucheintriige oder notarielle Vertrige
festgesetzt. Auch diese fallen unter die Ausnahmeregelung des
§ 11 Abs. 3 der NP-VO und genieflen Bestandsschutz. Der
Auftrag zum ehestméglichen Abbau dieser Nutzungen gilt zwar
ebenso, hat sich aber auf freiwillige Abldsungen zu beschrin-
ken. Ein Teil dieser Rechte wird bereits lingere Zeit nicht mehr
genutzt (z. B. Ausleitung von Wasser zur Wiesenbewisserung).
Bei Fahrtrechten werden oftmals inzwischen neu entstandene
oder verbesserte andere Wege bzw. 6ffentliche Straflen als
Ersatz benutzt, wihrend die urspriinglich vorgesehenen Wege
verfallen. Ebenso wurden Wasserausleitungsrechte durch

Anschluss an dle 6ffentliche Wasserversorgung gegenstandslos.

Die Rechte beziehen sich auf folgende Nutzungsarten inner-
halb des Nationalparks, die bereits teilweise unter Kapitel 3.6.1.
~Privatrechtliche Vertrige” behandelt wurden:

+ Geh-, Fahr- und Viehtriebsrechte sowie Rechte zum Betrieb
von Briicken von und zu privaten Grundstiicken im und am
Nationalpark (vgl. Kap. 3.3.1. ,Landwirtschaft”),

+ Rechte zur Ausleitung von Wasser in offenen Griben oder
Rohren auf angrenzende Grundstiicke zur Bewisserung von
Wiesen oder zur Versorgung von Anwesen,

+ Rechte auf Verlegen von Ver- oder Entsorgungsleitungen und
Nebenanlagen (z. B. Trafostationen),

+ Rechte zum Betrieb von Wehranlagen und Wasserableitung
fiir Wasserkraftnutzung,

+ Erbbaurechte fiir Gaststitten bzw. Umgriffe (Schwellhiusl,
Erlebnis-Akademie AG beim Hans-Eisenmann-Haus).
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3.7.  Sonstige privilegierte Einrichtungen und
Aktivititen
3.7.1. Kulturhistorische Objekte

Die im Anhang aufgelisteten kulturhistorisch wertvollen Flichen
und Denkmidler sollen als Zeugnisse der értlichen Kultur- und Sied-
lungsgeschichte erhalten werden.

Gemifl § 3 Abs. 2 Ziff. 3 NP-VO besteht die Verpflichtung
zur Erhaltung kulturhistorisch wertvoller Flichen und Denk-
male (Weideschachten, ehemalige Glashiittenstandorte, Trift-
klausen und Triftkanile) in ihrer typischen Ausprigung. Die
Verpflichtung wurde aus kulturhistorischen Griinden in die
NP-VO aufgenommen. Durch die Einschrinkung, dass nicht
alle sondern nur typisch ausgeprigte Objekte zu erhalten sind,
besteht kein gréfSerer Konflikt mit den vorrangigen Natur-
schutzzielen. Durch geringe Verinderungen an den Objekten,
die den Denkmalschutzwert kaum beeintrichtigen, sollen 5ko-
logische Konflikte entschirft werden. Beispielsweise soll an
Triftklausen das Wasser mdglichst nicht durch das Klausentor,
sondern iiber den Uberlauf abgefithrt werden um die Durch-
gingigkeit fiir Organismen wenigstens teilweise aufrecht zu

erhalten bzw. wieder herzustellen.

Die Aufzihlung in der NP-VO ist beispielhaft. Weitere
Objekte (z. B. historische Wege, Gebiude, Gedenkkreuze) sind
in den Tabellen ,Kulturhistorisch wertvolle Flichen und Denk-
male” im Anhang angefiihrt. Die Zahl der Gedenkkreuze soll
grundsitzlich auf die bestehenden historischen beschrinke blei-
ben. Teilweise wurden in jiingerer Zeit Gedenkkreuze errichtet,
ohne die Zustimmung des Grundeigentiimers (szt. Forstimter,
NPV) einzuholen. Bei geeigneten Anlissen (z. B. Renovierung)
sind Vereinbarungen mit den Betreuern (Heimatvereine u. dgl.)
abzuschlieffen. Gedenkkreuze jiingeren Datums sind nicht
automatisch als denkmalschutzwiirdig einzustufen. Neben der
Erfordetlichkeit einer privatrechtlichen Gestattung ist zu beach-
ten, dass auch die NP-VO (§ 9 Abs. 4 Ziff. 5) verbietet ohne
Zustimmung der NPV u. a. Bild- und Schrifttafeln sowie
Gedenkkreuze anzubringen.

Mafinahmen an Triftgewissern einschliefllich Triftklausen
sind im Anlageband ,Renaturierung” behandelt, der Umgang
mit den ehemaligen Weideschachten im Anlageband, Arten-
und Biotopschutz”.
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3.7.2. Verschiedenes

Die NP-VO sieht Regelungen verschiedener Aktivititen vor,
die nicht unmittelbar mit den Aufgaben des Nationalparks zu
tun haben bzw. Ausnahmen von Verboten sind. Sie betreffen

teils die Allgemeinheit, zum Teil bestimmte Personengruppen.

Zivile und militirische Schutzdienste
Die Nationalparkverwaltung unterstiitzt wie in der NP-VO vorgese-
hen die Hilfs- und Schutzdienste.

Grundsitzlich besteht ein Verbot fiir Ubungen ziviler Hilfs-
und Schutzdienste (§ 9 Abs. 4 Ziff. 11 NP-VO) sowie fiir
Manéver und andere militirische Ubungen (§ 68 Bundesleis-
tungsgesetz). Die Nationalparkverwaltung kann jedoch eine
Einwilligung erteilen (§ 11 Abs. 4 NP-VO). So sind Ausnah-
men ggf. fiir Erkundungsfahrten méglich.

Die Nationalparkverwaltung unterstiitzt die zustindigen
Dienste (v. a. Rettungsleitstelle, Bergwacht-Bereitschaften, Feu-
erwehren, Bundes- und Landespolizei) durch Bereitstellung von
etwa im zweijihrigen Turnus bzw. bei Bedarf gemeinsam mit
den Diensten im Rahmen von Erkundungsfahrten aktualisier-
tem Kartenmaterial (fiir Waldbrandalarmpline, Rettungspline).
Hierbei sind die entsprechenden Eintrige (z. B. Wegenutzbar-
keit fiir Fahrzeugkategorien, Loschwasserentnahmemaglichkei-
ten, Hubschrauberlandeplitze, Treffpunkte) zu iiberpriifen
(siehe Karten,Grundlagenkarte fiir zivile Hilfsdienste”).

Wegen der damit verbundenen Stérungen sind Ubungen
grundsitzlich auf8erhalb des Nationalparks bzw. nur im zwin-
gend erforderlichen Umfang (gem. § 11 Abs. 1 Ziff. 1 NP-VO
im Einvernehmen mit der NPV vorzusehen. Zur Gefahrenab-
wehr, zum Schutz von Menschen und erheblichen Sachwerten
sind demnach unaufschiebbare Mafinahmen selbstverstindlich
auch ohne das Einvernehmen méglich. Unter erheblichen Sach-
werten sind hierbei in erster Linie Gebiude und andere hoher-

wertige Infrastruktureinrichtungen zu verstehen.

Entnahme wildwachsender Pflanzen und Pilze
Fiir das Sammeln wildwachsender Waldfriichte (u. a. Pilze) sind die

sonst auch giiltigen naturschutzrechtlichen Vorgaben zu beachten.

Grundsitzlich gilt im Nationalpark der absolute Schutz aller
Pflanzen (§ 9 Abs. 2 Ziff. 1 NP-VO). Ausgenommen ist dabei
das Recht zur Aneignung wildwachsender Waldfriichte wie Bee-
ren und Pilze (§ 10 Satz 2 NP-VO 1. V. m. Art. 28 Bay-
NatSchG). Zu beachten sind allerdings allgemein geltende natur-
schutzrechtliche Einschrinkungen, z. B. beziiglich des Pilzsam-
melns in der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) und die
spezielle Betretungsrechtsregelungen fiir den Nationalpark. Die
tiblichen Speisepilze (z. B. Steinpilz, Pfifferling, Rotkappe, Bit-
kenpilz) stehen nach der BArtSchV unter Naturschutz. Ausnah-
men sind nur fiir den eigenen Bedarf in geringer Menge zulissig
(§ 2 BArtSchV). Sammeln gréf8erer Mengen oder zur Weiterga-
be z. B. an Gaststiitten ist nicht zulissig,

Mitnahme von Hunden
Auf die Einbaltung der Vorgaben der NP-VO ist beim Mitfiibren

von Hunden zu achten.

Anders als in Nationalparken, in denen die Beobachtungs-
mdglichkeiten frei lebender Tiere eine grofSere Rolle spielt, ist das
Mitnehmen von Hunden im Nationalpark Bayerischer Wald
grundsitzlich erlaubt. Dies ist aber nur tolerierbar, wenn sich die
Tierhalter an das streng auszulegende Verbot des frei laufen las-
sens (§ 9 Abs. 4 Ziff. 8 NP-VO) halten. Die Regelung ist nicht
vergleichbar mit dem Jagdrecht, das Waldbesuchern gebietet die
Hunde lediglich in ihrem Einwirkungsbereich (z. B. Rufweite) zu
halten. Hunde miissen im Nationalpark grundsitzlich,bei Fufl”
gehen, wobei kein ausgesprochener Leinenzwang (etwa bei klei-
nen Hunderassen) gilt. Auch das Mitfithren an langer Leine ist
niche statthaft, da dies dem frei laufen lassen gleich kommen
kann., Hintergrund dieser Vorschrift ist einerseits das Sicherheits-
bediirfnis anderer Nationalparkbesucher auf viel begangenen
Wegen, andererseits auch Naturschutzbelange. Dadurch sollen
etwa Bodenbriitergelege oder Jungtiere, die sich erfahrungsgemif3
auch nahe an Wanderwegen befinden konnen, geschiitzt werden.
Die Nationalparkwacht hat bei der Uberwachung dieser Bestim-

mung entsprechend v. a. aufklirend akeiv titig zu werden.
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Anhang

Holzeinschlag im Nationalpark Bayerischer Wald

09

. ZE-Anteil 232,7
D reguldrer Einschlag

39

% — 2,1
= 131,1 [
e 1235
o
o
g
g 24 3,7
7 4,2 3
i 154 — — — 29
ﬁ 64,8 62,0 63,3 27 17
€ 52,0 — —_—
=) 47,7 448
- 42 39 ‘
| I
s
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Jahr

Holzeinschlag im gesamten Nationalparkgebiet einschliefllich unverwertbaren Holzes (NH),
getrennt nach regulirer und nicht planmdfSigen Holznutzung (ZE).
Tabelle: Trinkwassernutzung

(nur kommunale bzw. offentliche Nutzer)

Genehmigte

Gemeinde Verband Entnahmemenge Bewilligungs-
(in cbm pro Jahr) zeitraum
Hohenau Glashitte 19.000 31.12.2025
Hohenau Kirchl 175.000 31.12.2011
Neuschoénau Schénanger 80.000 31.12.2028
Neuschoénau Waldhauser 15.000 31.12.2025

Neuschonau Lusenschutzhaus 3.000 auf Widerruf

St. Oswald-Riedlh. St. Oswald 170.000 unbest. Dauer
St. Oswald-Riedlh. Guglod 3.000 31.12.2022
Spiegelau Klingenbrunn 2.000 31.12.2011
Grafenau/Spiegelau Beiwald 20.000 31.12.2011
Grafenau/Spiegelau Rachelwasser 450.000 31.12.2022
Zwiesel Stadt Zwiesel 520.000 31.12.2030
Lindberg Spiegelhiitte 6.500 31.12.2030

Lindberg Buchenau 41.780 unbest. Dauer
Lindberg Zwieslerwaldhaus 13.500 31.12.2030
Lindberg Falkensteinhaus 450 31.12.2020
Lindberg Scheuereck 650 31.12.2020

Bayer. Eisenstein Schwellhdusl 7.250 unbest. Dauer

Summe:

1.527.130
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Tabellen: Kulturhistorisch wertvolle Flachen und Denkmale

Bemerkungen:

(@) Denkmal typischer Ausprigung mit permanenten aktiven ErhaltungsmafSnabmen

Bis zur abschlieflenden Bearbeitung der Denkmalliste durch das Bayerische Landesamt fiir Denkmalpflege ist im Einzelfall bei geplanten
Mafnabmen auch an kulturbistorisch wertvollen Objekten, die nicht mit (a) gekennzeichnet sind, das Einvernebmen mit den Denkmalbe-

horden herzustellen.

Tabelle: Ehemalige Weideschachten

Waldort Bezeichnung Bemerkung
12 Rachel Rachelwiese
1o Huttenau Neuhuttenwiese (a)
V3 Hochgfall ,Steinschachten” bei der Felsenkanzel
Vil 7 Weitaubuchet Stierplatz
Xl 4 Lusen Ruckhittenanger
XXIX 4 Neuwelterriegel Tummelplatz
XXXII1 Barwurzenfleck Kirchlinger Stand
XL 8, XL9 Holleite, Hittenseige Ruckowitzschachten (a)
XLII 3 Ertelhitte Weiden im Watzlikhain
XLVIII 9 Mittelsteighttte Mittagsplatzl (Ziegenweide)
L4 Sulzschachten Sulzschachten (a)
LI Rindelschachten Rindelschachten (a)
LI 3,4 Albrechtschachten (a)
L8 Totenschadel Totenschéadel (@)
LIl 10 Jahrlingsschachten Jahrlingsschachten (a)
LIV 11 Schachtenhaus Schachtenhauswiese (a)
LvI 2 Hahnenbogen Lindbergerschachten (a)
LvI 4 Steinschachten Steinschachten
LVII 2 Wiesfleck Wiesfleckschachten
LVIII 3,6 Kohlschachten (a)
LVIII 5 Hochschachten Grofer Schachten (a)
LIX 9 Almschachten Almschachten (a)

Tabelle: Ehemalige Glashiittenstandorte

Waldort Bezeichnung Bemerkung
10 Huttenau Am Feistenberg Erkennbare Reste erhalten
XVII 8 Huttenstatt Huttenstatt

XVl 7 Heilstein Unterm Lusen Konserviert
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Tabelle: Triftklausen
Waldort Bezeichnung Bemerkung
X9 Diensthutte Schachtenbachklause ErhaltungsmafBnahmen bei Bedarf
XV 6 Lichtbuchet Martinsklause (a) Im Originalzustand renoviert
XVII9 Barenseigen Knotenbachklause Umgestaltung erledigt, ErhaltungsmaBnahmen bei Bedarf
XX 3 Béarenhang Sagwasserklause Umgestaltung erledigt
XXXVI 2 Miuckenloch Reschbachklause (a) Im Originalzustand renoviert
XXXVIII 5,7 Brendeschlag, Hirschbachschwelle (beim ehem. Umgestaltung erledigt,
Waldhiittenhange Weiler Hirschbach ErhaltungsmaBnahmen bei Bedarf
XLI 2 Wastlhutte Schmalzbachschwelle beim Schwellhausl Umgestaltung wird geprift
XL Drahberg Obere Schwelle (Gr. Deffernik) Umgestaltung erledigt
XLII 4 Sandau Untere Schwelle (Gr. Deffernik) Umgestaltung erledigt
XLIV 1 Kothau Schleicherschwelle Umgestaltung erledigt
XLVI 1 Héllbachgespreng Héllbachschwelle ErhaltungsmafBnahmen bei Bedarf
LI6 Lichtfleck Deffernikschwelle (KI. Deffernik) Derzeit keine MaBnahmen von WWA geplant,
Erhaltungsbedarf erst langfristig zu erwarten.
Lvilr 12 Kiesseige Alte Schwelle (Hirschbach) Derzeit keine MaBnahmen geplant.
Tabelle: Triftkanile
Waldort Ehemalige Funktion/Bezeichnung Bemerkung
1112 Zum Rachelsee
IV 4 Zum Rachelsee
IV, X Hint. Schachtenbach - Seebach
Vi 4,5 Schwarzach - Féhrauschwelle
VI 8 Flanitzkanal zum Waldhittenbach
IX2,3 Triftkanal Gr. Ohe
X1 Hint. Schachtenbach - Tiefe Seige
X11,2 Tiefe Seige - Vord. Schachtenbach
X9 Tiefe Seige - Markungsgraben
XIV 2,3 Zur Martinsklause
XVII 8,9 Zur Knotenbachklause
XVIII 5 Zur Sagwasserklause
XX, XXI Sagwasser - Steinbach
XXXIV 4 Bachauen (Schwarzbach zum Reschbach)
XXXV 2 Zur Reschbachklause
XXXVI 2,3 Schwellgraben Reschbach-Teufelsbach (a) (Waldgeschichtliches Wandergebiet, einziges noch
im Originalzustand erhaltenes derartiges Bauwerk)
XXXVI 3,4 Zur Alten Klause
XLI, XLII Schwellgraben (Gr. Deffernik - Schmalzbachschwelle) (a)
XLIV, XLVII Geiselbach-Schleicherschwelle
LI 5,6 ,Kanal”
(KI. Deffernik - Gr. Hollbach)
Versch. Ufermauern an zur Trift ausgebauten Bergbachen Beispielhafter Erhalt zu Anschauungszwecken
im Waldgeschichtlichen Wandergebiet,
an Gr. und Kl. Deffernik, Hollbach
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Tabelle: Sonstiges

Ehem.Funktion

Waldbahn

Forststral3en
Schlittenziehbahnen

Begangsteige
Saumwege

Karrenwege

Wassergraben

Gebaude

Bergbauspuren

Historische
Grenzsteine

Gipfelkreuze

Totenbretter

Waldort

Versch.
W.V.
W.V.

XXXV 5
XXX 4

Versch.

Versch.
X, XIvV
XXXVI
LI, L
Versch.

Versch.

V1
X9
XXIX 4
XXXIV 1
LI 4
LIV 11

Versch.
Versch.
Al
XXX

Versch.

Versch.

Versch.

Versch.

18
9
Vi 10
XLV 10
L5
L8

Art/ Bezeichnung Bemerkung
Damme Spiegelauer
Einschnitte und Unterzwieselauer
Briickenfundamente Waldbahn
Kiihruck ,Endbahnhof” (a) (Waldgeschichtliches Wandergebiet)
Hirschleite GrofBer Gewdlbedurchlass/ Trockenmauerwerk/
Schreiende Seige Hirschkopfstrae
Trockenmauern (a) soweit im Wegeplan, insbes.
Waldgeschichtliches Wandergebiet
Trockenmauern (a) soweit im Wegeplan
Guldenstral3 Erkennbare Reste (Hohlwegstrecken) erhalten
Goldener Steig W.V.
Alte Strass W.V.
(a) soweit im Wegeplan
f. E-Werke, Wiesenbewdsserung, Keine Veranderungen der Funktionsfahigkeit,
Versorgung von Anwesen soweit mit Rechten verbunden
Rachelkapelle Rachelkapelle (@)
Diensthiitte Racheldiensthiitte (@)
Neuwelterriegel Tummelplatzhitte (@)
Ebengfeichtet Schwarzbachklause (a)
Holleite Hollbachschwellhiitte ()
Schachtenhaus Schachtenhaus (a)
Féllenrechen am Gr. Regen (a) auBerhalb des Nationalparks
(Triftrechen mit berdachter Briicke) im Zustandigkeitsbereich der NPV
Quarzpingen s. Geol. Karte
Gribenfelder s. Standortkarte
Kreisgrenze/ Glashiittengut Oberfrauenau
Alte Bistumsgrenze
Wappensteine an D/CZ-Grenze Bei GSt. Nrn. 10 (Lackenberg),
12 (Gsenget), 26 (Zirkelfilz), 28 (Gr. Spitzberg),
29 (KI. Spitzberg) und 1 (Markfleckl)
Koniglicher Wald (,KW*)
Weidenschaftsgrenzen, Gemarkungsgrenzen,
Glashuttenguter
Gr. Rachel, Lusen, Gr. Kanzel, Siebensteinkopf,
Grof3almeyerschloB3, Gr. Falkenstein, Scheuereckberg
Schuhnagelkopf Genosko
Lieslbrunn Schuster
Gfall Schmatz
Grlbenfeld Totenbretter bei Lindbergmhle
Hollhdng Versch. Am Hollbachschwellweg
Totenschadl Zettl




Denkméler
Marterl

12
11°]
Vé

Vil 16
Vil 2
IX3
X9
X9
XV 4
XV 2
XV 4
XIvV 8
XVI 8
XVII'5
XVII'5
XVII 5
XVIl 6
XVIIl 3
XVIIl 5
XIX 2
XIX3
XIX'5
XX 3
XXV 1
XXVI 4
XXVII1
XXVl 2
XXIX 2

XL6
XL6
XL6
XLII1

XLIV 4
XLIV 6
XLVI 3
XLVIII 5
XLVIII 8
LI
Lir4
LVIl 6

Rachel
Feistenberg
Scheitstatt
Hahnenfalz
Trossel
Filzwald
Steinerau
Diensthitte
Hochwinkel
Wasserhiibel
Sternschuf
Scheer
Oswalder Forst
Hohlstein
Hohlstein
Hohlstein
Gr. Au
Luchsstein
Uberfahrt
Kaltenbrunn
Tanzboden
Geisauruck
Fenzlreut
Jagerhdng
Ahornbrunn
Kieshdng
Grassteighdng
Auerhahnhéh
Ruselhdnge
Ruselhdnge
Ruselhdnge
Drahberg

Neuweghange

Deffernikhdange

Schwarzbachriegel

Wolfsriegel

Apollonenseige

Rindelschachten

Grandlseige

Brunnhdng

Felsen am KI. Rachel
Schmutzermarterl
Sammerkreuz
Marterl am Wanderweg
Waldbahndenkmal
,Doplana”
Kruzifix
Marterl an der Schachtenbachklause
Heiligenberger Kreuz
Nepomuk
Gedenkstein ,Dengler-Stra3e”
Jemetz-Marterl
Schreiner-Kreuz
Schwiewagner-Kreuz
Abruzzen-Stein
Luchs-Denkmal
Marterl
Traut - Denkmal
Wildererkreuz
Thaddaus
Bildstock
Pestsaule bei Halser
Klattenmarterl
Marterl am JagerstraB3|
Bildstock ,Taferl”
Marienburg-Bildstock
Boxleitner-Marterl
Heinrich-Marterl
Schiller-Kreuz
Eisernes Kreuz
Koch-Gedenkstein am Hochberg

Bohmweg - Gedenkstein
am Grenziibergang Ferdinandsthal

Rothe - Kreuz
2 Marterl
Bildstock am Geiernest
Sedan-Gedenkstein
Bildstock,Heiliger Sebastian”
Waldhuter-Denkmal
Taferlbuche

Genosko-Kreuz
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Am Bohmweg
Briicke bei Graupsage

am Beginn der Rachelhochstraf3e

An FRG 23

P KreuzstraBBe

An FRG 5
Lusen-Parkplatz

Sagwassertal

An FRG 19

Kleinalmeyerschlof3
Waldbahn

Am Bohmweg

An SchleicherzufuhrstraBe/ Hohe Bahnhof

,Sedanplatz”

Am Bohmweg
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Alte Bauwerke wie die Reschbachklause sind Zeitzeugen einer mebrbundertjihrigen Nutzungsgeschichte der Wiilder des Nationalparks (Foto: Hans Kiener)
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Vorbemerkung

Am Seelensteig laden Binke, literarische Texte und nicht zuletzt die
Natur zum Verweilen ein (Foto: Maria HufSlein)

Nach Art. 8 Abs. 3 BayNatSchG und § 3 Abs. 2 Ziff. 5 NP-
VO ist der Nationalpark der Bevélkerung zu Bildungs- und Erho-

lungszwecken zu erschlieflen, soweit es der Schutzzweck erlaubt.

Der Zweck des Nationalparks, die 8kologischen Zusammen-
hinge, die Méglichkeiten fiir Naturetleben und Erholung in
einem Waldnationalpark, sowie die Naturschutzziele sollen
somit der Allgemeinheit nahe gebracht werden. Entsprechende
Einrichtungen sollen dabei zur Lenkung der Besucher beitragen.
Auch nach den Richtlinien der IUCN (2008) sollen in Natio-
nalparken umwelt- und kulturvertrigliche Bildungs-, Erholungs-
und Besucherméglichkeiten geschaffen werden. Durch Besu-
cherlenkungsmafSnahmen soll dabei sichergestellt werden, dass
die fiir das Natura 2000-Gebiet ,Nationalpark Bayerischer
Wald” festgelegten Erhaltungsziele erreicht werden kénnen.

Wegeplan

Wegenetz fiir Bildungs- und Erholungszwecke

Der Themenbereich ,Bildung und Erholung” (vgl. § 3 Abs. 2
Ziff. 5 und § 5 NP-VO) wird im Nationalparkplan in drei
Anlagebinden behandelt:

Im Anlageband ,Bildungs- und Erholungseinrichtungen”
werden der Stand und die Planung von Besuchereinrichtungen
der Nationalparkverwaltung im Nationalpark bzw. dessen Vor-
feld dargestellt. Im Anlageband ,Bildungs-, Informations- und
Offentlichkeitsarbeit” wird in erster Linie auf die Ziele, Inhalte
und Methoden der Bildungs-, Informations- und Offentlich-

keitsarbeit eingegangen.

Im vorliegenden Anlageband ,Wegeplan” wird schwerpunkt-
mifSig das Wegenetz im Gelinde fiir Bildungs- und Erholungs-
zwecke festgelegt (§ 7 NP-VO). Wesentliche Bestandteile des
Wegeplans sind die im Anhang beiliegenden Karten. Sie stellen
den derzeitigen Planungsstand (November 2009) dar. Das Kar-

tenwerk wird fortlaufend aktualisiert.

Themenbereich ,Bildung und Erbolung” im Nationalpark

Bildungs- und Erholungseinrichtungen

Stand und Planung von Besuchereinrichtungen

& \ Bildungs-, Informations- und Offentlichkeitsarbeit

Inhalte, Methoden
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1. Das Wegenetz
im Nationalpark Bayerischer Wald

1.1.  Rechtsgrundlagen

Der Nationalpark Bayerischer Wald verfolgt die Zielsetzung, seine Besucher fir die Idee des Nationalparks zu begeistern und fir
beeindruckende Naturerlebnisse zu sensibilisieren, ohne dass es zu ernsten Storungen der natiirlichen Lebensgemeinschaften und
sensiblen Arten im Schutzgebiet kommt. Dies entspricht sowohl den Vorgaben der einschligigen nationalen Rechtsvorschriften
(BNatSchG, BayNatSchG, NP-VO), als auch den internationalen Kriterien der IUCN.

Im Nationalpark Bayerischer Wald gibt es kein generelles Wegegebot, wie es in zablreichen Nationalparken weltweit der Fall ist.
Mit einer ragumlichen und in Sonderfillen auch zeitlichen Begrenzung des Betretungsrechts auf ein naturschutzfachlich
vertretbares Maf$ wird versucht, den Belangen sowohbl der Besucher als auch der ortsansissigen Bevilkerung weitestgehend

Rechnung u tragen‘

Die Berggipfel, wie z. B. der Lusen, ziblen zu den meistbesuchten Ausflugszielen des Nationalparks (Foto: Klara Schubert)




T I
P2 iglfs
SehEunrecy |

Prasty L i
| Saibignback

Die Entfernung zum néchsten Ziel ist fir Fuffwanderer in Stunden, fir
Radwanderer in Kilometern angegeben (Foto: Maria Huflein)

Der Nationalpark Bayerischer Wald ist eingebunden in das
europaweite Schutzgebietssystem Natura 2000. Rechtsgrundla-
gen fiir Natura 2000 sind die EG-Vogelschutzrichtlinie von
1979 und die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU von
1992. Alle Mafinahmen zur touristischen Erschliefung des
Nationalparks miissen somit auch den Vorgaben der EU Rech-

nung tragen‘

Im Natura 2000-Managementplan fiir den Nationalpark
Bayerischer Wald sind u. a. folgende Erhaltungsziele formuliert,
aus denen sich direkt Vorgaben fiir die Erschlieffung ableiten
lassen:

+ Erhalt grofer, nicht durch betriebliche und touristische Infra-
struktureinrichtungen (z. B. Wander- und Radwege, Versor-
gungswege) erschlossener, storungsfreier Biotopkomplexe
(Naturzone des Nationalparks, insbesondere Kerngebiete und
Wildschutzgebiete) als Riickzugs- und Uberwinterungslebens-
raum stdranfilliger Tier- und Pflanzenarten.

+ Sicherung der natiitlichen Entwicklung in den intakten
Mooren (Hochmoore, Ubergangs- und Schwingrasenmoore)
und in den noch regenerationsfihigen gestdrten Moorkomple-
xen unter Erhaltung der Stérungsfreiheit, Unzerschnittenheit,
sowie unter Sicherung des natiirlichen Wasser- und Nihr-
stoffhaushalts.

WEGEPLAN|5

Aufwindig gestaltete Holztafeln informieren an vielen Stellen iiber
Natur, Kultur und Geschichte (Foto: Maria HufSlein)

+ Bewahrung aller naturnaher Altholzrelikte und -komplexe vor
Erschliefung, Zerschneidung und Stéreinwirkung durch
Erholungsnutzung als Lebensraum einer spezialisierten Tiet-
und Pflanzenwelt (Spechte, Eulen, Raufuflhithner, Fledermiu-
se, epiphytische Moose).

In der Verordnung iiber den Nationalpark Bayerischer Wald
(§ 5 Abs. 3) ist konkret festgelegt, dass
+ der Nationalpark auch naturschonenden Formen der Erho-
lung dient,
+ die ErschliefSung fiir die Erholung den Schutzzweck des
Nationalparks nicht beeintrichtigen darf und
+ die Besuchereinrichtungen zur Lenkung der Besucher beitra-

gen sollen.

Das Netz der markierten Wege im Nationalpark bringt die
Giiste einerseits zu allen touristischen Anziehungspunkten wie
den Nationalparkzentren und den héchsten Berggipfeln, bietet
aber auch die Chance, das ganze Spektrum der Natur und die
grofiflichig erwachende Waldwildnis zu erleben. Gleichzeitig ist
es fiir den Erhalt dieses Schutzgebiets wichtig, ausreichend
grofle, zusammenhingende, unzerschnittene Komplexe zu
erhalten bzw. wiederherzustellen, um Refugien fiir besonders

wertvolle und storungsempfindliche Arten zu bieten.
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Treppen erleichtern Auf- und Abstiege
im unwegsamen Gelinde (Foto: Maria HufSlein)

Die wichtigsten Bausteine der Besucherlenkung im Natio-

nalpark sind

+ attraktive Bildungs- und Erholungseinrichtungen und Rund-
wanderwege vor allem im Randbereich des Nationalparks,

+ die regelmifSige Bedienung der wichtigsten Ausgangs- und
Endpunkte von Wanderungen mit Bus und Bahn,

+ regelmifliger Unterhalt und iibersichtliche Ausschilderung der
angebotenen Wege,

+ Ausweisung von besonders schiitzenswerten Bereichen und

+ Aufklirung und Informationen zum Nationalpark, sowie

Sicherstellung der Einhaltung der Regeln.

Im Vergleich aller europiischen Nationalparke ist das Besu-
cherwegenetz im Nationalpark Bayerischer Wald sehr dicht
gekniipft. Mit der erneuten Verleihung des Europadiploms
2006 hat der Europarat die Auflage verbunden, dass das beste-

hende Netz an Besucherwegen nicht erweitert werden darf.

Der aktuelle Natura 2000-Managementplan schligt dariiber
hinaus (auf Seite 180) vor,,,das Wege- und Loipennetz in den
Hochlagen (bzw. auch angrenzende Auerhuhngebiete) auf ein
fiir diese hoch bedrohte Art vertrigliches Maf zu reduzieren”,

Anderungen im Wegenetz bediirfen neben der Priifung
nach EU- und Naturschutzrecht der Absprache mit den betrof-
fenen Kommunen und dem Kommunalen Nationalparkaus-

schuss.

Auf der Grundlage des Art. 26 BayNatSchG wurden von
der Regierung von Niederbayern in der ,Verordnung iiber die
Einschrinkung des Betretungsrechts im Nationalpark Bayeri-
scher Wald” vom 24. Juli 1997 (zuletzt geindert am 2. Juli
2009) die Kerngebiete des Nationalparks festgelegt, die nicht
betreten und befahren und in denen keine Loipen gespurt wer-

den diirfen.

Informationspunkte bieten bei schlechtem Wetter auch einen
geschiitzten Unterstand (Foto: Maria HufSlein)

Davon ausgenommen ist die Benutzung der von der Natio-
nalparkverwaltung markierten Rad-, Fuf3- und Skiwanderwege
sowie das Betreten bestimmter Schachtenflichen ganzjihrig
und bestimmter nicht markierter Wege vom 15. Juli bis
15. November eines jeden Jahres. Die betroffenen Schachtenfli-
chen und nicht markierten Wege sind in der Verordnung defi-

niert.

Dariiber hinaus gelten fiir eine Reihe kleinerer Flichen zeit-
lich begrenzte Betretungsverbote gemif8 Verordnungen der
Landratsimter Freyung-Grafenau und Regen iiber Wildschutz-
gebiete fiir Auer- und Rotwild.

Die Kern- und Wildschutzgebiete liegen zumeist in ortsfer-
nen Lagen des Nationalparks entlang der Staatsgrenze, sowie in
sehr stérungsempfindlichen Bereichen. Sie dienen vor allem
+ dem Schutz stéranfilliger Tierarten (insbesondere Raufuf3-
hithner),

+ der Vermeidung von Verbiss, der durch Stérung von Reh- und
Rotwild ausgeldst werden kann,

+ dem Schutz trittempfindlicher Vegetationsdecken und Béden
(insbesondere Moore) und

+ der Reduktion der Florenverfilschung durch Nihrstoffeintri-
ge und Pfliickeffekte.

Durch das Wegegebot ist auch das Sammeln wild wachsen-
der Waldfriichte in den Kern- und Wildschutzgebieten einge-
schrianke. Auf den tibrigen Flichen des Nationalparks, in denen
die traditionellen, iiberwiegend ortsnahen Sammelgebiete ohne-
hin liegen, ist aufgrund der freien Betretbarkeit das Sammeln
von Pilzen und Beeren, im Rahmen der landesweit giiltigen

naturschutzrechtlichen Bestimmungen, méglich.



1.2.  Fahrwege

1.2.1. Offentliche Straflen
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Die iffentlichen StrafSen im Nationalpark dienen vor allem als Zufahrten zu den Ortschaften in den Enklaven, den
Wanderparkplitzen und den Besuchereinrichtungen des Nationalparks. Wiinschenswert ist eine Reduktion des Individualverkebrs,

um eine Verkebrsberuhigung im Inneren des Nationalparks zu erreichen. Gleichzeitig wird die Stabilisierung und Ausweitung des

OPNV-Angebotes angestrebt. Das Strafennetz soll mdglichst natur- und umweltschonend unterhalten werden.

Uberregionale DurchgangsstrafSen bestehen im Nationalpark
nicht. Stralenbaulast und Verkehrssicherungspflicht obliegen
beim grofiten Teil der 6ffentlichen Straflen den Landkreisen und
Gemeinden, Auflerhalb der Enklaven sind alle 6ffentlichen Stra-
Ben Bestandteile des Nationalparks und untetliegen den Bestim-
mungen der NP-VO (§ 9 Abs. 4 Ziff. 2). Im Rachel-Lusen-
Gebiet gibt es einzelne Straflen der Nationalparkverwaltung, die
nicht dem 6ffentlichen Verkehr nach dem Straflen- und Wegege-
setz gewidmet, aber als Privatwege widerruflich dem 6ffentlichen
Verkehr freigegeben wurden (z. B. Diensthiittenstrafle, Bohm-
strafle, Reschbachstraf8e). Im Rachel-Lusen-Gebiet sind ca. 61
km, im Falkenstein-Rachel-Gebiet ca. 9 km 6ffentliche Straflen
vorhanden (vgl. Tabelle ,Umfang des Wegenetzes®).

Eine hohe Anzahl von Besuchern, die mit dem Privat-Pkw
das Innere des Nationalparks aufsuchen will, bringt negative,
fiir einen Nationalpark und die Bewohner der Enklaven uner-
wiinschte Begleiterscheinungen (Lirm, Abgase, storendes Par-
ken) mit sich. Im Rachel-Lusen-Gebiet wurde deshalb 1996 ein
leistungsfihiges OPNV-System (,Igelbusse”) fiir die Hauptbe-
suchszeiten (Sommerhalbjahr) geschaffen. Dariiber hinaus gibt
es eine ganzjihrige Erschlieffung von Teilbereichen des Natio-
nalparks mit der Waldbahn, mit dem Falkensteinbus im Falken-
stein-Rachel-Gebiet und weiteren Buslinien. Voraussetzung fiir
das Funktionieren der OPNV-Systeme ist eine weitgehende
Verkehrsberuhigung auf den bedienten Strecken. Eine kosten-
freie Benutzung der OPN'V-Angebote fiir Urlaubsgiste wird
angestrebt (vgl. Anlageband ,Bildungs- und Erholungseinrich-

tungen”).

Radfabrer und dffentliche Verkebrsmittel haben auf
den offentlichen StrafSen im Nationalpark freie Fabrt
(Foto: Maria HufSlein)

Straflen, die nicht als ausschlieffliche Zufahrt zu Ortschaf-
ten oder zentralen Einrichtungen des Nationalparks dienen, sol-
len soweit wie moglich verkehrsberuhigt werden. Bisher sind
die Straflen morgens und ab dem spiten Nachmittag fiir den
Individualverkehr freigegeben. Nicht nur aus Natur- und Arten-
schutzgriinden ist die momentane Situation nicht ganz befriedi-
gend. Es bestehen auch Interessenskonflikte zwischen Erho-
lungssuchenden und den Kraftfahrzeugen, bis hin zu echten
Gefahrensituationen. Deshalb sollen die Offnungszeiten dieser
Straflen im Planungszeitraum mit den kommunalen Gremien
diskutiert und ggf. geindert werden. Grundsitzlich wird auch
eine einheitliche Regelung fiir alle verkehrsberuhigten Straflen

im Nationalpark angestrebt.

Gfallparkplatz

O
E3e=d

- d
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Gasbetriebene Igelbusse fabren saisonal alle Ausgangs- Die zentrale Igelbushaltestelle mit PE&R-Platz in Spiegelau bietet viel-

punkte fir Wanderer an (Foto: Maria Hufllein) faltige Umsteigemiglichkeiten (Foto: Maria Hufslein)
Folgende Straflenziige sind betroffen: platz liegt am Rande eines Trinkwasserschutzgebiets) und um
+ Schwarzachstrafle (Spiegelau - Gfill) eine Ausweichmdglichkeit fiir Besucher des Nationalparkzen-
Fiir private Kraftfahrzeuge besteht eine tageszeitliche Sperrung ~ trums Lusen einschliefllich Baumwipfelpfad anbieten zu kén-
wihrend der Verkehrszeiten der Igelbusse im Sommerhalbjahr nen wird angestrebt, den P&R-Platz an der Graupsige zu ver-
(Verbot der Einfahrt von 8.00 bis 18.00 Uhr eines jeden bessern und attraktiver zu gestalten, so dass die Besucher
Tages). Angestrebt wird dariiber hinaus eine Verkehrsberuhi- bereits hier animiert werden in die Igelbusse umzusteigen.
gung auch im Winter, um die Strecke nach dem bewihrten
Vorbild der Diensthiittenstrafle gezielt als geriumten Winter-  + Reschbachstrafe
wanderweg anbieten zu kénnen. Die Strecke zwischen Parkplatz ,Sandriegel” und Abzweigung
»Schustersige” ist ganzjihrig verkehrsberuhigt. Im Winter
+ Diensthiittenstrafe (Zufahrt zur Racheldiensthiitte) kann dadurch ein geriumter, reizvoller Winterwanderweg
Die bestehende Verkehrsberuhigung im Winter (geriumter angeboten werden, im Sommer verliuft hier ein Radwander-
Wanderweg und Loipe) hat sich grundsitzlich bewihrt. Im weg. Wihrend im Sommer die restlichen Straflenabschnitte
Sommer besteht hingegen nur eine tageszeitliche Sperrung (Zufahrten zu Wanderparkplitzen) frei befahrbar sind, sind
von 8.00 bis 18.00 Uhr. Unbefriedigend ist dabei vor allem die ~ diese Abschnitte im Winter nur fiir Berechtigte, Anlieger und
abendliche Offnung fir den Individualverkehr, die aufgrund Pferdeschlitten freigegeben. Der Abschnitt zwischen Hacklrei-
der vielen Erholungssuchenden (Radfahrer, Jogger, ...) zu die- be und Schwarzbachbriicke dient im Winter zusitzlich als
ser Zeit besonders konflikt- und gefahrentrichtig ist. Loipe und ist deshalb bei Schneelage vollstindig fiir den Ver-
Da vom Parkplatz Diensthiittenstrafle viele Wanderungen kehr gesperrt.

unternommen werden, kommt es vor allem an Wochenenden

in der Hauptwanderzeit zu einer Uberlastung des Parkplatzes.  + Buchwaldstrale (Parkplatz Wistlberg - Grenziibergang

Eine weitere Ausdehnung der Stellplitze wird aber wegen sei- Buchwald)

ner Lage im Inneren des Nationalparks nicht angestrebt. Die Verkehrsberuhigung entspricht in den Grundziigen den
Stattdessen soll der Pkw-Verkehr, insbesondere wihrend der Regelungen fiir die Diensthiittenstrafle (s. 0.), wobei die
Igelbus-Verkehrszeiten, zum P&R Spiegelau gelenkt werden. abendliche Frequentierung durch Kraftfahrzeuge im Sommer

geringer ist. Auch hier hat sich die winterliche Vehrkehrsberu-
+ Lusenstrafie, Bohmstrafle (Straflenzug Waldhiuser - Lusen- higung bewihrt und soll so beibehalten werden.

parkplatz - Nationalparkzentrum)
Die Verkehrsberuhigung entspricht in den Grundziigen der Nach dem Vorbild anderer Wintererholungsgebiete (euro-
Regelung fiir die Diensthiittenstrafle, allerdings ist die tageszeit-  piischer Alpenraum, &sterreichischer und tschechischer Teil des
liche Sperrung im Sommerhalbjahr auf das Zeitfenster von Bshmerwaldes), in denen ausschliefSlich Streusplitt verwendet
9.00 Uhr bis 16.00 Uhr beschrinkt, Diese Tatsache fithrt in der ~ wird, soll auch beim Winterdienst auf den Straflen des Natio-
Hauptferien- und Hauptwanderzeit dazu, dass die Strecke nach  nalparks, die in der Straflenbaulast und in der Verkehrssiche-
16.00 Uhr mitunter stark von Pkws frequentiert wird. rungspflicht der Kommunen stehen, auf umweltbelastende
Um die Problematik vor allem des ruhenden Verkehrs am obe-  Stoffe wie Salz oder andere Chemikalien (vgl. § 9 Absatz 1 Satz
ren Ende der Ortschaft Waldhiuser zu entschirfen (der Park- 5 NP-VO) grundsitzlich verzichtet werden.



1.2.2. Radwanderwege

(siehe Karte ,Radwander- und Reitwege®)
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Im Nationalpark sind die wichtigsten Besuchereinrichtungen mit dem Fabrrad erreichbar und weitere Strecken wurden als

Radwege zum Naturerleben ausgewiesen. Das Radwanderwegenetz, das naturvertriglich gestaltet ist, soll in seiner derzeitigen

Form erhalten werden und dauerhaft storungsempfindliche Bereiche meiden.

Das Fahrrad ist grundsitzlich ein umweltfreundliches Fort-
bewegungsmittel, weil es weder storende Geriusche noch Abga-
se erzeugt. Radwandern als Naturerlebnismdéglichkeit erlangt
selbst in den bergigen Gebieten des Bayerischen Waldes immer
groflere Bedeutung, Fiir Bereiche, die ansonsten nur auf langen
Fuflmirschen zu erreichen sind, bedeutet die Erschliefung mit
Radwegen eine zunehmende und linger andauernde Frequentie-
rung, da sich Radfahrer noch in der Abenddimmerung in
Gebieten aufhalten, die wegen der langen Marschwege von Wan-
derern schon am Nachmittag verlassen werden. Dies fithrt zu
einer Storung von Riickzugsgebieten empfindlicher Tierarten.
Bei der Erschlieffung solcher abgelegenen Gebiete durch Radwe-
ge ist deshalb Zuriickhaltung geboten. Mit der verbindlichen

= e b =

Regelung, dass im Nationalpark nur auf eigens freigegebenen
Strecken mit dem Rad gefahren werden darf, steht ein Steue-
rungsinstrument zur Verfiigung (§ 9 Abs. 4 Ziff. 2 NP-VO).

Die gleichzeitige Nutzung von Wegen sowohl durch Fuf}-
als auch Radwanderer fiihrt zu Konflikten, insbesondere auf
Gefillstrecken durch schnell bergab fahrende Radler. Eine volli-
ge Trennung von Rad- und Fulwanderwegen wiirde aber zu
einer erheblichen Wegedichte und damit zu, aus Naturschutz-
griinden unerwiinschten, Zerschneidungseffekten fiihren.
Auflerdem stellt sich die Frage nach den Kosten, die mit der
dauerhaften Unterhaltung eines entsprechenden Wegesystems

einhergehen.

Der Nationalpark-Radweg ist Teil des ,Bayernnetzes fiir Radler” (Foto: Klara Schubert)

s oY
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Spezielle Orientierungstafeln geben einen Uberblick iiber die Radwan-
derwege (Foto: Maria HufSlein)

Bei der Ausweisung des Radwegenetzes im Nationalpark
stand die Vermeidung von Unfallrisiken im Vordergrund bei
der Abwigung, ob einzelne Wege fiir beide Nutzergruppen
angeboten werden kénnen. Im Zweifelsfall wurde dem Wande-

rer der Vorrang eingerﬁumt,

Der Zugang zu den Kerngebieten des Nationalparks mittels
Radwanderwege wurde aus naturschutzfachlichen Griinden nur
in geringem Umfang erméglicht - in der Regel dort, wo bisher
keine offentlichen Straflen an das Kerngebiet heranfiihren. Dies
ist vor allem im Falkenstein-Rachel-Gebiet der Fall. An Aus-
flugszielen und Ausgangspunkten zu attraktiven Rundwander-
wegen, die mit dem Fahrrad erreicht werden kénnen, sind Fahr-

radparkplitze vorhanden.

Knotenpunkte von Rad- und Fuffwanderwegen lassen die Grenzen
fiir eine iibersichtliche Wegweisung erkennen (Foto: Maria HufSlein)

Das Radwegenetz des Nationalparks umfasst ca. 215 km
(ca. 113 km im Rachel-Lusen-Gebiet, ca. 102 km im Falken-
stein-Rachel-Gebiet). Als Leitsystem werden Holzwegweiser
mit gefrister Schrift und Kilometerangaben verwendet. Zur
Markierung einzelner Rundrouten werden in Ubereinstimmung
mit den Markierungen im gesamten Naturpark Bayerischer
Wald vierfarbige quadratische Symbolschilder eingesetzt.
Rundrouten werden ggf. durch erginzende Nummern zum

Symbol gekennzeichnet.

Davon abweichend markiert ist lediglich der Nationalpark-
Radweg, der zum einen in das,Bayernnetz fiir Radler” einge-
bunden ist und zum anderen durch die Weiterfithrung auf der
tschechischen Seite zu einem Rundradweg geschlossen wurde.
Die Markierung folgt der bayernweit einheitlichen Vorgabe
(Fahrradsymbol griin auf weif3).



1.2.3. Sonstige Fahrwege
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Das Netz der Forststraflen wird und wurde teilweise stillgelegt, riickgebaut oder renaturiert (vgl. Anlageband ,Renaturierung®).

Vor allem im Randbereich des Nationalparks und in den Erbolungszonen soll das Forststraflennetz entsprechend den

Managementaufgaben erhalten bleiben.

Ein dichtes Fahrwegenetz gibt einer Waldlandschaft eine
starke forstwirtschaftliche Prigung und ist aufgrund von Zer-
schneidungseffekten aus naturschutzfachlicher Siche kritisch zu
sehen. Im Nationalpark wird insbesondere in den Naturzonen
das zur Holzabfuhr konzipierte Netz an Forststraflen zum gro-
Ben Teil nicht mehr benétigt, der kleinere Teil findet fiir natio-
nalparkspezifische Zwecke (vgl. unten) weiterhin Verwendung.
Einige Forststraflen wurden zu Radwanderwegen umgenutzt.
Fiir Fulwanderwege sind Forststraflen nur bedingt geeignet, da
ein intensives Naturerleben von Wildnis auf Forststraflen auf-
grund ihrer Breite, ihres Ausbauzustands, ihrer Nutzung
(Kraftfahrzeuge) und ihrer Trassierung kaum méglich ist. Das
gesamte Netz an Forststraflen im Nationalpark hat derzeit eine
Linge von ca. 418 km (ca. 168 km im Rachel-Lusen-Gebiet
und ca. 250 km im Falkenstein-Rachel-Gebiet).

Ein langfristig angelegtes Stilllegungs- und Riickbaupro-
gramm soll die aus naturschutzfachlicher Sicht kritischen Zer-
schneidungseffekte reduzieren helfen. Grundsitzlich sollten
mdglichst viele, mdglichst grofle, von regelmiflig frequentierten
Wegen aller Art unzerschnittene Gebiete erhalten bzw. wieder-

hergestellt werden (vgl. Anlageband ,Renaturierung”).

Im Rachel-Lusen-Gebiet wurden Renaturierungen von
Forststraflen bis auf wenige noch geplante Strecken abgeschlos-
sen. Das Forststraflennetz im Randbereich bleibt schon im
Hinblick auf erforderliche Borkenkiferbekimpfungsmafinah-
men zum Schutz des angrenzenden Waldes bis auf kleine Aus-

nahmen erhalten.

Im Falkenstein-Rachel-Gebiet unterbleiben Renaturierun-
gen von Forststralen nicht nur im Randbereich. Fiir die Maf3-
nahmen zum Schutz der Bergfichtenwilder ist hier bis zum
Jahr 2027 dariiber hinaus die notwendige Erschliefung der

Entwicklungszonen aufrechtzuerhalten.

Dauerhaft ist im Nationalpark neben den 6ffentlichen Stra-
fen ein Fahrwegenetz erforderlich fiir Mafinahmen im Randbe-
reich bzw. in besonderen Schutzzonen (Schutz benachbarter
Wilder, Biotopmanagement).

Am dauerhaft zu erhaltenen Forststraflennetz sind ggf.
Umbaumafinahmen aus Naturschutzgriinden erforderlich (z. B.
Wiederherstellung der Durchgingigkeit von Fliefigewissern,
Ausbau von Teerdecken).

Dariiber hinaus miissen aktuell noch weitere Forststrafien
funktionsfihig gehalten werden. Es handelt sich dabei um Ver-
sorgungswege bzw. Zufahrten zu:

+ Berghiusern und sonstigen Hiitten,
+ Wildtier-Managementeinrichtungen (Wintergatter),
+ Forschungseinrichtungen und

+ Wasserversorgungsanlagen.

Sollte einer dieser Griinde entfallen, muss die Notwendig-
keit des Ausbauzustandes als Fahrweg bzw. der weitere Bedarf

gepriift werden.

Nicht mehr benétigte Forststraflen werden zuriickgebaut
(Foto: Ingo Brauer)
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1.3.  Fuffwege

1.3.1. Markierte Fulwanderwege

(siehe Karte ,Fuffwanderwege®)

Im Nationalpark existiert fiir ein intensives Erleben von Natur und Wildnis ein markiertes Wanderwegenetz, das an die
wichtigsten Natursehenswiirdigkeiten und Nationalparkeinrichtungen heranfiibrt. Es soll dauerhaft erbalten und vorbildlich
gestaltet werden. Die Routenfiibrung soll naturvertriglich sein und storungsempfindliche Bereiche weitgehend meiden.

Wandern ist eine Aktivitit, die bei Einhaltung tiblicher Ver-
haltensregeln sowohl die Natur schont, als auch das Naturerleb-
nis anderer Besucher kaum schmilert. Markierte Wanderwege
mit attraktiver Streckenfithrung sind deshalb ein bewihrtes
Instrument zur Lenkung der Besucher sowohl nach Gesichts-

punkten des Naturerlebnisses als auch des Naturschutzes.

Das Wanderwegenetz fithrt im Nationalpark beispielhaft zu

allen wichtigen Natursehenswiirdigkeiten, ohne aber etwa jeden

Berggipfel oder jedes Moor zuginglich zu machen. Es hat eine
Linge von ca. 351 km (vgl. Tabelle ,Umfang des Wegenetzes”).
Die Routenwahl erfolgte so, dass nicht nur das Ziel, sondern
auch die Zugangswege zu den Besonderheiten des Gebiets das
Naturetlebnis fordern. Durch das umfangreiche Angebot an
Wanderwegen mit vielen weniger intensiv genutzten Wegen
kénnen ruhesuchende Nationalparkbesucher stark frequentierte
Gebiete meiden. Bei den meisten Besuchern entsteht somit gar

kein Bediirfnis, Orte aufzusuchen, die nicht durch markierte

Bohlenwege fiihren iiber verndsste Stellen und schiitzen trittempfindliche Vegetationsbereiche (Foto: Maria HufSlein)

|
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Der Rachelsee stellt zu jeder Jabreszeit ein attraktives Ausflugsziel dar
(Foto: Maria Huflein)

Wege erschlossen sind. Eine geringe Anzahl von Besuchern, die
bewusst nicht die angebotenen Wege nutzen méchte, gefihrdet
grundsitzlich dieses Konzept. Fiir die abgelegenen Gebiete im
Inneren des Nationalparks gilt deshalb ebenso wie fiir die an
der Peripherie gelegenen besonders empfindlichen kleineren
Urwald- und Moorgebiete ein Wegegebot. Diese Kerngebiete
mit Wegegebot umfassen rund 40 % der Nationalparkfliche.
In diesen Gebieten haben die markierten Wege eine besondere
Bedeutung, da sie nicht verlassen werden diirfen. Eine Ausnah-
me bilden lediglich bestimmte Wege (vgl. Kap. 1.3.2.,Sonstiges
zu erhaltendes Wegenetz”) im Zeitraum vom 15. Juli bis 15.

November eines jeden Jahres.

Forststraflen sind nur bedingt geeignet ein besonderes natio-

nalparkspezifisches Naturerlebnis zu vermitteln (vgl. Kap. 1.2.3.

~Sonstige Fahrwege”). Durch die Verlegung von vorhandenen
Wanderwegen von Fahrstraflen auf Waldwege (z. B. ehemalige
Schlittenziehbahnen) und Steige kann der Erlebniswert wesent-

lich gesteigert werden.

Als Leitsystem dienen Orientierungstafeln an den Aus-
gangspunkten fiir Wanderungen sowie Wegweiser und Wan-
derwegmarkierungen (Regelgréfie 9 cm x 9 cm). Die Wegweiser
sind aus Holz mit eingefrister Schrift. Die Angaben auf den
Wegweisern bestehen aus Markierung, Haupt- und ggf. Zwi-
schenziel sowie den Gehzeiten. Gehzeiten werden statt einfa-
cher Entfernungsangaben wegen evtl. zeitraubender Héhenun-
terschiede verwendet (Formel: 4 km pro Stunde und % Stunde
Zuschlag je 100 m Anstieg).

Das Logo kennzeichnet an Wanderwegen die
Grenzen des Nationalpark-Gebietes
(Foto: Klara Schubert)

Das Grundnetz der Wanderwege schaffen Wandetlinien, die
Orte oder Wanderparkplitze mit Zielen im Inneren des Natio-
nalparks verbinden. Soweit es sich um Fernwanderwege han-
delt, wird eine einheitliche Markierung im Nationalpark fortge-
fithrt. Hierfiir sind Symbole auf weiflem rechteckigem Grund
ggf. mit Namenszug vorgesehen. Die speziellen Nationalpark-
wandetlinien werden mit schwarzem Pflanzensymbol auf wei-
em quadratischem Grund markiert. Rundwanderwege werden
fiir ausgewihlte kiirzere Spaziergiinge bis zu Halbtageswande-
rungen angeboten. Markierungszeichen sind Tiersymbole auf

quadratischem gelbem Grund.

Das Wanderwegenetz muss sorgfiltig instandgehalten wer-
den, damit es als attraktives Angebot seiner Lenkungsfunktion
gerecht wird. Insbesondere steile und deshalb erosionsgefihrde-
te Wegeabschnitte sind regelmifig auf ihre Sanierungsbediirf-
tigkeit zu priifen. Moore, Siimpfe und andere empfindliche
Béden sind bei deren ErschlieBung im Regelfall mit Bohlenwe-
gen zu iiberbriicken. Die Erschlieffung solcher Bereiche ist nicht
nur aus Naturschutzgriinden, sondern auch wegen der Kosten

auf wenige besondere Ausnahmen zu beschrinken.

Ein Teil der ortsnahen Wege wird als Winterwanderwege
pripariert und unterhalten (Riumung, Walzen der Schnee-
decke). Grundsitzlich steht das markierte Wegenetz im Winter
bei entsprechender Schneelage auch Schneeschuh- und Skiwan-
derern zur Verfiigung, Bei den Besuchern soll durch Aufklirung
eine verantwortungsvolle Nutzung der Wege (kein Verlassen
der markierten Wege) zum Schutz der Wildtiere erreicht

werden.
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1.3.2. Sonstiges zu erhaltendes Wegenetz

(siehe Karte ,Wegenetz Rachel-Lusen-Gebiet")

Nicht markierte Wege konnen im Kerngebiet von FufSwanderern jabreszeitlich beschrinkt als Erginzung zum markierten

Wanderwegenetz genutzt werden. Das dichte Netz dieser Wege wird jedoch grundsitzlich nicht dauerhaft erbalten, sondern soll -

mit Ausnahme bestimmter, erkennbar regelm[szig benutzter Wege - der natiirlichen Entwicklung iiberlassen werden.

Mit zunehmender Entwicklung des Waldes im National-
park zu wildnisihnlichen Strukturen wird dessen allgemeine
Zuginglichkeit schwieriger. Die Betretungsregelung sieht aber
vor, dass vom 15. Juli bis zum 15. November jedes Jahres in den
Kerngebieten nicht markierte Wege, die in den Umgebungskar-
ten des Bayerischen Landesvermessungsamtes M 1 : 50.000
»Siidlicher Bayerischer Wald” (Ausgabe 1994) und ,Naturpark
Bayerischer Wald" (Ausgabe 1994) dargestellt sind, benutzt
werden diirfen. Davon abweichend darf der Grenzsteig bis auf
das Teilstiick Blaue Siulen - Markfleckl erst ab dem 15. August

jedes Jahres begangen werden.

Der Abschnitt Rachel-Nordosthang bis zum Grenziibertritt
Spitzberg/Blaue Siulen ist bis 15. August 2011 vollstindig
gesperrt. Danach soll die gleiche Regelung gelten wie fiir den
iibrigen Grenzsteig (15. August - 15. November). Erkennbar
regelmiflig benutzte Wege sollen in einfacher Weise von Hin-
dernissen, vor allem von umgestiirzten Biumen, frei gemacht
werden. Verkehrssicherungsmafinahmen sind im Gegensatz zu

den markierten Wegen nicht vorgesehen.

Im Rachel-Lusen-Gebiet liegen die Kerngebiete beinahe
vollstindig innerhalb der Naturzone. 2003 wurde fiir diesen
Bereich eine Absprache beziiglich der zu erhaltenden nicht mar-
kierten Wege und Steige mit den jeweiligen Gemeinden getrof-
fen und mit dem Kommunalen Nationalparkausschuss abge-
stimmt, Diese Wege sind in der Karte ,Wegenetz Rachel-
Lusen-Gebiet” dargestellt.

Im Falkenstein-Rachel-Gebiet soll im Zuge der Ausweitung
der Naturzonen bis zum Jahr 2027 sukzessive das Netz der
sonstigen zu erhaltenden Wege definiert werden. In den Ent-
wicklungszonen sind aufgrund der notwendigen Borkenkiferbe-
kimpfung (§14 Abs. 3 NP-VO) kaum nennenswerte Totholz-
flichen zu erwarten, so dass momentan in diesen Bereichen die

Benutzbarkeit der Wege kaum infrage gestellt sein diirfte.

Wegen der freien Betretbarkeit (z. B. auch zum Sammeln
von Pilzen und Beeren) der Flichen auflerhalb der Kerngebiete
ist dort die Freihaltung weiterer Wege - von Ausnahmen abge-

sehen - nicht erforderlich.

FufSwanderer geben schmalen Wegen
den Vorzug vor breiten Forststrafen
(Foto: Maria HufSlein)



1.4.  Spezielle Wege

1.4.1.

Skiwanderwege und Loipen

(siehe Karte ,Winterwanderwege, Loipen und Rodelbabnen®)

Das bestehende Loipennetz (maschinell gespurte Skiwanderwege)
soll im jetzigen Umfang beibebalten werden.

Im Nationalpark ist ein maschinell gespurtes Loipennetz mit
einer Linge von ca. 85 km (vgl. Tabelle,Umfang des Wegenetzes")
vorhanden. Die Loipen werden von Gemeinden, Zweckverbinden
und Vereinen im Rahmen privatrechtlicher Vertrige und immissi-
onsschutzrechtlicher Genehmigungen betrieben. Die Loipennetze
befinden sich fast durchwegs in den hierfiir geeigneten, ebeneren
und zumeist auch kalten und damit schneesicheren Tallagen der
Randbereiche. Diese Gebiete sind vergleichsweise dicht mit Loipen
erschlossen. Der Zugang zu den Hochlagen soll wegen Natur-
schutz- und Artenschutzbelangen (v. a. Raufuflhiihner) nicht durch
maschinell gespurte Loipen erleichtert werden. Innerhalb der Kern-
gebiete haben die bisher bestehenden Loipentrassen Bestands-
schutz. Eine Neuanlage von Loipen ist im Nationalpark grundsitz-
lich naturschutzrechtlich nicht gestattet (§ 9 Abs. 3 Ziff. 4 NP-VO).

Bei der Markierung und Beschilderung der Loipen wird
eine iibergreifende Vereinheitlichung der Beschilderung (DSV-
Regeln) angestrebt.

Uber das maschinell gespurte Loipennetz hinaus steht den
Skiwanderern grundsitzlich das gesamte markierte (Fuf8- und
Rad-) Wanderwegenetz fiir Skiwanderungen und winterliches

Naturerleben zur Verfiigung,

1.4.2. Rodelbahnen

(siehe Karte ,Winterwanderwege, Loipen und Rodelbabnen®)

Die Rodelbahnen im Nationalpark sollen im jetzigen Umfang beibe-
halten werden.

Priparierte und gesicherte Rodelbahnen befinden sich nur
im Randbereich des Nationalparks bei Bayerisch Eisenstein und
oberhalb des Parkplatzes Scheuereck. Die Bahnen werden von
den Gemeinden im Rahmen privatrechtlicher Vertrige und

immissionsschutzrechtlicher Genehmigungen betrieben.
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Gemeinsam mit der zustindigen Straflenbaubehérde des
Landkreises Freyung-Grafenau soll eine Maglichkeit gesucht
werden, den urspriinglichen Winterwanderweg in Verbindung
mit einer halbseitigen Rodelbahn auf der LusenstrafSe Abschnitt
Waldhiuser - Lusenparkplatz wieder zu reaktivieren.

1.4.3. Reitwege
(siehe Karte ,Radwander- und Reitwege®)

Im Randbereich des Nationalparks sollen einzelne Teilstrecken
in ein iiberwiegend auferhalb des Nationalparks liegendes
Reitwegesystem einbezogen werden. Die Ausweisung eines
eigenen Reitwegenetzes im Nationalpark ist nicht beabsichtigt.

Reiten ist wie Radfahren im Nationalpark nur auf ausdriick-
lich ausgewiesenen Strecken méglich (§ 9 Abs. 4 Ziff. 2 NP-VO).
Die Méglichkeiten, auch fiir die Bevélkerungsgruppe der Reiter
ein gesondertes Wegenetz zu schaffen, sind aus Naturschutz- und
Kostengriinden sehr beschrinke (vgl. Kap. 1.2.2.,Radwanderwe-
ge”). Die gleichzeitige Nutzung von Wegen sowohl durch Reiter,
als auch Fuf3- und/oder Radwanderer ist in der Regel auszu-
schlielen, da durch Begegnungen von Reitern mit anderen Ver-
kehrsteilnehmern (Wanderer, Radfahrer) und durch die von
Pferden ausgelosten Auflockerungen von Wegeoberflichen mit

Beeintrichtigungen und Gefahren zu rechnen ist.

Im Hinblick auf die Interessen der Reiter soll am Siidrand
(iiberwiegend aufSerhalb) des Nationalparks eine Querverbindung
fiir Reiter vom Gemeindebereich Bayerisch Eisenstein bis in den
Gemeindebereich Mauth realisiert werden, die auf Teilstrecken im
Nationalpark verliuft. Als Reitweg ausgewiesen wurde im Natio-
nalpark bereits ein ca. 5 km langes Teilstiick zwischen Spiegelau
und Klingenbrunn-Bahnhof. Vorschlige fiir weitere Teilstrecken
sehen z. T. viel benutzte Wander- und Radwege als Reitwege vor,
so dass es weiterer Gelindeuntersuchungen und insbesondere
auch einer Routenabstimmung auflerhalb des Nationalparks

bedarf, bevor eine ausgereifte Planung vorgelegt werden kann.

Fiir Pferdehalter in den Nationalpark-Enklaven werden Ein-
zelfallregelungen getroffen, damit diese das Nationalparkgebiet
verlassen kdnnen. Fiir touristische Fahrten mit Pferdegespan-

nen sind ausschliefflich Einzelfallregelungen vorgesehen.
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2. Wegeverbindungen

in die tschechische Republik

Die beiden Nationalparke Bayerischer Wald (Deutschland) und Sumava (Tschechische Republik) sind Teil eines einheitlichen
Naturraumes. Sie grenzen im Verlauf der deutsch-tschechischen Grenze unmittelbar aneinander. Hier bestebt die fiir

Mitteleuropa einzigartige Chance, langfristig ein grenziiberschreitendes Wildnisgebiet von gesamteuropdischem Rang zu schaffen.

Ziel ist es, die Besucherwegenetze beider Nationalparke sinnvoll miteinander zu verkniipfen, die Bewohner beiderseits der

Staatsgrenze einander niher zu bringen und die Besucher die wiedererwachende Wildnis spiiren zu lassen. Dabei sind - ggf.

durch entsprechende AusgleichsmafSnabmen - die Belange des Natur- und Artenschutzes vorrangig zu beriicksichtigen.

Zwischen Deutschland und der Tschechischen Republik
gibt es im Bereich des Nationalparks Bayerischer Wald vier
Wegeverbindungen, die nicht motorisiertem Verkehr (Fuflgin-
ger, Radfahrer, Skildufer) ganzjihrig ohne zeitliche Einschrin-
kung zur Verfiigung stehen. Dies sind im Einzelnen:

+ Grenzbahnhof Bayerisch Eisenstein,
+ Ferdinandsthal - Debrnik,
+ Scheuereck - Prisily (Grenziibergang Gsenget),

+ Finsterau - Buéina.

Mit dem Beitritt der Tschechischen Republik zum Schenge-
ner Abkommen entstand in den Jahren 2007/2008 eine Dis-
kussion iiber weitere Wegeverbindungen iiber die Grenze, da in
den Nationalparken beiderseits der Grenze naturschutzrechtli-
che Bestimmungen das freie Betretungsrecht einschrinken: In
den Kerngebieten des Nationalparks Bayerischer Wald sowie in
den Zone I- und Ruhegebieten des Nationalparks Sumava gile
ein Wegegebot (vgl. Kap. 1.1. ,Rechtsgrundlagen®).

- ....'..r-'-. et ATy A
o faky L TR T g bl L
MR TR ) e e i S

Am 2. Juli 2009 trat eine Anderung der Betretungsrechts-
verordnung in Kraft, die den Grenziibertritt an vier weiteren

Stellen unter verschiedenen Bedingungen zulisst.

So ist es seit 15. Juli 2009 fiir Fulginger und Skiliufer
ganzjihrig moglich, vom Siebensteinkopf direkt zur Moldau-

quelle zu wandern.

Die Grenziibertritte an der Hirschbachschwelle zum Poled-
nik sowie an den Blauen Siulen nach Bfeznik sind vom 15. Juli

bis 15. November eines jeden Jahres fiir Fufiginger gedffnet.

Zusitzlich gibt es einen weiteren Grenziibertrittspunkt am

Lackenberg, der aber durch keinen markierten Weg erschlossen ist.

Eine Briicke erméglicht den Grenziibertritt am Gsenget
(Foto: Maria Hufslein)
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Fiir eine optisch ansprechende Durchfihrung von VerkebrssicherungsmafSnabmen werden in den Erholungszonen auch Hebebiihnen eingesetzt

3. Verkehrssicherung

(Foto: Hans Kiener)

Die Nationalparkverwaltung ist fiir die Verkebrssicherbeit des von ibr unterhaltenen Wegenetzes verantwortlich. Die aktiven

Verkekrssickerungsmaﬂnakmen sollen ein Unfallrisiko soweit wie méglich verbindern, jedoch gleichzeitig die Moglichkeit fiir den

Besucher erhalten, nationalparktypische natiirliche Waldentwicklungen (,Wildnis®) zu beobachten.

Rechtliche Grundlage fiir die Notwendigkeit und Durch-
fithrung von Verkehrssicherungsmaflnahmen ist die Rechtsver-
ordnung iiber den Nationalpark, wonach gemif§ § 11 Abs. 1
Ziff. 1 unaufschiebbare Mafinahmen zur Abwehr von Gefahren
fiir Leib und Leben von Menschen oder erheblichen Sachwer-
ten im Nationalpark zulissig sind. Gemif des ebenfalls in der
Rechtsverordnung definierten Schutzzwecks (§ 3 Abs. 1) ent-
wickeln sich die Wilder im Nationalpark auf der weit iiberwie-
genden Fliche ohne lenkende Eingriffe des Menschen wieder zu
Naturwildern, in denen kranke, absterbende und tote Biume

wesentliche Bestandteile der dynamisch sich entwickelnden

Okosysteme darstellen.

Die,Dienstanweisung zur Regelung von Zustindigkeit und
Durchfithrung von Verkehrssicherungsmafinahmen infolge von
kranken, absterbenden und toten Biumen im Nationalpark
Bayerischer Wald” vom 1. Oktober 2009 resultiert aus einer
eingehenden Rechtsberatung durch die Bezirksfinanzdirektion
Regensburg, wonach sich fiir die unterschiedlichen Wegekate-
gorien und Einrichtungen einschliefSlich Umgriff durchaus
unterschiedliche Anforderungen an die Qualitit und Intensitit
der konkret durchzufithrenden Mafinahmen der Gefahrenbe-

seitigung ergeben.




18| NATIONALPARKPLAN 2010

Der Umfang der Verkehrssicherungsmafinahmen ergibet sich
generell aus dem Bestand an Straflen, Bahnlinien und Wegen,
Park- und Rastplitzen sowie sonstigen baulichen Einrichtungen
(z. B. Schutzhiitten) innerhalb des Nationalparks, die entweder
offentlich sind (z. B. Kreis- und Gemeindestrafen) oder als Pri-
vatwege (Waldstralen) und Park- und Rastplitze vom Grund-
eigentiimer (Nationalparkverwaltung) zur Erholungsnutzung
freigegeben, eigens angelegt und denen entsprechende Nut-

zungsarten (z. B. Fuf}-, Rad-, Skiwanderer) zugewiesen wurden.

Mégliche Gefahren fiir Besucher wie z. B, abbrechende Aste
und Gipfelstiicke sind grundsitzlich als typisch fiir einen Wald-
nationalpark anzusehen, auf die sich die Besucher bei entspre-
chender Information und Aufklirung einerseits und zweckge-
rechter Benutzung der Besuchereinrichtungen andererseits ohne
Weiteres einstellen kénnen. Die Nationalparkverwaltung infor-
miert die Besucher eingehend iiber die Besonderheit des Vor-
handenseins kranker, absterbender und stehender toter Biume
in den Nationalparkwildern und weist sie auf die daraus resul-
tierende erhdhte Sorgfaltspflicht hin, die von ihnen bei der
Benutzung von Einrichtungen und beim Betreten markierter

Besucherwege aufzuwenden ist.

Eine spezielle Schnitttechnik simuliert
vom Wind gebrochene Baumkronen
(Fotos: Hans Kiener)

Die Verkehrssicherungsmafinahmen umfassen regelmifSige
Kontrollen, sowie die Dokumentation der potentiellen Gefah-
ren und der ergriffenen Mafinahmen. Die Regelungen im Ein-
zelnen hierzu finden sich in der,Dienstanweisung zur Regelung

von Zustindigkeit und Durchfiihrung von Verkehrssicherungs-

maf¥nahmen infolge von kranken, absterbenden und toten Biu-

men im Nationalpark Bayerischer Wald” vom 1. Oktober 2009.



Anhang

Tabelle: Umfang des Wegenetzes (Stand: Februar 2009)

Kategorie

im National-

park

24.222 ha

davon im

Falkenstein-
Rachel-Gebiet

10.685 ha

davon im

Rachel-Lusen-

Gebiet

13.537 ha

in Enklaven
und angrenzenden
AuBenbereichen
(von der National-

parkverwaltung
betreut)

WEGEPLAN|19

Gesamt

(von der National-
parkverwaltung
betreut)

km m/ha km m/ha km m/ha km

1. Offentliche StraBen Dritter
a - ohne Besucher-Angebot 26 5 21 1
b - mit Markierung 27 3 24 15
2. ForststraBen mit 6ffentlichem Verkehr
- mit Markierung 17 1 16
3. ForststraBen mit rein betrieblicher Nutzung 172 124 48
4. Befestigte Wege mit Markierung
Rad-Wanderweg 149 65 84 13 162
5. Befestigte Wege mit Markierung
Rad- und FuB-Wanderweg 66 37 29 1 77
6. Befestigte Wege mit Markierung
Fu-Wanderweg 58 27 31 4 62
7. Erdwege / Steige als markierte
FuB8-Wanderwege 227 74 153 13 240
8. Loipen 85 30 55
9. Winterwanderwege und Rodelbahnen 75 35 40
10. Lkw-fahrbare StraBen
(la+3.+4.+5.+6.) 471 194 258 241 213 15,7
11. ForststraRen
(3.+4.45.+6.-1.b) 418 17,3 250 23,4 168 12,4
12. Offentliche StraBen
(la+1b+2) 70 2,9 9 0,8 61 4,5

13. Gesperrte ForststraBen
(3.+4.+5.+6.-1.b-2) 401 257 160

14. Markierte Rad-Wanderwege
(4.+5.) 215 8,9 102 9,5 113 8,3 24 239

15. Markierte Fu3-Wanderwege
(5.+6.+7) 351 14,5 138 12,9 213 15,7 28 379

16. Umfang des Wegenetzes
(la+3.+4.+5.+6.+7) 698 288 332 31,1 366 27,0 42 740

In der Tabelle beriicksichtigt sind: In der Tabelle nicht beriicksichtigt sind:

+ alle 6ffentliche Straflen im Nationalpark und solche, die dessen  + nur beschilderte, aber nicht markierte Wege
Auflengrenzen bilden + das sonstige zu erhaltende Wegenetz
+ alle von der Nationalparkverwaltung betreuten Forststraflen,

Rad- und Fulwanderwege (im Staatswald in- und auf$erhalb

des Nationalparks einschliellich der Enklaven)
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Die Anzahl der Wanderer im Winter nimmt derzeit stetig zu (Foto: Joachim Hufslein)
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Vorbemerkung

»Das Wirken der Natur zu erkennen und zu erkennen, in welcher
Beziehung das menschliche Wirken dazu stehen muss: das ist das Ziel
Dschnang Dsi

«

(Foto: Markus Mauthe)

Der Themenbereich,Bildung und Erholung” (vgl. § 3 Abs. 2
Ziff. 5 und § 5 NP-VO) wird im Nationalparkplan in drei
Anlagebinden behandelt:

Im Anlageband ,Wegeplan” wird schwerpunktmiiflig das
Wegenetz im Gelinde fiir Bildungs- und Erholungszwecke fest-
gelegt. Im Anlageband ,Bildungs- und Erholungseinrichtungen”
werden der Stand und die Planung von Besuchereinrichtungen

der Nationalparkverwaltung im Nationalpark bzw. dessen Vor-

feld dargestellt.

Im vorliegenden Anlageband ,Bildungs-, Informations- und
Offentlichkeitsarbeit” wird in erster Linie auf die Ziele, Inhalte
und Methoden der Bildungs-, Informations- und Offentlich-

keitsarbeit eingegangen.

Themenbereich ,Bildung und Erholung” im Nationalpark

Wegeplan
Wegenetz fiir Bildungs- und Erholungszwecke

Bildungs- und Erholungseinrichtungen

Stand und Planung von Besuchereinrichtungen

Bildungs-, Informations- und Offentlichkeitsarbeit
Inhalte, Methoden
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1. Grundlagen

Die rechtlichen Grundlagen fiir die Bildungs-, Informations-
und Offentlichkeitsarbeit im Nationalpark finden sich neben
§ 3 Abs. 2 Ziff. 5 NP-VO (bzw. Art. 8 Abs. 3 BayNatSchG)
vor allem in § 5 Abs. 1 und 2 NP-VO (Ziele der Bildungsar-
beit) sowie in Art. 28 Abs. 1 Ziff. 9 BayWaldG.

Neben diesen bindenden, rechtlichen Grundlagen sind die

Ergebnisse einer Reihe internationaler Konferenzen zur

Umweltbildung von Belang, Mit der, Agenda 21” wurden der
Bildungsarbeit auf der Konferenz der Vereinten Nationen fiir
Umwelt und Entwicklung 1992 in Rio de Janeiro neue Impulse
gegeben. Die Notwendigkeit fiir ein Umsteuern in Richtung
Nachhaltigkeit wurde 2002 auf der Weltkonferenz fiir nachhal-
tige Entwicklung in Johannesburg bekriftigt. Die Vollversamm-
lung der Vereinten Nationen rief im Anschluss die Jahre
2005-2014 zur Weltdekade ,Bildung fiir nachhaltige Entwick-

Im Wildniscamp am Falkenstein wird Umweltbildung fiir Schulklassen in engster Beziehung zur Natur vermittelt (Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)
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lung” aus. Die Umsetzung dieser Dekade liegt bei der
UNESCO, auf nationaler Ebene bei der Deutschen UNESCO
Kommission, die in der Hamburger Erklirung (2003) erste
Leitlinien definierte, die schliefllich im ,Nationalen Aktionsplan
zur UN Dekade Bildung fiir nachhaltige Entwicklung” (2005)

konkretisiert wurden, der 2008 fortgeschrieben wurde.

Ziemlich unbekiimmert ndbern sich Kinder erstmals der wilden Natur
des Nationalparks (Foto: Hans Kiener)

Spezielle Vorgaben zur Umweltbildung in Grof8schutzgebie-
ten definieren auch die Internationale Union zum Schutz

der Natur (IUCN) und hier insbesondere der IUCN Action-
Plan.

Daneben stellt auch EUROPARC Federation als europii-
sche Dachorganisation fiir Grof3schutzgebiete die Umweltbil-
dung als zentrale Aufgabe fiir Nationalparke heraus.

I
I
[
é
1
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2. Begriftsklirung

,Bildungsarbeit” im Sinne von § 5 Abs. 1 NP-VO wird im
Nationalparkplan in Bildungs-, Informations- und Offentlich-

keitsarbeit untergliedert.

Zwischen den Aufgabenbereichen Bildungs-, Informations-
und Offentlichkeitsarbeit gibt es eine Reihe von Unterschieden,
aber auch Gemeinsamkeiten und Uberschneidungen. In der fol-
genden Graphik wird ein Uberblick gegeben, welche Besonder-
heiten diese drei Arbeitsfelder aufweisen und welche Aufgaben
ihnen gemeinsam sind. Alle drei Aufgabenbereiche erfordern
insbesondere eine Zielgruppenanalyse, Kooperation und
Erfolgskontrolle (Evaluierung). Die Zusammenarbeit und die
Abstimmung dieser Bereiche ist dringend notwendig und ein

wesentlicher Beitrag zur effektiven Aufgabenerfiillung,

2.1.  Bildungsarbeit

Bildungsarbeit im Nationalpark strebt grundsitzlich einen
intensiven Dialog zwischen den Teilnehmern von Bildungsver-
anstaltungen und den Nationalparkmitarbeitern an. Hiufig fin-
det Bildungsarbeit in der unmittelbaren Begegnung mit der
Natur im Nationalpark statt. Erfolgreiche Bildungsarbeit erfor-
dert eine intensive und persdnliche Auseinandersetzung mit der
jeweiligen Thematik bzw. jeweiligen Person und erreicht somit
im Vergleich zur Informations- und Offentlichkeitsarbeit nur
relativ wenig Menschen. Demgegeniiber sind die Méglichkeiten
Einstellungs- und Verhaltensinderungen zu erreichen erheblich
grofler, weil eine wesentlich intensivere Verarbeitung der The-

men erreicht wird.

Interviews fiir Funk und Fernsehen tragen die Nationalpark-Idee bis in die Wobnzimmer hinein (Foto: Rainer Péhlmann)
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2.2.  Informationsarbeit

Die Informationsarbeit beinhaltet im Wesentlichen die
Bereitstellung von Grundinformationen (Beschilderung, Hin-
weistafeln, allgemeine Auskiinfte). Da die Information in den
verschiedenen Einrichtungen (Info-Stellen, Info-Punkte) sowie
im Gelinde (Lehrpfade, Erliuterungstafeln) in der Regel nicht
direkt bzw. nicht personlich vermittelt wird, konnen mehr Men-
schen angesprochen werden als bei der Bildungsarbeit. Die
Informations- und Wissensvermittlung ist dabei allerdings
meist weniger intensiv und nachhaltig, Lediglich im direkten
Kontakt, z. B. mit der Nationalparkwacht oder dem Thekenser-
vice der Nationalparkzentren bzw. der personell besetzten Info-
Stellen, kann auch ein intensiverer Dialog mit den National-

parkbesuchern hergestellt werden.

Informationsarbeit erreicht aufgrund der Art der eingesetz-
ten Medien (Beschilderungen, Wegweiser, ...) weniger Men-
schen als die Offentlichkeitsarbeit, kann die Informationen
jedoch zumeist spezieller an die jeweiligen Zielgruppen anpas-

sen.

nach Ludwig 1995

2.3. Offentlichkeitsarbeit

Dieses Aufgabenfeld umfasst im Wesentlichen Presse- und
Medienarbeit, eigene Versffentlichungen und Zusammenarbeit
mit Behérden, Tourismusbetrieben und sonstigen Multiplikato-
ren. Ein attraktiver, stets aktueller Internetauftritt unterstiitzt
dies dabei in zunehmendem Mafle. Die Offentlichkeitsarbeit
bemiiht sich um stindige Prisenz und Prisentation des Schutz-
gebiets in der Offentlichkeit. Sie ist als Querschnittsaufgabe zu
verstehen, die alle Bereiche der Verwaltung durchdringt und die
Kommunikations- und Kooperationsbereitschaft nach innen

und auflen erhéht.

Offentlichkeitsarbeit erreicht iiber die unterschiedlichen
Medien sehr viele Menschen. Eine unmittelbare, intensive Aus-
einandersetzung mit den Zielgruppen ist jedoch kaum maglich,
da die Offentlichkeitsarbeit meist monologer Natur ist.
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3. Bildungsarbeit

3.1. Grundsitze und Ziele

3.1.1. Grundsiitze

Die Bildungsarbeit im Nationalpark mit seiner faszinieren-
den Naturausstattung setzt zwangsliufig bei der originiren
Naturerfahrung an, die sich als wichtige Grundlage fiir eine
weiterreichende Arbeit im Sinne einer Bildung fiir eine nach-
haltige Entwicklung nutzen lisst. Naturerfahrung als ein ver-
tieftes Naturerlebnis setzt ein aktives Erleben und eine gezielte
Reflexion voraus. Uber ein gewecktes Interesse an der Natur
werden Lernerfahrungen méglich, die auch auf andere Lebens-
bereiche iibertragbar sind. Nicht nur die Natur, sondern auch
der Mensch mit seinen Entwicklungsméglichkeiten steht im

Mittelpunke.

Zur ,Wildnispidagogik” oder ,Wildnisbildung” im National-
park gehért nicht nur die Vermittlung der Nationalpark-Ziel-
setzung (,Natur Natur sein lassen”) sowie der natiirlichen Pro-
zesse. Ebenso sind das aktive Erleben von Natur und die Freude
an der Waldwildnis wesentliche Komponenten, um im Rahmen
der Bildungsarbeit Einstellung und Verhalten zu Natur und
Umwelt nachhaltig zu prigen.

Bildung fiir eine nachhaltige Entwicklung umfasst diejeni-
gen Bildungsprozesse, die Menschen befihigen, die globalen
Probleme der Gegenwart und Zukunft zu erkennen und zu
bewerten sowie sich an den Entwicklungs- und Gestaltungs-

schritten zu beteiligen, die nétig sind, um heutigen und kiinfti-

Von der Natur und iber die Natur lernen im Waldspielgelinde bei Spiegelau (Foto: Dominik Griibl)
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Beim Gerdusch-Memory sind die Kinder voll konzentriert
dabei (Foto: Rainer Péhlmann)

gen Generationen den Zugang zu den Ressourcen zu ermdogli-
chen, die sie zur Erfiillung ihrer Bediirfnisse bendtigen. Obers-
tes Ziel ist es, die Kompetenzen zu fordern, die benétigt wer-
den, um die komplexen Zusammenhinge zwischen der 8kologi-
schen, konomischen und sozialen Dimension nachhaltiger
Entwicklung nachzuvollziehen und an Lésungen fiir heutige
und kiinftige Probleme mitzuarbeiten. Dazu gehért auch, eigene
Bediirfnisse und Lebensstile zu reflektieren und die Tragweite
des eigenen Handelns in Bezug auf die Ziele nachhaltiger Ent-
wicklung abschitzen zu kénnen, um sich je nach Situation
bewusst fiir oder aber auch gegen nachhaltiges Handeln ent-

scheiden zu koénnen.

Nationalparke sind zudem geeignete Lernorte fiir Globales
Lernen. Das weltumspannende Schutzgebietskonzept eroffnet
eine globale Perspektive fiir gemeinsames Lernen, in einer Welt,
die keine Grenzen mehr kennt, in deren Komplexitit man sich
allzu leicht vetlieren kann. Hier ist der heimische Nationalpark
Anker im weltweiten Netz. Kooperationen mit Schutzgebieten
weltweit erdffnen die Moglichkeit, sich iiber den unterschiedli-
chen Umgang mit Natur und Wildnis, aber auch iiber Lebens-

stilfragen auszutauschen.

Daneben stellt aber auch die Vermittlung der Natur-, Nut-
zungs- und Kulturgeschichte der Nationalparkregion und sei-
ner Bewohner eine wichtige Aufgabe dar. Nur so kann der
Bogen von der urspriinglichen Landschaft, ihrer Verinderungen
durch die Nutzungen des Menschen hin zur neu entstehenden

Wildnis gespannt werden.

Einen Schwerpunkt der Bildungsarbeit im Nationalpark
stellt die Arbeit mit Kindern und Jugendlichen dar.
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Die kiinstlerische Auseinandersetzung
mit der Natur erméoglicht villig neue
Blickwinkel (Foto: Sven Zellner)

3.1.2. Ziele
Die vorrangigen Ziele der Bildungsarbeit im Nationalpark
sind

+ die Idee, die Ziele und die Aufgaben des Nationalparks zu ver-
mitteln,

+ durch einen intensiven Dialog zwischen Nationalparkverwal-
tung und Bevolkerung Verstindnis fiir den Nationalpark zu
wecken, Freunde fiir den Nationalpark zu gewinnen und die
Integration des Nationalparks in die Region zu fordern,

+ Verstindnis fiir die natiirlichen Abliufe und die entstehende
Wildnis im Nationalpark, insbesondere vor Ort, zu wecken,

+ den Eigenwert der Natur - unabhingig vom menschlichen
Nutzungsdenken - herauszustellen,

+ Interesse und Verstindnis fiir den Natur- und Umweltschutz
zu erzielen, zu einem iiberlegten und nachhaltigen Umgang
mit den natiirlichen Ressourcen anzuregen und im Sinne
einer Nachhaltigkeitsbildung Schliisselkompetenzen zu f5r-
dern, die Menschen befihigen, die Zukunft zu gestalten,

+ zu einem Wertewandel in der Gesellschaft hin zu einem nach-
haltigen Lebensstil beizutragen,

+ zu vermitteln, dass Nationalparke Teil eines weltweiten Netz-
werkes sind und eine globale Verantwortung fiir den Erhalt
biologischer Vielfalt tragen,

+ einen Beitrag zum interkulturellen Dialog zu leisten, insbe-
sondere die Intensivierung der grenziiberschreitenden
deutsch-tschechischen Nationalpark-Bildungsarbeit,

+ Wissen iiber die Natur, Nutzungs- und Kulturgeschichte der
Landschaft und der Menschen der Nationalparkregion zu ver-
mitteln sowie

+ der Aufbau und die Mitarbeit in regionalen, nationalen und
internationalen Netzwerken von Bildungsakteuren zur Eta-

blierung und Weiterentwicklung der eigenen Arbeit.
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3.2.  Zielgruppen

Da die Bildungsarbeit in ihren Methoden und Programmen
zielgruppenspezifisch ausgerichtet ist, werden folgende Ziel-

gruppen unterschieden:

+ Kinder, Jugendliche, Schiiler, Elementarbereich

+ ortliche Bevolkerung, ortliche Schulklassen

+ Feriengiste

+ Multiplikatoren (z. B. Lehrer, Touristiker, Politiker, National-
park-Partner)

+ Fachgruppen (z. B. Naturschutzfachleute, Forstleute, Studen-
ten, ...)

+ spezielle Gruppen (z. B. Behinderte, Jugendliche mit sozial
schwachem Hintergrund, Migranten, ...)

+ internationale Gruppen, insbesondere deutsch-tschechische

+ eigene Kollegen

Zum Naturerleben gehort die Schulung der Wahrnebmung mit allen
Sinnen - wie beim Ertasten unterschiedlicher Rindenstrukturen mit
verbundenen Augen (Foto: Dominik Griibl)

3.3.  Mittel/ Methoden

Die Bildungsarbeit in einem Nationalpark mit seiner faszi-
nierenden Naturausstattung setzt zwingend bei der originiren
Naturerfahrung an. Das direkte Naturetleben ist eine zentrale
Grundlage der Bildungsangebote. Zunichst sollen die Besucher
die Natur, die sich in Nationalparken als,Wildnis" weitgehend
unbeeinflusst vom Menschen entfalten kann, erleben und erfah-
ren diirfen. Die Erfahrung des selbsttitigen Erlebens stellt eine
wichtige Komponente im handlungsorientierten und erfah-
rungsintensiven Lernen dar. Naturerfahrung und sinnliches
Naturetleben stellen eine Grundlage von Umweltbewusstsein
und Umwelthandeln dar. So belegen Untersuchungen einen
Zusammenhang zwischen der Hiufigkeit von direkten Natur-
erfahrungen, sowohl mit Umweltwissen, als auch mit Umwelt-
handeln. Lernen im Nationalpark heifit damit,Erleben vor Ort’,
»Erfahren am unmittelbaren Objekt’,,Reflektieren” und , Trans-
fer des Etlebten und der Erkenntnisse in den persdnlichen
Bereich zu Hause”. Um intensive Erlebnisse in der Natur und
bei Bildungsveranstaltungen zu verarbeiten wird grofler Wert

auf die Reflexion des Erlebten gelegt.

Der Schwerpunke bei der Methode des direkten Naturerle-
bens liegt darin, die Aufmerksamkeit auf Unscheinbares,
scheinbar Unwichtiges und Ubersehenes zu lenken und so die
Bedeutung des,Kleinen” und Verborgenen hervorzuheben. Das
Einiiben und Ausprobieren kommunikativer und sozialer Kom-
petenz sind dabei wichtige Erfahrungsfelder fiir die Adressaten.
Viele Programme und Bildungsangebote des Nationalparks
werden deshalb mit erlebnispidagogischen Elementen und

Methoden angereichert.

Gerade fiir Zielgruppen, die von den meisten bisherigen
Umweltbildungsangeboten nur schwer erreicht werden, spielt
das direkte Naturerleben eine wichtige Rolle. Aus diesem
Grund werden auch immer wieder Angebote fiir spezielle Ziel-
gruppen, wie z. B, Behinderte, Jugendliche mit sozial schwa-
chem Hintergrund, Suchtkranke und Menschen mit Migrati-

onshintergrund, methodisch ausgearbeitet.

Diese Wurzeln im Naturerleben waren und werden auch
kiinftig die Basis fiir die Weiterentwicklung von Bildungspro-

grammen sein, Fiir bestimmte Zielgruppen ist es jedoch besser,



iiber gewohnte Medien an die Natur heranzufiihren und zu
begeistern z. B. bei der Zielgruppe der Jugendlichen iiber
Mobiltelefon, GPS-Gerite, GIS-Anwendungen oder Internet.

Eine besondere Bedeutung in der Bildungsarbeit kommt den
Methoden zur Ausbildung von Gestaltungskompetenz im Sinne
einer Bildung fiir nachhaltige Entwicklung zu. Ein inhaltlicher
Schwerpunke liegt hier bei alltagsorientierten Methoden, welche
an die Lebenswelt der verschiedenen Zielgruppen anzukniipfen
versuchen. Dabei geht es in erster Linie um die intensive Ausein-
andersetzung mit einem fiir den Alltag der Teilnehmer bedeut-
samen Phinomen: Hinter unpersdnlichen und zunichst
abschreckenden Fremdwortern wie ,Biodiversitit” oder ,Globaler
Klimawandel” verstecken sich Dinge, die jeden von uns im Alltag
betreffen und die letztendlich die Grundlagen unseres Ubetle-
bens sichern. Auch Ansitze wie beispielsweise Erzihlcafé und
Berichte von Zeitzeugen folgen dem methodischen Ansatz der

Alltags- und Lebensweltorientierung.

Dariiber hinaus werden handlungsorientierte Methoden
angewandt, die auf konkrete Bewusstseins- und Verhaltensin-
derungen der Teilnehmer abzielen. So gehéren die Auseinan-
dersetzung mit kulturellen Leitbildern sowie die Reflexion der
Auswirkungen des eigenen Lebensstils und der eigenen Kon-
summuster auf Natur und Umwelt zu den wichtigsten Lernzie-
len der Bildungsarbeit im Nationalpark. Bildungsprogramme
z. B. zum ,,Okologischen Fuflabdruck” verdeutlichen den Teil-
nehmern die Konsequenzen ihres eigenen Handelns und ersft-

nen Handlungsalternativen.

Auch Methoden des Selbstorganisierten Lernens (z. B.
Zukunftswerkstatt, Rollenspiele wie Weltklimakonferenz, selb-
stindiges Erarbeiten von Inhalten mit bereitgestellten Informa-
tionsmaterialien usw.) kommen zum Einsatz. Dabei zielen diese
Methoden nicht auf die reine Vermittlung von Sachwissen, son-

dern auf die Ermdglichung von Aneignungserfahrungen ab.

Umweltbildung beinhaltet stets auch eine politische Kom-
ponente. Deshalb sind auch Methoden zur Entwicklung der
Partizipationsfihigkeit (z. B. beim deutsch-tschechischen

Nationalpark Jugendforum) von besonderer Bedeutung.
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3.4.  Inhaltliche Ausrichtung

Die Bildungsarbeit im Nationalpark setzt an verschiedenen

Schwerpunkten und Inhalten an, dies sind im Wesentlichen:

Natur Natur sein lassen:

Im Nationalpark darf jedes Lebewesen, ob Fichte oder
Specht, so sein wie es ist, ohne Unterscheidung in ,niitzlich”
oder ,schidlich” Auch der Mensch soll so akzeptiert werden,
wie er ist. Das heifit, jeden ernst nehmen, seine Anliegen, seine
Fragen. Nicht zuschiitten mit Wissen oder Aktivititen, sondern

sein Potential entwickeln helfen.

Dort wo die Maxime ,Natur Natur sein lassen” gilt, entsteht
Wildnis. Dort wird verlangt, nichts zu stéren und nichts zu zer-

storen. Es gilt Respekt zu vermitteln vor dem was ist.

Wir wissen viel zu wenig tiber die Prozesse und Ergebnisse
natiirlicher Abliufe und sollten deshalb tolerant zusehen, beob-
achten und daraus lernen. Sich auf Natur einlassen, heif3t offen
sein fiir Entwicklungen, mitfithlen und erleben, Ruhe im
Betrachter schaffen, Toleranz gegeniiber der Dynamik, Toleranz
gegeniiber dem noch nicht Verstindlichen, Toleranz vor dem

Neuen, sich entwickeln lassen, nicht eingreifen, Angste zulassen.

Zeitdimensionen:

Natur verstehen heif3t, in anderen zeitlichen Dimensionen
denken, als es fiir Menschen normal iiblich ist. Es gibt die Mog-
lichkeit das Kurzlebige (Eintagsfliege) genauso zu beobachten
wie das Langlebige (Tanne). Zeitdimension anderer Art sind
geologische Zeitriume oder die Zeitriume, die fiir evolutive
Prozesse von Noten sind. Pidagogisch umgesetzt heifSt dies:
alles braucht Zeit, auch jeder Mensch braucht seine Zeit, hat

seine Zeit. Der eine lernt schnell, der andere langsam.

Das neue, andere Bild:

Das Bild von sich selbst iiberlassener Landschaft ist zunichst
ein neues, ungewohntes. Dabei ist es wichtig, diese neuen, verinder-
ten Sichtweisen so erleben zu lassen und darzustellen, dass sie nach-
vollziehbar sind. Bilder in den Képfen fithren oft zu Verstindi-
gungsschwierigkeiten, denn jeder hat sein eigenes Bild. Bildungsar-
beit kann zu einem Perspektivenwechsel beitragen und neue Aspek-

te zu Tage f6rdern, kann helfen Sachverhalte neu zu reflektieren.
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Verantwortung fiir Schépfung:
Naturschutz hat auch eine moralisch-ethische Dimension, eben-
so wie eine religise. Diese Dimensionen und auch unterschiedliche

Sichtweisen kénnen mit den Teilnehmern erarbeitet werden.

Werden und vergehen/Kreisldufe:

Die Abliufe in Naturwildern sind geprigt von ewigen Kreis-
liufen, nichts geht verloren, alles ist vernetzt und steht in einem
komplexen Abhingigkeitsgefiige. Tod und Sterben gehoren ebenso
dazu wie vermeintliches Chaos und Ordnung, Aus diesen natiirli-
chen Vorbildern lassen sich Parallelen zu menschlichem Handeln

finden, sie bieten Anlass eigenes Handeln zu reflektieren.

Heimat, Geschichte, Kultur:

Der Nationalpark ist Schnittstelle zwischen Natur und Kultur
in einer gemeinsamen Region. Er bricht mit den Traditionen und
schafft neue Perspektiven. Es gilt daher, neben ckologischen auch
historische und kulturelle Aspekte zu vermitteln, um ein ganzheit-
liches Bild der Region zu kommunizieren. Einen Zugang bieten
z. B. die Kunst des Bayerischen Waldes und des Bshmerwaldes,
oder etwa die Sagen, Legenden, Mirchen und Erzihlungen.

Okologischer Fuflabdruck:

Der Okologische FuBabdruck ist ein sehr anschauliches
Instrument zur Reflexion des eigenen Lebensstils. Es gibt Ansto-
e das Dreieck der Nachhaltigkeit (Okologie, Okonomie, Sozia-
les) in all seinen Dimensionen zu diskutieren und regt zu kon-

kreten Verhaltensinderungen an.

Biodiversitit und globaler Klimawandel:

Biologische Vielfalt (so wie sie in einem Nationalpark erleb-
bar ist) und deren Bedrohung ist ein Themenfeld, das sich tiber
den Naturschutz hinaus hinein in den Lebensalltag eines jeden
Einzelnen transferieren lisst. Ebenso betrifft der globale Klima-
wandel nicht nur den Naturraum, sondern auch uns Menschen.
Wie sind die Zusammenhinge, wo liegen Ursachen, wie kann

jeder Lésungsansitze finden und umsetzen?

Natur - Mensch - Technik:
Die Ebenen Natur - Mensch - Technik sollen gewinnbringend
miteinander vernetzt und die urwiichsige Natur des Nationalparks

mit der Technikbegeisterung der Jugendlichen verbunden werden.

3.5.  Programme

3.5.1.  Schulklassenprogramme

Die Aufenthalte umfassen Wanderungen im Gelinde mit
Betreuung durch Nationalparkmitarbeiter zu bestimmten The-
men und Lernorten des Nationalparks. Im Mittelpunke stehen
in der Regel der Lebensraum Wald mit seinen Schénheiten,
aber auch Gefihrdungen, sowie die Vermittlung des National-

parkgedankens.

Fiir die Arbeit mit Schulklassen im Nationalpark Bayeri-
scher Wald werden aufler den Pidagogen und Mitarbeitern des
Sachgebiets Umweltbildung sowie Mitarbeitern der Besucher-
zentren Hans-Eisenmann-Haus, Haus zur Wildnis und des
Waldgeschichtlichen Museums St. Oswald bzw. der National-
parkwacht, viele ehrenamtliche Waldfiihrer und Mitarbeiter auf
Zeit (Praktikanten, Zivildienstleistende, Teilnehmer am freiwil-
ligen 6kologischen Jahr und sonstige saisonale Hilfskrifte) ein-

gesetzt,

Die Programme erstrecken sich von mehrstiindigen Fithrun-
gen iiber eintigige Veranstaltungen, Nationalpark-Erlebnistage,
bis zu den einwéchigen Aufenthalten, die im Jugendwaldheim

und im Wildniscamp am Falkenstein angeboten werden:

Das Projekt ,Natur - Mensch - Technik” éffnet Jugendlichen
die Tiir zur Wunderwelt der Natur (Foto: Kirsten Wommer)




Wochenprogramme Jugendwaldheim

+ Nationalparkerlebniswoche:

Bei einem Wochenaufenthalt im Jugendwaldheim wird den
Schiilern und Schiilerinnen bis hin zur 7./8. Jahrgangsstufe ein
Lernen mit allen Sinnen angeboten. Auf Wanderungen und
Exkursionen lernen sie den Nationalpark mit seinen Schénheiten
und Besonderheiten kennen. Auch die Aufgaben und Ziele des
Nationalparks bis hin zur Problematik ihrer Umsetzung sind
Thema. Bei jiingeren Kindern stehen dabei die spielerischen Ele-
mente im Vordergrund, fiir die hoheren Jahrgangsstufen gewinnt

die fachliche Seite um Werden und Vergehen an Bedeutung,

Neben den altbewihrten Veranstaltungen wird es Wochen-
programme zu nationalparkspezifischen Themen wie ,Werden
und Vergehen” oder ,Luchs” geben. Hier wird jede Thematik
aus unterschiedlichen Aspekten beleuchtet und die Kreativitit

der Schiiler gefordert.

+ Projektwoche:

Jugendliche kommen immer weniger mit Natur in Beriih-
rung und lassen sich im Gegensatz zu Kindern auch nicht so
einfach dafiir begeistern. Die Ebenen Natur - Mensch - Technik
sollen in diesem Projekt moglichst gewinnbringend vernetzt
werden, die Technikbegeisterung der Jugendlichen genutzt und
mit der urwiichsigen Natur des Nationalparks verkniipft wer-
den. Einfache technische Hilfsmittel wie Lupe, Mikroskop,
Fernrohr etc. kommen hierbei genauso wie moderne GPS-
Gerite, Computer zur Erstellung von Zukunftsmodellen oder
digitale Medien zum Einsatz. Ziel ist die Jugendlichen mittels
Technik langfristig fiir die Natur zu begeistern.

Wochenprogramme Wildniscamp

+ Wildniswoche:

In Kombination mit einem Aufenthalt in den Themenhiitten
des Wildniscamps werden die,,Wildniswochen” angeboten. Von
Phinomenen und Entwicklungen in der Natur ausgehend, lernen
die Schiiler staunend und wertschitzend, dass natiirliche Prozes-
se nach eigenen Gesetzen ablaufen und nach dem Schutzzweck

des Nationalparks Bayerischer Wald ablaufen diirfen. In und mit
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dieser Natur iiber derlei Prozesse und iiber sich selbst und die
eigene Beziehung zur Natur und zur eigenen Lebenswelt zu ler-
nen, ist unser vorrangiges Ziel. Die Mitarbeiter der National-
parkverwaltung bieten als Lern- und Erfahrungsfeld Projektarbeit
in Kleingruppen an. Die Bewohner einer Themenbhiitte bilden
jeweils eine Kleingruppe, die von einem Gruppenleiter betreut
wird. In der Wildniswoche gibt es keinen abzuarbeitenden The-
menkatalog. Vielmehr sollen die Fragen und Ideen zur Sprache
kommen, die fiir die Schiiler, fiir ihr Verhiltnis zur Natur, fiir
ihre eigene Lebensgestaltung bedeutsam sind. Das bedeutet fiir
die konkrete Arbeit, dass jede Kleingruppe ihr Thema/ihre The-
men selbst findet. Durch Wahrnehmung ihres Wohnraumes, des-
sen Umgebung und Atmosphire, soll die Kleingruppe in einem
Entscheidungsprozess die fiir sie interessanten Fragen und Ideen
finden und bearbeiten. Unterstiitzung bei der Themenwahl und
der Bearbeitung erfahren die Teilnehmer durch die Gruppenlei-
tet, die die Kleingruppe wihrend der Projektarbeit stets betreuen.
Themenstellung, Zielvorgabe, Methodenwahl, Materialwahl etc.
sollen nach Méglichkeit von der Gruppe eigenverantwortlich ent-
schieden werden. Dazu bedarf es intensiver fachlicher Unterstiit-

zung durch die Gruppenleitung,

+ Programm in den Linderhiitten:

Fiir die Linderhiitten des Wildniscamps wurden spezielle
Wochenprogramme entwickelt, die sich an iltere Schiiler rich-
ten (ab 10. Klasse). Dabei wird die Woche unter ein iibergeord-
netes Thema gestellt, das sich aus dem Blickwinkel der im
Wildniscamp vertretenen Lindern erarbeiten ldsst und immer
wieder in Bezug zur eigenen Lebenswelt gesetzt wird. Aus-
gangspunkt ist auch hier das eigene Erleben, der Aufenthalt in
den einfachen Hiitten in der natiirlichen Umgebung des Natio-
nalparks Bayerischer Wald, aber auch das Erleben anderer Kul-
turen durch die Ausstattung der Linderhiitten mit Gegenstin-
den des tiglichen Gebrauchs aus den Partnerlindern. Aktuell
werden die Programme
+ Gut leben auf kleinem Fuf8 (Okologischer FuBabdruck)

+ Das Klima und der Wandel (Globaler Klimawandel)
+ Die Vielfalt des Lebens (Biodiversitit)

angeboten.

Die Programme kénnen auch den Bediirfnissen der Gruppen

angepasst und kiinftig um aktuelle Themen erweitert werden.
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Tagesprogramme

+ Nationalparktage:

Den ganzen Tag drauflen sein, auf dem Waldboden liegen,
in die Kronen der Biume schauen, auf Baumstiimpfen sitzen,
das Leben in umgefallenen, toten Biumen bestaunen, durch die
Hohlen eines Stelzenwurzlers kriechen, die Stille des Waldes
genieflen, Bergbach und Tiimpel erkunden. Dies alles kann man
etleben bei einem ,Unterrichtstag” im Nationalpark. Lernen im
Nationalpark heifit Natur erleben mit allen Sinnen, Lernen mit
Herz, Hand und Kopf. Ein solches Programm ist eine
Mischung aus Erfahren und Erleben, aus Gefiihrtwerden und

eigenen Aktivititen.

Bei den Schiilern werden alle Sinne gefordert und geférdert,
die sie brauchen, um den Nationalpark etleben und erfahren zu
kénnen. Auch Kleinigkeiten kénnen so zu Sensationen werden.
Den Schiilern wird die Méglichkeit geboten, Ruhe zu erleben
und dadurch bewusster die Schénheiten der Natur aufzuneh-

men.

Ab der 5. Jahrgangsstufe kommt immer mehr das fachliche
Wissen um die Nationalparkphilosophie und den Lebensraum
Wald in den Mittelpunkt und wird eingebettet in den Prozess
des Erlebens und Erfahrens. Mit fortschreitendem Alter der
Schiiler kommen meditative Aspekte, die zum Nachdenken in
Ruhe anregen sollen, immer mehr in den Vordergrund, Spiele

und Aktionen treten zuriick.

Angebote sind:

+ Natur mit allen Sinnen erleben

+ Nationalpark - Lebensraum fiir Luchse?
+ Nationalpark - Lebensraum fiir Wolfe?
+ Lebensraum Gewisser

+ Werden und Vergehen

3.5.2. Weitere Angebote fiir Kinder und Jugendliche

(auferhalb der Schulklassenprogramme)

Die Nationalparkverwaltung wird ihre erfolgreichen jihrli-
chen Jugendaustausch-Programme weiter durchfithren. Dabei
wird Jugendlichen aus der Nationalparkregion die Méglichkeit
gegeben Gleichaltrige aus anderen Nationalparkregionen ken-
nen zu lernen. Die jihrlichen Jugendlager, insbesondere die
deutsch-tschechischen, sowie der Schiileraustausch mit dem
Partnernationalpark Sichsische Schweiz haben sich bewihrt

und sollen beibehalten werden.

Das Junior Ranger-Projeke richtet sich an Kinder der
5. Jahrgangsstufe aus allen Schultypen. Eingeladen werden Kin-
der aus den elf Nationalparkgemeinden. Seit 1998 wurde
1600 Kindern die Méglichkeit geboten, wihrend der Pfingst-
und Sommerferien an der Seite eines Rangers den Nationalpark
zu etleben. Zum Abschluss des viertigigen Einsatzes erhalten
die Kinder bei einer Abschlussfeier die Auszeichnung,,Junior
Ranger” Dieses Projekt wird derzeit bundesweit durch
EUROPARC Deutschland mit Unterstiitzung des WWF in
vielen nationalen Naturlandschaften (Nationalparke, Biosphi-
renreservate, Naturparke) aufgebaut. Dariiber hinaus wird von
der EUROPARC Federation auf europiischer Ebene der Auf-
bau eines Netzwerks aller Junior Ranger-Organisationen voran-
getrieben. Die Nationalparkverwaltung wird das Junior Ranger-

Projeke in der derzeitig intensiven Form weiterverfolgen.

Die Nationalparkverwaltung bietet zudem Kindergeburtsta-
ge im Waldspielgelinde, im Haus zur Wildnis und rund um die
Schwellhiusl-Diensthiitte an. Kindern im Grundschulalter wird
die Maoglichkeit geboten, bei einer Wildnisrallye, einer Wald-
schatzsuche oder als Walddetektive den Nationalpark kennen
zu lernen und den Tag am Lagerfeuer oder in einer Hiitte zu
beenden. Das deutsch-tschechische Nationalpark Jugendforum
ist eine Einrichtung, die jungen Menschen der Nationalparkre-
gion echte Mitspracherechte einrdumt und sie auffordert akeiv
mitzudiskutieren, Das Jugendforum stellt zwei Mitglieder im
Nationalparkbeirat (ein deutscher und ein tschechischer Vertre-
ter). In der Anlaufphase wird das Jugendforum weiterhin der
Unterstiitzung durch pidagogische Mitarbeiter der National-
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Im Waldspielgeldnde laden Gerdte wie die Balancierscheibe zum gemeinschaftlichen Spielen ein
(Foto: Dominik Griibl)

parkverwaltung bediirfen, soll sich aber mittelfristig in Teilen

auch selbst organisieren.

Im Wildniscamp am Falkenstein soll die Jugendarbeit auch
durch die Festigung von Patenschaften fiir die Linderhiitten
intensiviert werden, Jugendgruppen kénnen eine Patenschaft fiir
eine der Hiitten iibernehmen und die Kontakte in die jeweiligen
Partnerschutzgebiete und Linder fiir eigenstindige Aktivititen
nutzen. Die Nationalparkverwaltung wirkt hierbei unterstiit-

zend - Eigeninitiative vorausgesetzt.

Insgesamt soll die freie Jugendarbeit im Nationalpark weiter
ausgebaut werden und fester Bestandteil der Bildungsarbeit blei-
ben. Dies geschieht in Kooperation mit den beiden Kreisjugend-
ringen der Nationalparklandkreise und den Kreisjugendpflegern.

In den Besucherzentren Haus zur Wildnis und Hans-Eisen-
mann-Haus werden fiir Kinder und Jugendliche regelmifig
Kindernachmittage angeboten. In den Ferien finden zusitzlich
unter dem Motto ,Entdecke Deine Phantasie” viele Angebote
speziell fiir Kinder statt, Fiir Schulklassen und Kinder- bzw.
Jugendgruppen werden auf Anfrage Fithrungen durch die Besu-

cherzentren angeboten.

Ein speziell auf Kinder und Jugendliche abgestimmtes mul-
timediales Fithrungsangebot rundet im Waldgeschichtlichen
Museum St. Oswald das zielgruppenspezifische Museumskon-
zept ab. Besondere Schwerpunkte bilden dabei die Natur-, Kul-
tur- und Regionalgeschichte des Bayerischen Waldes und des

Bohmerwaldes.

3.5.3. Fiihrungen, Veranstaltungen, Seminare

Der persénlichen Betreuung der Nationalparkgiste im
Gelinde wird im Nationalpark Bayerischer Wald ein besonders
wichtiger Stellenwert zuerkannt. So wird auf jihrlich iiber
2.000 Veranstaltungen (Fachveranstaltungen und Programm-
fithrungen) bis zu 40.000 Personen die Einzigartigkeit der
Naturausstattung des Nationalparks nahe gebrache.

Tégliche Fithrungsangebote

Die saisonal wechselnden Fiithrungsangebote reichen von
mehr fachlich orientierten Fithrungen wie ,Wilde Wilder Wald-
natur” iiber familienorientierte Fithrungen wie ,Walderlebnis
fiir Grof$ und Klein” bis hin zu Fithrungen mit etlebnisorien-
tiertem Charakter (Fahrradtouren, Sonnenaufgangswanderun-
gen oder einer Abendwanderung mit der Nationalparkwacht
und anschliefendem Lagerfeuer). Beim Fiithrungsangebot wird
eng mit den Verkehrsimtern der Region zusammengearbeitet,
damit alle Treffpunkte mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln

erreichbar sind.

In speziellen Faltblittern (Sommer- und Winterhalbjahres-
programme), auf Plakaten und in der Tageszeitung wird auf das
tigliche Fithrungsangebot hingewiesen. Kiinftig sollen genaue
Informationen zu den Veranstaltungen im Internet zur Verfii-

gung gestellt werden.

Die tiglichen Fithrungsangebote werden schwerpunktmiflig

von Waldfiihrern, saisonalen Mitarbeitern und der National-
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parkwacht durchgefithrt. Die Auswahl, die Aus- und Fortbil-
dung, sowie die Evaluierung der Waldfiithrer obliegen der
Nationalparkverwaltung, genauso die Festlegung der Inhalte
und Routen der im Nationalpark angebotenen Fithrungen und

Veranstaltungen.

Zu den Fithrungen kénnen sich die Besucher bis zu einem
Tag vorher beim Nationalpark-Fithrungsservice unter einer
zentralen Telefonnummer anmelden. Ziel ist es diese zentrale
Anlaufstelle in die Nationalparkverwaltung nach Grafenau zu
verlegen. Zu den Aufgaben gehiren die Annahme von Anmel-
dungen sowie die Einteilung und Abrechnung der Waldfiihrer,
auch die Anmeldung fiir Schulklassen soll dort erfolgen.

Es gilt der Grundsatz, dass touristische Fithrungen kosten-
pflichtig sind. Fiir Regelfithrungen aus dem Sommer- oder

Winterprogramm wird eine Teilnahmegebiihr erhoben.

Fiir Schulklassenfiihrungen gelten andere Gebiihrenregelun-
gen: Fiir Schulklassen aus den Landkreisen Freyung-Grafenau
und Regen sind alle Fithrungen kostenlos. Fiir Schulklassen
auflerhalb der Landkreise wird eine Gebiihr von 15,- € pro
Stunde und Waldfiihrer fillig.

Dariiber hinaus sind Fiithrungen fiir Vereine aus den Land-

kreisen Freyung-Grafenau und Regen kostenlos.

Sonderfiihrungsreihen

Wihrend an den Saison-Fithrungen hauptsichlich Urlau-
ber teilnehmen, so richten sich die Sonderfithrungsreihen vor-
nehmlich an die einheimische Bevélkerung. Die samstags statt-
findenden Sonderfithrungen werden von Nationalparkmitar-
beitern durchgefiihrt. Durch das zusitzliche Heranziehen von
Fachleuten aus ganz unterschiedlichen Bereichen (z. B. Kiinst-
ler bei der Reihe,Nationalpark und Kunst. Wie real ist die
Wirklichkeit?") besitzen diese Sonderfithrungsreihen grof3e
Attraktivitit.

Aufgrund der groflen Resonanz, vor allem bei der einheimi-
schen Bevolkerung, sollen die Sonderfiihrungsreihen beibehal-

ten und besonders grenziiberschreitend ausgebaut werden.

Programme fiir besondere Gruppen

Fiir Behinderte gibt es spezielle Angebote im Nationalpark.
Das behindertengerecht ausgebaute Zentralgebiude des Wild-
niscamps am Falkenstein bietet sich als Ubernachtungsplatz in

hervorragender Weise an.

Die Abgeschiedenheit von einfachen Hiitten (z. B. Tummel-
platzhiitte) im Nationalpark eignet sich besonders fiir die
Arbeit mit verhaltensauffilligen Jugendlichen. Bereits durchge-
fithrte Projekte und Seminare wurden von allen Seiten als sehr

positiv betrachtet.

Dazu zihlen auch grenziiberschreitende Wildniswanderun-
gen von Hiitte zu Hiitte. Gute Erfahrungen konnten auch bei
der Teilnahme an den Drogenpriventivwochen des Bayerischen
Staatsministeriums fiir Unterricht und Kultus gesammelt wer-
den. Die Ruhe, die Reduktion von Reizen und die umgebende
urwiichsige Waldwildnis sind der geeignete Nihrboden fiir eine
erfolgreiche Gruppenarbeit. (Dadurch, dass die Gruppe alles
wihrend der Woche benétigte selber tragen muss, wird schon im

Vorfeld klar, wie wenig zum tiglichen Leben benétigt wird.)

Beide Besucherzentren sind behindertengerecht gebaut. Auf
Wunsch werden auf die jeweiligen Gruppen zugeschnittene

Fithrungen angeboten.

3.5.4. Programme fiir Multiplikatoren
Aus- und Fortbildung fiir externe Multiplikatoren

Diese Programme wurden bisher eingebunden in Aus- und
Fortbildungen externer Triiger wie Universititen, Fachhochschu-
len und Lehrerbildung durchgefithrt. Zurzeit bestehen Ausbil-
dungsprogramme fiir Lehrkrifte und Studenten unterschiedli-
cher Fachrichtungen. In diesen Programmen werden den Teilneh-
mern sowohl die Bedeutung der Nationalparkidee als auch ihre
Umsetzung erldutert. Sie sollen einerseits die Idee und ihre sicht-
baren Auswirkungen kennen lernen, als auch die Grundhaltung
und die Methoden mit denen diese Idee im Nationalpark vermit-
telt wird. Es gehort zum Grundprinzip, dass dies nicht nur theo-
retisch geschieht, sondern die Studenten und Lehrer ihr erworbe-

nes Kénnen unmittelbar an einer Schulklasse erproben miissen.



BILDUNGS-, INFORMATIONS- UND OFFENTLICHKEITSARBEIT |17

Die direkte Naturerfabrung ist ein zentrales Element in der Ausbildung
der angehenden Waldfiibrer (Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)

Schulung fiir Mitarbeiter auf Zeit

Jedes Jahr findet eine zweiwdchige Schulung fiir neue Wald-
fithrer und Praktikanten statt. Diese Schulung ist obligat fiir
alle, die Fithrungen im Nationalpark machen wollen. Die Teil-
nehmer erhalten damit die Berechtigung im laufenden Jahr

Fithrungen im Nationalpark durchzufiihren.

In den darauf folgenden Jahren miissen die Waldfiihrer fiir
eine weitere Titigkeit den Nachweis erbringen, dass sie an meh-
reren Fortbildungsveranstaltungen teilgenommen haben, sowohl

im pidagogischen wie im naturkundlichen Bereich.

Ausbildungskurse in ,Erster Hilfe” und Rhetorik werden
jahrlich fiir Nationalparkmitarbeiter und ,Mitarbeiter auf Zeit"

angeboten.

3.5.5. Interne Vermittlung von Bildungsinhalten
Erfolgreiche Bildungsarbeit nach auflen setzt eine entspre-
chende interne Vermittlung von Bildungsinhalten voraus. Sie
zielt zum einen auf die eigenen Mitarbeiter (vor allem National-
parkwacht, Mitarbeiter auf Zeit, ...) zum anderen aber auch auf

externes, im Dienste der Nationalparkverwaltung titiges Perso-

nal (z. B. Waldfiihrer, Thekenpersonal von Info-Stellen) ab.

Biologischer Schwerpunkt

Es wird angestrebt, alle im Bildungsbereich titigen Mitar-
beitern der Nationalparkverwaltung in geeigneter Form mit den
Bildungsinhalten vertraut zu machen. Die entsprechenden Pro-
gramme sind in den nichsten Jahren zu erarbeiten. Dafiir ist

teilweise auch das Einbinden externer Fachleute notwendig.

Naturgetreue Anschauungsobjekte wie ein ausgestopfter Sper-
lingskauz sind wertvolle Hilfsmittel bei der Wissensvermittlung
(Foto: Vladimira Lackovd)
Pidagogischer Schwerpunkt
+ Konzept fiir Kommunikation und Interaktion:

Im Bereich der Kommunikation und Rhetorik soll ein eige-
nes Konzept entwickelt werden. Dieses soll nicht nur fiir Fith-
rungen sondern fiir die allgemeine Kommunikation Hilfestel-

lungen geben.

+ Supervision:

Fiir die mit Fithrungsaufgaben betrauten, sowie fiir die im
tiglichen Kontakt mit den Besuchern befindlichen Mitarbeiter,
soll die Teilnahme an einer Supervision erméglicht werden.
Damit soll eine regelmifSige Reflexion der Interaktionen statt-
finden, die allen auch auf diesem Gebiet die nétige Professiona-

litit geben kann.

Vortrige

Die populirwissenschaftliche Vortragsreihe von National-
parkmitarbeitern und externen Fachleuten in den Besucherzen-
tren Haus zur Wildnis, Hans-Eisenmann-Haus und im Wald-
geschichtlichen Museum St. Oswald soll fortgesetzt werden.
Die Vortrige dienen in erster Linie dazu, Forschungsergebnisse
aus dem Nationalpark sowohl intern, als auch der Offentlich-
keit vorzustellen. Ergéinzt wird dieses Angebot durch eine kul-

turwissenschaftliche Vortragsreihe im Waldgeschichtlichen
Museum St. Oswald.

Materialien

Grundsitzlich sollte es das Ziel sein, zu allen angebotenen
Fiithrungen auch schriftliche Konzepte zu haben und méglichst
viele Materialien fiir Mitarbeiter, Waldfiihrer, aber auch Teil-
nehmer und Gruppenleiter im Internet zuginglich zu machen
(ggf. passwortgeschiitzt). Fiir ausgewihlte Sachverhalte werden
vom Sachgebiet Umweltbildung Handreichungen erstellt. Diese
Handreichungen dienen allen Mitarbeitern zum Eigenstudium

und zur Weiterbildung bzw. Auffrischung.
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3.6. Externe Partner

Die Zusammenarbeit mit anderen Bildungseinrichtungen
ist systematisch auszubauen und zu sichern, da dadurch die

Effizienz der Bildungsarbeit im Nationalpark gesteigert wird.

Mit der Volkshochschule des Landkreises Regen wird kiinf-
tig eine dhnlich intensive und erfolgreiche Partnerschaft wie mit
der Volkshochschule des Landkreises Freyung-Grafenau ange-
strebt. Das naturkundliche Fithrungsangebot der dortigen
Volkshochschule wird seit vielen Jahren von der Nationalpark-

verwaltung durchgefiihre.

Gemeinsam mit EUROPARC Deutschland und der Com-
merzbank Frankfurt organisiert die Nationalparkverwaltung
jihrlich das Einfithrungsseminar fiir Teilnehmer des ,Prakti-

kums fiir die Umwelt” in allen deutschen Schutzgebieten.

Die praktische Abwicklung der Praktikumsplitze in den
Einsatzstellen im Nationalpark Bayerischer Wald liegt in Hin-
den des Vereins WaldZeit e.V.. Langjihrige Nationalpark-
Waldfiihrer schlossen sich 1996 zu einem Verein zusammen
um die Liicke im Bildungsangebot der Nationalparkverwaltung
von frei buchbaren Wochenangeboten zu schlieffen. Auch orga-
nisatorisch aufwindige Wildniswanderungen von Hiitte zu
Hiitte im deutsch-tschechischen Grenzgebirge sind bei Wald-
Zeit buchbar. Daneben ist WaldZeit Kooperationspartner beim
Betrieb des Wildniscamps und betreut Wochenenden, Ferien-
zeiten und spezielle Zielgruppen. Einzelheiten hierzu sind in

einem Kooperationsvertrag festgehalten.

Ebenso wird die Zusammenarbeit mit der EUROPARC
Federation, der europiischen Dachorganisation der Schutzge-

biete, im Bildungsbereich fortgefiihrt.

Bei den Jabresfesten der Junior Ranger stehen gemeinschaftliche Aktio-
nen im Vordergrund (Foto: Rainer Péhlmann)

Die erfolgreiche Zusammenarbeit mit den beiden Pro
Nationalpark-Gruppen (Freyung-Grafenau und Zwiesler Win-
kel) bei der Durchfiithrung und Abwicklung von Fithrungen
wird fortgesetzt.

Die Nationalparkverwaltung hat seit mehreren Jahren den
Vorsitz bei der Arbeitsgemeinschaft Jugend- und Erwachsenen-
bildung des Landkreises Freyung-Grafenau (AJEB), ein
Zusammenschluss aller Bildungstriger des Landkreises. Von
ihr wurde mafigeblich der Agenda-Prozess im Landkreis ange-

stoflen.

Der Landesverband der Arbeitsgemeinschaft Natur- und
Umweltbildung (ANU) griindete sich 1992 im Nationalpark
Bayerischer Wald. Seit dieser Zeit arbeitet die Nationalparkver-
waltung intensiv in diesem Netzwerk der Umweltbildung in
Bayern mit. Gerade bei der Entwicklung neuer Bildungspro-
gramme im Sinne einer ,Bildung fiir nachhaltige Entwicklung"

ist dieser Austausch wichtig und soll beibehalten werden.

Die Nationalparkverwaltung arbeitet zudem in mehreren
Beratungsgremien und Bildungsnetzwerken mit. Sie ist vertre-
ten am Runden Tisch zur Umsetzung der UN-Weltdekade Bil-
dung fiir nachhaltige Entwicklung in Deutschland. Sie engagier-
te sich im Rahmen der Arbeitsgruppe Forstliche Bildungsarbeit
des Bayerischen Staatsministeriums fiir Ernihrung, Landwirt-
schaft und Forsten und beteiligt sich an den internationalen
Ausgaben des Ordners ,Forstliche Bildungsarbeit” (Uberset-
zung und Anpassung).

Im Jahr 2004 wurde der gemeinniitzige Verein Junior Ran-
ger Nationalpark Bayerischer Wald e. V. gegriindet. Dieser Ver-
ein ist Sammelbecken fiir all jene Kinder, die sich nach Ausbil-

dung zum Junior Ranger auf lingere Zeit im Nationalpark
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Die Waldfiibrer, die in den Pro-Nationalpark-Vereinen organisiert
sind, bringen jihrlich vielen Besuchern die Besonderheiten des Natio-
nalparks niber (Foto: Maria Hufllein)

engagieren mochten. Der Verein gliedert sich in mehrere Orts-
gruppen und wird von ehrenamtlich titigen Eltern geleitet.
Die vielfiltigen Aktivititen des Vereins werden fachkundlich
von Rangern der Nationalparkwacht begleitet.

Seit Jahren werden regelmiflig Lehrerseminare mit der Aka-
demie fiir Lehrerfortbildung in Dillingen angeboten. Mit den
Fachakademien fiir Sozialpidagogik Zwiesel und Deggendorf
besteht eine enge Zusammenarbeit. Die angehenden Erziehe-
rinnen werden in Seminaren im Nationalpark zum Thema
Umweltbildung geschult und kommen teilweise als Praktikan-

tinnen in den Nationalpark zuriick.

Eine seit 1999 bestehende Kooperation mit dem Bildungs-
werk der Bayerischen Wirtschaft (BBW) erméglicht es der
Nationalparkverwaltung eine Zielgruppe konzentriert anzu-

sprechen: das Management der Bayerischen Betriebe.

Neben den regelmifligen Veranstaltungen, die die National-
parkverwaltung im Rahmen der Ferienangebote des Kreisju-
gendrings durchfiihrt, sind mehrere Jugendlager in der Natio-
nalparkregion oder in anderen europiischen Nationalparkregio-

nen durchgefiihrt worden.

Ein wichtiger Partner ist der Nationalpark Sumava (CZ).
Die Kooperation ist durch das Memorandum iiber die Zusam-
menarbeit der beiden Nationalparke geregelt. Eine eigene bilate-
rale Arbeitsgruppe legt die konkreten Projekte fest. Schwer-
punke sind derzeit grenziiberschreitende Fiihrungen, Jugend-
austausch, deutsch-tschechisches Nationalpark Jugendforum,
gemeinsame Dienste und Fortbildungsveranstaltungen der
Nationalparkwacht und gemeinsame Projekte im Wildniscamp
am Falkenstein und Jugendwaldheim. Dariiber hinaus sollen
auch die Projekte mit dem Nationalpark Sichsische Schweiz
(z. B. jihrlicher Schulklassenaustausch) fortgefiihrt werden.

Zusammen mit dem Nationalpark Sumava wurde eine dreispra-
chige Ausstellung zur Biodiversitit erarbeitet und u. a. 2008 in
Bonn bei der UN-Konferenz préisentiert (Foto: Maria Huflein)

Die Bildungsarbeit des Nationalparks wird auch getragen
durch das Engagement junger Menschen im Rahmen von Frei-
willigenprogrammen wie dem Freiwilligen Okologischen Jahr
oder dem Europiischen Freiwilligendienst. Die hierfiir zustin-
digen Trigerorganisationen (Jugendorganisation Bund Natur-
schutz JBN, Bund der katholischen Jugend BDK]) sind feste

Kooperationspartner der Nationalparkverwaltung.

Wichtige Partner sind zudem die regionalen und iiberregio-
nalen Naturschutzverbinde (z. B. Bund Naturschutz Bayern
BN, Landesbund fiir Vogelschutz LBV).

Die Nationalparkverwaltung arbeitet eng mit dem Kultur-
und Férderkreis Nationalpark Bayerischer Wald e. V. zusam-
men, dessen erklirtes Ziel es ist, Kunst und Kultur, aber auch

Wissenschaft, Forschung und Bildung zu fordern.

Die Arbeit rund um die Linderhiitten des Wildniscamps ist
eingebunden in ein Netzwerk von Kooperationspartnern, die
mit ihrer Zusammenarbeit diesen Teil des Wildniscamps mit
Leben fiillen. Dazu gehéren die Organisationen der deutschen
Entwicklungszusammenarbeit wie die Deutsche Gesellschaft
fiir technische Zusammenarbeit (GTZ), der Deutsche Ent-
wicklungsdienst (DED), die Internationale Weiterbildung und
Entwicklung (InWEnt), ebenso wie die Partnerschutzgebiete
und Partnerorganisationen in den Ursprungslindern der Lin-
derhiitten. Dariiber hinaus eréffnen die Patenschaften lokaler
Gruppen die Méglichkeit zu einer engen Zusammenarbeit zwi-

schen ihnen und der Nationalparkverwaltung.
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4, Informationsarbeit

4.1.  Grundsitze und Ziele

4,1.1. Grundsiitze

Die Informationsarbeit hat Ghnliche Ziele wie die Bildungs-
arbeit. Sie besitzt jedoch eine breitere Auflenwirkung und
spricht heterogenere Zielgruppen als die Bildungsarbeit an. Aus
diesem Grund unterscheiden sich sowohl die inhaltlichen
Schwerpunkte als auch die Mittel und Methoden der Vermite-
lung. Im Gegensatz zur Bildungsarbeit wird Informationsarbeit
zumeist nicht iiber persénliche Kontakee geleistet. Daher miis-
sen die Informationen allgemeinverstindlich und eindeutig
sowie gut einsehbar angebracht sein. Eine immer grofler wer-
dende Bedeutung gewinnt - auch durch die wachsenden Verbin-
dungen zum Nationalpark Sumava - die zweisprachige (meht-

sprachige) Information.

4.1.2. Ziele:
Der Besucher des Nationalparks soll auf einer sachlichen
Ebene iiber den Nationalpark informiert werden. Damit ist

zunichst kein Bildungsanspruch verkniipft.

Die Besucher sollen Informationen erhalten iiber

+ die Idee, Ziele, Aufgaben und Geschichte des Nationalparks,

+ die Bildungs- und Erholungseinrichtungen des Nationalparks,
inklusive der Méglichkeiten des Naturerlebens,

+ die bestehenden Regelungen (z. B. Ge- und Verbote) sowie
iiber die entsprechende Notwendigkeit dieser Mafinahmen,

+ die Waldentwicklung und die neu entstehende Wildnis,

+ aktuelle Vorginge im Nationalpark,

+ die Arbeit der Nationalparkverwaltung,

Eine Ubersichtskarte im Eingangsbereich des Hans-Eisenmann-Hauses zeigt die beiden Nationalparke Bayerischer Wald und Sumava (Foto: Martin Niber)
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Die Texttafeln am Seelensteig laden zum Besinnen und Verwei-
len ein (Foto: Maria HufSlein)

+ den Wald (Waldwildnis im Nationalpark - naturnahe Forst-
wirtschaft),

+ die Naturausstattung des Nationalparks,

+ die kulturellen und infrastrukturellen Angebote sowie Beson-
derheiten der Region,

+ Natur- und Umweltschutzthemen allgemeiner Art,

+ grenziiberschreitende Projekte und Méglichkeiten des Natur-
etlebens in beiden Nationalparken sowie iiber die

+ Geschichte, Kultur und Tradition in der Nationalparkregion
Bayerischer Wald und Sumava.

Die Tast- und Riechmauer im Pflanzen-Freigelande bietet vielfilti-
ge Maglichkeiten fiir Kindergruppen, aber auch fiir Sebbebinderte
oder anderweitig eingeschrinkte Personen (Foto: Maria HufSlein)

4.2.  Zielgruppen

Die Zielgruppen lassen sich grundsitzlich nicht mehr so
klar trennen wie bei der Bildungsarbeit bzw. vermischen sich
zumeist relativ stark. Aktuelle Untersuchungen wie Besucherbe-
obachtung und -befragung sowie langjihrige Erfahrungen zei-
gen eine sehr inhomogene Besucherstruktur. Sowohl beim Alter
als auch beziiglich Vorkenntnisse und Interessen sind die Besu-

cher maximal weit aufgefichert.

Demnach lisst sich das Informationsangebot fiir folgende

unterschiedliche Zielgruppen einteilen:
+ Erwachsene
+ ortliche Bevolkerung
+ Feriengiste
+ Kinder, Jugendliche
+ Multiplikatoren
+ spezielle Gruppen (z. B. Behinderte)
+ Fachgruppen

(Férster, Biologen, Studenten, Naturschiitzer, ...)
+ auslindische Giste

+ eigene Mitarbeiter



22| NATIONALPARKPLAN 2010

4.3.  Mittel/ Methoden

Mit unterschiedlichen und zeitgemiflen Medien wird an
festen, aber auch variablen Orten, das Publikum zum Besuch im

Nationalpark animiert bzw. auf das Publikum aktiv zugegangen.

Wegen der heterogenen Zielgruppe werden Umfang und
Vermittlungsinhalte auf ein mittleres, allgemein verstindliches
Niveau abgestellt und insbesondere Informationen intuitiv
emotional aufbereitet. Es kommt wesentlich darauf an, eine
Stimmung zu erzeugen, die das Publikum emotional soweit

Sffnet, damit es Botschaften aufnimmt.

Ziel jeder Vermittlung von Zusammenhingen ist es, Dinge
zu abstrahieren und auf den Punket zu bringen, um einen gewis-
sen,, Aha-Effekt” zu erreichen bzw. Zusammenhinge im iiber-

tragenen Sinne in Bildern umzusetzen.

Eine Palette unterschiedlicher Medien wie Text, Grafik,
Bild, Objekt, Projektion (Film, Dia), manuelle bzw. PC-gestiitz-
te interaktive Installation, Biicher, Handreichungen, Fithrungen,

Projekttage, etc. werden eingesetzt.

Beziiglich der Qualitit der verwendeten Medien soll im
audiovisuellen Bereich ein zeitgemifler Standard in der Qualitiit

vorgehalten werden.

Installationen zum Anfassen sollen méglichst einfach und
robust gebaut sein. Texte sind so kurz und einfach wie méglich

zu formulieren.

Kiinftig werden alle Installationen um eine tschechische und
englische Fassung nachgeriistet, bzw. Broschiiren in diesen

Sprachen angeboten.

Deutlich unterscheiden sich davon die Informationen aufler-
halb der festen Informationseinrichtungen, da hier anderes

Publikum angesprochen wird:

+

auf regionalen Veranstaltungen vorwiegend Einheimische, die
vor allem das Gesprich mit kompetenten Nationalparkleuten

suchen,

+

auf iiberregionalen Veranstaltungen, vorwiegend potentielle

Besucher, bei denen erst Interesse verstirkt und die Neugierde

geweckt werden muss, und denen von regionalen Problemen

grundsitzlich wenig(er) bekannt ist.

Der internen Information dienen Telekommunikation,
regelmifige Fortbildungen und Mitarbeiterbesprechungen,

Exkursionen, Arbeitsgruppen, etc..

4.3.1. Inhaltliche Information

Konzentrierte Information erhilt der Besucher vor allem in
den Informationseinrichtungen des Nationalparks (Besucher-
zentren, Info-Stellen und Info-Punkten). Diese Einrichtungen
werden ausfithrlich im Anlageband ,Bildungs- und Erholungs-

einrichtungen” dargestellt.

4.3.2, Personenbezogene Informationen

Die im direkten personlichen Kontaket ausgetauschte Infor-
mation ist die effektivste. Allerdings kann auch bei noch so gro-
Ben Anstrengungen nur ein kleiner Teil der Gesamtbesucher
erreicht werden. Effektive personenbezogene Information setzt
entsprechend geschultes Personal voraus. Sie erfolgt in der

Regel iiber:

Nationalparkwacht

Die Schwerpunktaufgaben der Nationalparkwacht sind in
§ 15 Abs. 6 der NP-VO vorgezeichnet: Information der Besu-
cher im Gelinde und Uberwachung des Schutzgebiets. Bei
einem Besucheraufkommen von bis zu einer Million Menschen
pro Jahr ist die Prisenz der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
der Nationalparkwacht im Gelinde unverzichtbar. Fiir viele
Nationalparkbesucher sind sie die erste Kontakeperson. Im Vor-
dergrund stehen bei den Informationsgesprichen die Vermitt-
lung der Nationalparkziele, Besonderheiten iiber Fauna und
Flora, Tipps iiber Wanderwege und Besuchereinrichtungen
sowie Interessantes zur Kultur und Geschichte der National-
parkregion. Vorrangiges Ziel des Rangereinsatzes ist nicht
die Ahndung evtl. Fehlverhaltens der Besucher, sondern das
Wecken von Verstindnis fiir die Nationalparkziele. Die Natio-



Die Informationstheke
im Hans-Eisenmann-
Haus erbielt 2009
nach iiber

25 Jabren ein komplett
neues Erscheinungsbild
(Foto: Maria HufSlein)

nalparkwacht ist weniger Uberwachungsorgan sondern viel-
mehr Dienstleister und Partner fiir alle Besucher. Intern ist die
Nationalparkwacht durch ihre Einbindung in alle Aufgabenbe-
reiche des Parks mit vielen Querschnittsaufgaben betraut.

Im Rahmen des deutsch-tschechischen Memorandums
arbeiten die Nationalparkwachten der beiden Schutzgebiete eng
zusammen. Gemeinsame Dienstgiinge und Fortbildungsveran—
staltungen mit den tschechischen Kollegen leisten einen wichti-
gen Beitrag fiir das gegenseitige Vertrauen und das Zusammen-
wachsen der Menschen in diesem Naturraum. Durch diese
erfolgreiche grenziiberschreitende Zusammenarbeit sind die
Ranger beiderseits der Grenze in der Lage, Besuchern wertvolle
Informationen iiber den jeweils benachbarten Nationalpark zu

bieten.

Informationstheken

Derzeit stehen im Hans-Eisenmann-Haus, im Haus zur
Wildnis, im Waldgeschichtlichen Museum St. Oswald sowie in
der Nationalpark-Informationsstelle Mauth Nationalparkmitar-
beiter den Besuchern fiir Informationen und Beratung zur Ver-

fiigung.

An den anderen Informationsstellen, die als solche erkenn-
bar sind, aber nicht mit Nationalparkpersonal besetzt werden,
soll eine persdnliche Information durch Dritte (z. B. Natur-
parkpersonal oder &rtliche Fremdenverkehrsimter) sicherge-

stellt werden.

Die Qualitit der an den Informationstheken erhiltlichen
Informationen setzt eine regelmiflige Schulung und stindige
Querinformation des nationalparkeigenen Personals aber auch
des Personals anderer Institutionen, die die Nationalpark-Infor-
mationsstellen mitbetreuen, voraus. Diese Arbeit kann, schon
wegen der riumlichen Ausdehnung des Gebiets, kiinftig nur

mit Hilfe zeitgemifler Telekommunikation bewiltigt werden.
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Nationalpark-Partner werden regelmaifSig von der NPV diber die aktu-
ellen Entwicklungen und Projekte informiert
(Foto: Roswitha Prasser)

Messen und Mirkte

Kiinftig soll der Nationalpark bei wichtigen Grofiveranstal-
tungen in der Region und auch iiberregional regelmifig und
professionell vertreten sein. Veranstaltungen in der Region bie-
ten Gelegenheit, mit Menschen, die normalerweise National-

parkeinrichtungen nicht aufsuchen, in Kontakt zu kommen.

Solche Nationalparkprisenz bei regionalen Veranstaltungen
bietet sehr gute Gelegenheit vor allem Vorurteile abzubauen
und sachlich iiber den Nationalpark allgemein sowie seine

Angebote zu informieren.

Die Prisentation des Nationalparks z. B. auf iiberregionalen
Messen hat dagegen auch touristische Aspekte. Hier soll sich
der Nationalpark - neben der Information iiber seine Ziele,
Aufgaben und Erlebnisangebote - als Imagetriger der Region

werbewirksam prisentieren.

Nationalpark-Partner

Von den knapp eine Million Besuchern des Nationalparks
erreichen die Nationalparkmitarbeiter und Waldfithrer mit dem
bestehenden Angebot (Fiithrungen, Informationsangeboten, ...)
nur einen Bruchteil. Erfahrungen zeigen, dass der Gastgeber
eine zentrale Stelle bei der Informationsweitergabe an die Uber-
nachtungsgiste einnimmt. Das Projekt,Nationalpark-Partner”
zielt in erster Linie darauf ab, dass durch eine umfangreiche
Informationsweitergabe und Schulung von Gastgebern in der
Region die Besucher des Nationalparks fachkundig informiert
und beraten werden. In den nichsten Jahren sollen noch weitere

Kooperationspartner in dieses Projekt miteinbezogen werden.
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5. Offentlichkeitsarbeit

5.1.  Grundsdtze und Ziele

5.1.1. Grundsitze

Im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit ist es méoglich, Bildungs-
inhalte und Informationen einer breiten Offentlichkeit zu vermit-
teln. Offentlichkeitsarbeit in und fiir den Nationalpark wird als
,PR-Arbeit” (public relation) im umfassenden Sinn verstanden.
Erfolgreiche Offentlichkeitsarbeit nach aufien setzt eine entspre-
chende Information der eigenen Mitarbeiter voraus. Da im Prin-
zip alle Mitarbeiter in Kontakt mit der Bevolkerung Offentlich-
keitsarbeit leisten, ist es unverzichtbar, dass jeder einzelne die not-
wendigen Informationen erhilt und sie entsprechend weitergibt.
Die Offentlichkeitsarbeit soll moglichst aktiv und aktuell gestaltet
werden, weil dadurch die positive Darstellung und Berichterstat-

tung in den Medien noch verstirkt werden kann.

5.1.2. Ziele

Die Offentlichkeitsarbeit des Nationalparks soll

+ die Nationalparkzielsetzung (,Natur Natur sein lassen”) allge-
mein und im speziellen fiir den Nationalpark Bayerischer
Wald einer breiten Offentlichkeit vermitteln,

+ iber Planungen, Entwicklungen und aktuelle Vorginge im
Nationalpark berichten,

+ zur Integration und Akzeptanz in der Region beitragen,

+ iiber die Arbeit der Nationalparkverwaltung informieren,

+ iiber den nachhaltigen Umgang mit natiitlichen Ressourcen
aufkliren,

+ fiir den Nationalpark bzw. die Nationalparkregion mit den
Maglichkeiten des Naturerlebens werben und

+ vermitteln, dass Nationalparke als Referenzflichen fiir die

nachhaltige, naturnahe Forstwirtschaft wertvoll sind.

Die Betreuung von Fachgruppen aus aller Welt trigt mafSgeblich zur Verbreitung der Nationalparkphilosophie bei (Foto: Rosalinde Pshlmann)
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5.2.  Aktuelle Schwerpunkte

Schwerpunkte der Offentlichkeitsarbeit fiir die kommenden
Jahre liegen neben der Berichterstattung aktueller Ereignisse in

der Begleitung

+ der jihrlichen Naturzonenausweisung,

+ der Borkenkifersituation,

+ der natiirlichen Waldentwicklung,

+ der Neugestaltung der Ausstellung im Hans-Eisenmann-
Haus und Waldgeschichtlichem Museum,

+ dem 40-jihrigen Jubilium des Nationalparks Bayerischer
Wald und

+ der Akzeptanz/Toleranz fiir heimische Wildtiere und poten-
tielle Riickkehrer.

3.@‘—.‘1

Der Nationalpark Bayerischer Wald ist oft begebrtes Objekt fiir iiberregionale Medien (Foto: Rainer Péhlmann)
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5.3.  Zielgruppen

Die Zielgruppen der Offentlichkeitsarbeit gliedern sich in:
+ Medienvertreter

+ ortliche Bevolkerung

+ liberregionale Bevélkerung

+ Jugendliche, Kinder

+ Feriengiste

+ Multiplikatoren

+ Politiker

+ Verbands- und Interessenvertreter

Sie vermischen sich bei den Medien Presse, Rundfunk und

Fernsehen noch mehr als bei der Informationsarbeit.
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5.4.  Mittel/ Methoden

Die Offentlichkeitsarbeit wird in Art und Umfang von der
Nationalparkleitung festgelegt, koordiniert und umgesetzt. Das
Mitwirken aller Bediensteten ist dabei unerlissliche Vorausset-
zung fiir eine aktive, objektive und zeitgerechte Erfiillung. Dies
erfordert kiinftig verstirkt eine interne Offentlichkeitsarbeit, die
jedem einzelnen Mitarbeiter die fiir ihn notwendigen Informa-
tionen bietet. Sie soll breit gefichert und von regelmifig
erscheinenden Informationsblittern (z. B. ,Unser wilder Wald®)
iiber Handreichungen (zu allen bedeutsamen Nationalparkthe-
men) bis hin zu einem Pressespiegel und Einzelinformationen
reichen. Das elektronische Medium ,Infolntern” besitzt dabei

eine zentrale und herausragende Bedeutung.

In der Offentlichkeitsarbeit nach auflen ist zu unterscheiden
zwischen einer direkten Vermittlung der Nationalpark-Ziele,
Ereignisse und Vorhaben mittels Veranstaltungen, Waldfiihrun-
gen und Sprechtagen (an die in diesem Falle iiberwiegend hei-
mische Bevélkerung) und der Unterrichtung sowie Information
der Printmedien, Rundfunk- und Fernseh-Anstalten. Dabeti lei-
stet die stindige Kontaktpflege durch die Schaffung eines offe-
nen Vertrauensverhiltnisses die wichtigste Voraussetzung fiir

eine sachliche Berichterstattung.

Bevorzugtes Mittel zur Verdffentlichung und Vorstellung
der Vorginge und Ereignisse mit iiberregionaler Bedeutung
sind Pressefahrten, Waldbegiinge, Interviews und die Betreuung
von Bild- und Tonaufnahmen. Ein zum Standard gewordener,
attraktiver und stets barrierefreier Internetauftritt nimmt eine
wachsende Bedeutung ein, weil damit alle Zielgruppen weltweit

erreicht werden.

Einladungen zu kulturellen Veranstaltungen und Festlich-
keiten dienen sowohl der Information als auch der Kontaktpfle-
ge und sollen auch kiinftig im bisherigen Umfang beibehalten

werden.

5.4.1. Medien

Durch Presse, Rundfunk und Fernsehen lisst sich mit ver-
gleichsweise geringem Zeitaufwand sehr effizient eine grofle
Anzahl von Menschen erreichen und informieren. Zu unter-
scheiden sind dabei regionale und iiberregionale Medien. Ent-
sprechend verhilt sich auch das Interesse der mittlerweile in

beiden Bereichen vertretenen Print-, Rundfunk- und Fernseh-

Medien.

Uberregionale Medien sind hauptsichlich fiir landesweit
einmalige oder bedeutsame und brisante Themen zu gewinnen.
Die Nationalparkverwaltung stellt sich auf diese Situation ein

und ,reagiert” zumeist nur auf Wiinsche dieser Medien.

Dagegen berichten regionale Medien in zunehmender Weise
auch tiber alltigliche und wiederkehrende Vorginge. Ein , Agie-
ren” (aktive Pressearbeit) in Form von Pressemeldungen,
Berichten oder Einladungen ist in diesem Bereich eher gewihr-

leistet.

Aus Griinden der Akzeptanzgewinnung vor Ort wird der
regionalen Berichterstattung derzeit wieder ein groferes

Gewicht zugemessen.

Eine Sonderform der Medien stellen Filmgesellschaften,
Naturfotografen und Buchautoren dar. Wenngleich deren Pro-
dukte hiufig nicht unmittelbar mit aktuellen Ereignissen zu
verkniipfen sind, tragen sie dennoch in einer nicht zu unter-
schitzenden Wirkung zur Publikation des Nationalparks und
Verbreitung seiner Philosophie in Form von optisch anspre-

chenden Naturaufnahmen und neugierig machenden Texten

bei.

Eine Unterstiitzung findet durch die Nationalparkverwal-

tung in Form von Beratung oder gegen Entgelt statt,



5.4.2. Internet

Elektronische Medien, insbesondere der weltweite Zugang
zum Internet, erschliefen dem Nationalpark eine Fiille neuer
Méglichkeiten zur Prisentation des Nationalparks als internatio-
nal anerkanntes Schutzgebiet, der Vorstellung seiner Naturaus-
stattung, Entwicklung und Gefihrdungen, seines touristischen
Angebotes, aktueller Themen und Situationen sowie der Verdf-

fentlichung von Fachpublikationen und Forschungsergebnissen.

Ein kontinuierlicher Ausbau zu einem attraktiven Auftritt
mit mehrsprachiger Grundinformation erreicht alle Zielgruppen
weltweit und unterstiitzt damit in herausragender Weise und
weiter zunehmend die Offentlichkeitsarbeit fiir die Zukunft.

Vor allem fiir die jingere Generation ist ein attraktiver Internetauf-
tritt der Einstieg zum virtuellen Kennenlernen des Nationalparks
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5.4.3. Fachauskiinfte und Beratung

Dieser Bereich der Offentlichkeitsarbeit hat trotz oder
wegen des Internets in den letzten Jahren sehr stark zugenom-
men, insbesondere die Nachfrage nach Fachauskiinften iiber das
gesamte Aufgabenspektrum des Nationalparks durch Behérden,
Schulen, Universititen und sonstigen Bildungsstitten sowie

Diplomanden und Doktoranden.

Die Nationalparkverwaltung sieht im Personenkreis dieser
Institutionen potentielle Multiplikatoren, verweist aber zuneh-
mend auf den zwischenzeitlich komplettierten und stets aktuel-

len Internetauftritt.

Auch die Anfragen nach Unterstiitzung in Wort und Bild
fiir die Gestaltung von Tourismusbroschiiren und dergleichen
durch die regionalen Gemeindeverwaltungen, Verkehrsimter
und Vermieter nehmen stindig zu und werden im Rahmen der
Offentlichkeitsarbeit wohlwollend behandelt, wenn die Aussa-
gen mit den Zielen des Nationalparks identisch sind.

Die beratende Funktion fillt dem Nationalpark Bayerischer
Wald als iltesten deutschen Nationalpark fiir viele jiingere
Nationalparke und Grofischutzgebiete aus der geschichtlichen
Entwicklung heraus ganz zwangsliufig zu. Mit der fortschreiten-
den eigenstindigen Entwicklung der Schutzgebiete und infolge
der verstirkten Aktivititen von EUROPARC Deutschland kann
diese Aufgabe jedoch kiinftig weiter abgebaut werden.
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RegelmdfSig erscheinende Infor-
mationsblétter richten sich mit
Hintergrundberichten besonders
an die regionale Bevilkerung

Eine verstirkte Zusammenarbeit im Rahmen der Offent-
lichkeitsarbeit findet mit dem Nationalpark Sumava statt und
ist auch fiir die Zukunft geplant. Auf Grundlage des abge-
schlossenen Memorandums werden dazu in einem jihrlichen
Aktionsplan die Projekte und Mafinahmen festgelegt. Die Vor-
stellung von bedeutsamen Mafinahmen und Ereignissen sowie
das aktuelle Besucherangebot im Nationalpark Sumava sind
stindiger Bestandteil des Informationsblattes ,Unser wilder
Wald", Der Nationalpark Bayerischer Wald prisentiert sich in
dhnlicher Weise in den Printmedien des Nationalparks Sumava.
Gemeinsame Veranstaltungen und Verdffentlichungen sowie die
Herausgabe von Prospekten und Broschiiren in der jeweils
anderen Landessprache sollen nicht nur engere Kontakte der
beiden Nationalparke zueinander fordern, sondern auch zur
Vélkerverstindigung und Erweiterung des nutzbaren Besucher-

angebotes im Bildungs- und Erholungsbereich beitragen.

Hohen Wert besitzt auch die Zusammenarbeit mit den Ver-
einen, Verbinden und den Biirgerinitiativen Pro Nationalpark.
Die Pro Nationalpark-Gruppen stellen zusitzlich ein wichtiges
Bindeglied zwischen einheimischer Bevélkerung und der Natio-
nalparkverwaltung dar und sind damit ganz mafgeblich bei der
wiinschenswerten weiteren Integration und Akzeptanz des

Nationalparks beteiligt. Gemeinsame Projekte sollen in der

Offentlichkeit das ,Wir-Gefiihl” stirken.

Odivicine_

5.4.4. Druckerzeugnisse

Mit der Herausgabe der ,Wissenschaftlichen Schriftenreihe’,
den,Berichten aus dem Nationalpark’, des Informationsblattes
,Unser wilder Wald", Sonderdrucken und Broschiiren zu her-
ausragenden Ereignissen und Entwicklungen sowie einer Viel-
zahl von Prospekten und Faltblittern zu touristischen Schwer-
punkten und Sehenswiirdigkeiten macht die Nationalparkver-
waltung ihre Arbeit, die Nationalparkphilosophie und ihr
umfangreiches Besucherangebot auf dem Bildungs- und Erho-
lungssektor einem breiten Kreis unterschiedlichster Zielgrup-
pen bekannt (siehe Tabelle,Liste der aktuellen Broschiiren,

Informations- und Faltblitter”).

Sie wirbt damit fiir den Nationalpark als Schutzgebiet und
Ort des Prozessschutzes, der Naturerforschung, der Umweltbil-
dung sowie naturvertriglicher Erholung und unterstiitzt
dadurch die Region nachhaltig im Tourismusbereich. Trotz
Beteiligung der regionalen und iiberregionalen Tourismusorga-
nisationen und durch die zunehmende Bedeutung des Internets
wird sich die Auflagenhéhe der Faltblitter/Broschiiren kiinftig

kaum verringern.

Fiir die interne Information der Mitarbeiter wurde seit 1998
das Informationsblatt,,Nationalparkintern” herausgegeben, seit
2007 wird dieses von ,Infolntern” in elektronischer Form abge-

[5st.
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Bayerischer Wald

Mit der Préisentation des Nationalparks bei Veranstaltungen werden
unterschiedlichste Zielgruppen erreicht
(Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)

5.4.5. Fachfiihrungen/Veranstaltungen

Die nach wie vor sehr hohe Nachfrage nach Fachfiihrungen
verrit die herausragende Stellung des Nationalparks Bayeri-
scher Wald als Grof8schutzgebiet und die Einmaligkeit erlebba-

rer Naturvorginge in ganz Europa.

Wenngleich fiir viele Mitarbeiter die Grenzen der Belastbar-
keit erreicht sind, bleibt es auch in Zukunft ein vorrangiges Ziel
der Nationalparkverwaltung, méglichst alle Fithrungswiinsche
zu erfiillen.

Das in den letzten Jahren aufgestockte Angebot von Veran-
staltungen unterschiedlichster Art soll beibehalten oder noch
verstirke werden. Dies gilt in erster Linie fiir die erginzenden
und persdnlichen Informationen der einheimischen Bevélke-
rung und trigt somit wesentlich zu einer Verbesserung der

gegenseitigen Beziehung bei.

BILDUNGS-,

Auf spielerische Art die Natur zu entdecken, kommt
besonders bei Kindern und Jugendlichen gut an
(Foto: Maria HufSlein)

5.4.6. Archive

Als Hilfe fiir eigene Verdffentlichungen und Prisentationen
sowie zur Unterstiitzung von Verdffentlichungen iiber den
Nationalpark durch Dritte, insbesondere die Tourismusbranche
der Region und zum Zwecke der Dokumentation unterhilt die
Nationalparkverwaltung ein aktuelles Fotoarchiv in digitaler

Form und ein historisches Dia-Archiv.

Desgleichen wird ein Pressearchiv gepflegt sowie Film-,

TV- und Rundfunkbeitrige iiber den Nationalpark konserviert.

Der systematische, EDV-gestiitzte Ausbau der Archive wird
zur Steigerung der Effizienz der Offentlichkeitsarbeit kiinftig

forciert.

5.4.7. Corporate Design (CD)

Ein einheitliches Erscheinungsbild (Corporate Design) aller
Veroffentlichungen der Nationalparkverwaltung dient dem
Wiedererkennungseffekt und wird neben dem Logo zum Mar-
kenzeichen des Produktes ,Nationalpark'”.

Die Umstellung auf ein von EUROPARC Deutschland fiir
alle Grof3schutzgebiete Deutschlands entwickeltes, modernes,
zeitgemifles CD ist weitgehend abgeschlossen und wird in den

nichsten Jahren weiter optimiert.
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6. Evaluierung

Seit Bestehen des Nationalparks werden Untersuchungen
zur Erfolgskontrolle (Evaluierung) der Bildungsangebote durch-
gefiihrt. Die Evaluierung im Nationalpark liefert dabei vor
allem folgende Ergebnisse:

+ Sie macht deutlich, was Jugendliche und Erwachsene (Teilneh-
mer) von der Natur und den Umweltbildungsaktivititen im
Nationalpark lernen.

+ Sie verschafft Informationen dariiber, wie die Qualititen der
zukiinftigen Bildungsaktivititen und die Zufriedenheit der
Teilnehmer verbessert werden kann.

+ Sie hilft die Natur- und Umweltbildung zu professionalisie-
ren.

+ Die Erfolgskontrolle zeigt den Sponsoren, welche Méglichkei-
ten in der Umweltbildungsarbeit stecken und mit welchen

Mitteln diese effektiv erreicht werden kénnen.

Die Evaluierung der Bildungs-, Informations- und Offent-
lichkeitsarbeit im Nationalpark wird im Rahmen des F+E-Vor-
habens ,Entwicklung von Qualititskriterien und -standards fiir
deutsche Nationalparke” durchgefiihrt und kiinftig noch weiter
verstirkt. Dabei sind auch die angewendeten Evaluierungsme-
thoden wissenschaftlich zu bewerten bzw. neue Evaluierungs-
methoden zu entwickeln. Der Nationalpark mit seinen vielfilti-
gen Bildungsangeboten bietet sich fiir wissenschaftliche Unter-
suchungen der Bildungsevaluation in besonderer Weise an. Der
Nationalpark soll dabei wesentliche Impulse fiir die Effizienzbe-

wertung der Umweltbildungsarbeit liefern.

In den kommenden Jahren wird ein Evaluierungskonzept
aufgestellt. In Verbindung mit den bereits durchgefiihrten Eva-
luierungen soll eine Bewertung des Erreichens der Gesamtziele

der Umweltbildungsarbeit des Nationalparks erfolgen.

Nur mit vereinten Kriften kann der Ballon zum Schweben gebracht werden (Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)
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Anhang

Tabelle: Liste der aktuellen Broschiiren, Informations- und Faltblitter

(Stand: November 2009)
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Panoramablick iber den Nationalpark Bayerischer Wald (Foto: Vladimira Lackovd)
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Vorbemerkung

Gefiibrte Schneeschubwanderung im traumbaft verschneiten Winterwald
durch das Felswandergebiet zur GrofSen Kanzel (Foto: Maria HufSlein)

Nach Art. 8 Abs. 3 BayNatSchG und § 3 Abs. 2 Ziff. 5 NP-
VO ist der Nationalpark der Bevélkerung zu Bildungs- und
Erholungszwecken zu erschliefen, soweit es der Schutzzweck
erlaubt. Der Zweck des Nationalparks, die ckologischen
Zusammenhinge, die Moglichkeiten fiir Naturerleben und
Erholung in einem Waldnationalpark sowie die Naturschutzzie-
le, sollen dabei der Allgemeinheit nahe gebracht werden. Ent-
sprechende Einrichtungen sollen iiber den Bildungscharakter
hinaus auch zur Lenkung der Besucher beitragen (§ 5 Abs. 3
NP-VO). Auch nach den Richtlinien der IUCN (2008) sollen
in Nationalparken umwelt- und kulturvertrigliche Bildungs-,
Erholungs- und Besucherméglichkeiten geschaffen werden.
Durch Besucherlenkungsmafinahmen soll dabei sichergestellt
werden, dass das Gebiet in einem natiirlichen oder naturnahen

Zustand erhalten wird.

Vorliegender Anlageband gibt einen Uberblick iiber den
Stand und die Planung von Besuchereinrichtungen der Natio-
nalparkverwaltung im Nationalpark bzw. dessen Vorfeld. Bil-
dungs- und Erholungseinrichtungen werden dabei zusammen-
gefasst, da Erholungseinrichtungen im Nationalpark gleichzeitig
immer auch einen Bildungsauftrag haben und umgekehrt. Die-
ser Anlageband ist als Ergiinzung zum Anlageband ,Bildungs-,
Informations- und Offentlichkeitsarbeit” (der im Gegensatz zu
diesem Anlageband nicht die Einrichtungen, sondern die Bil-
dungsinhalte und -programme darstellt) sowie zum Anlageband
+Wegeplan® (der schwerpunktmifig das Wegenetz im Gelinde
fiir Bildungs- und Erholungszwecke festlegt) zu sehen. Zusam-
men sollen diese drei Anlagebinde mittelfristig die Ziele und
MafSnahmen darstellen, wie sie sich aus § 3 und § 5 NP-VO
(Bildung und Erholung) ergeben.

Themenbereich ,Bildung und Erbolung” im Nationalpark

Wegeplan
_\ Wegenetz fiir Bildungs- und Erholungszwecke

Bildungs- und Erholungseinrichtungen

Stand und Planung von Besuchereinrichtungen

\ Bildungs-, Informations- und Offentlichkeitsarbeit

Inhalte, Methoden
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einanderdrehen - so wird die zugehorige Baumsilhouet-
te sichtbar (Foto: Dominik Griibl)
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1. Grundsitze und Ziele

Die Bildungs- und Erholungseinrichtungen des Nationalparks sollen

+ die Zielsetzungen des Nationalparks Bayerischer Wald vermitteln, fiir die Nationalparkidee werben, notwendige Ge- und
Verbote verstindlich und nachvollziehbar machen und somit die Akzeptanz fir den Nationalpark und die entstehende Wildnis
insgesamt erhéhen. Sie sollen dariiber hinaus das naturkundliche und kulturhistorische Wissen fordern sowie einen aktiven
Beitrag zur Bildung fiir nachhaltige Entwicklung leisten (Bildungsaspekt),

+ Méglichkeiten fir die Besucher bieten, sich zu erholen und iiber das Erbolungs- und Bildungsangebot in den Nationalparken
Bayerischer Wald und Sumava und ibrem Vorfeld zu informieren (Erholungsaspekt),

+ zur Besucherlenkung beitragen und damit belfen, naturschutzfachlich sensible Bereiche des Nationalparks zu schiitzen
(Naturschutzaspekt),

+ zur Attraktivititssteigerung und damit zur Strukturforderung der Nationalparkregion beitragen (Strukturpolitischer Aspekt) sowie

« mit der Darstellung und der Information iiber den Nachbarnationalpark Sumava sowie der grenziiberschreitenden Zusammenarbeit
zum Zusammenwachsen und besserem Verstindnis der Grenzregionen beitragen (volkerverstandigender Aspekt).

Das Haus zur Wildnis im Nationalparkzentrum Falkenstein lockte seit der Erdffnung im August 2006 bereits iiber 600.000 Besucher an (Foto: Alice Altenender)
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Die Bildungs- und Erholungseinrichtungen dienen dariiber
hinaus auch der Integration des Nationalparks in die Region.
Sie sollen maglichst ganzjihrig iiber das OPNV-Netz
erreichbar sein. Im Hinblick auf einen ,sanften’
naturschonenden Tourismus soll das Angebot an Bildungs- und

Erholungseinrichtungen samt OPNV bestmaglich mit anderen
Tragern - auch grenziiberschreitend mit dem Nationalpark
Sumava - aufeinander abgestimmt werden.

Der Lichtstern im Wildniscamp bietet sieben Schlafplitze, von denen
jeder durch eine farbige Glasscheibe in einer anderen Regenbogenfarbe
leuchtet (Foto: Rainer Péhlmann)

Fiir die Griindung des Nationalparks Bayerischer Wald
1969 war neben naturschutzfachlichen Uberlegungen die
Strukcurforderung fiir die Region im Hinblick auf die Entwick-
lung des Fremdenverkehrs ausschlaggebend. Deshalb wurde
bereits kurz nach der Griindung mit der Errichtung von Besu-
chereinrichtungen (z. B. damalige ,Gehegezone”) begonnen.
Aufgrund dieser Einrichtungen und den Erholungsmaéglichkei-
ten in den naturbelassenen Wildern des Nationalparks hat sich
der Nationalpark Bayerischer Wald zum touristischen Zug-
pferd und Aushingeschild der Region entwickelt und damit die
bei seiner Griindung erhoffte Wirkung bei Weitem iibertroffen.
So besuchten 2007 ca. 760.000 Menschen den Nationalpark
und initiierten dadurch einen Bruttoumsatz von knapp

28 Mio. Euro (JoB 2008).

Im Laufe der Zeit hat sich die anfangs an die Besucherein-
richtungen gestellte Zielsetzung (Strukturforderung fiir die
Region, Erholungsméglichkeiten fiir die Besucher) erweitert.
So liegt heute mit ein Schwerpunkt dieser Einrichtungen bei
der Besucherlenkung (um naturschutzfachlich sensible Bereiche

zu schiitzen) und bei der Umweltbildung.
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Da in Mitteleuropa Gebiete mit urspriinglicher Natur kaum
noch vorhanden sind, ist hier das Bild von der Natur stark von
der Kulturlandschaft geprigt. Ziel des Nationalparks Bayeri-
scher Wald ist es daher auch, Méglichkeiten zu schaffen, um
wieder - nicht der Kontrolle durch den Menschen unterworfene
- Natur (,Wildnis®) zu erleben. Je mehr in den Ballungsgebieten
und Industriezentren die Entfremdung von der natiirlichen
Umwelt voranschreitet, umso mehr wichst das Bediirfnis nach
wilder Natur. Im Nationalpark kénnen dabei alle Facetten einer
natiirlichen Waldentwicklung - vom grofflichigen Absterben
der Biume zwischen Rachel und Lusen bis hin zur kleinflichi-
gen Walderneuerung in den Urwaldgebieten ,Mittelsteighiitte”
und ,Héllbachgspreng” - beobachtet werden. Mit,Etlebniswe-
gen” (z. B. Seelensteig) sollen diese Entwicklungen - neben den
vielen individuellen Méglichkeiten - fiir eine Vielzahl von Besu-

chern anschaulich erlebbar gemacht werden.

Im Zuge der Erweiterung des Nationalparks um das Falken-
stein-Rachel-Gebiet wurden hier die entsprechenden Bildungs-
und Erholungseinrichtungen mit groffem Aufwand errichtet.
Finanziert wurden die Investitionen aus dem Programm ,Offen-
sive Zukunft Bayern’, mit Haushaltsmitteln des Freistaates
sowie mit Drittmitteln wie etwa von der Europiischen Union
(INTERREG IITA) oder der Deutschen Bundesstiftung
Umwelt. Fiir die Herstellung und den laufenden Betrieb der
neuen Nationalparkeinrichtungen wurde der Stellenplan

betrichtlich ausgeweitet.

Bei der Renovierung
der Naturkneippan-
lage bei Spiegelau
stand die Barriere-
freibeit im Mittel-
punkt

(Foto:

Maria Huflein)

Dariiber hinaus sind in den Bereichen Besucherbetreuung,
Parkplatzbewirtschaftung, Gastronomie, Souvenirs im Natio-
nalparkzentrum Falkenstein iiber 20 zusitzliche (Voll-)
Arbeitsplitze auflerhalb der Nationalparkverwaltung geschaffen
worden (JoB 2008).

Nach dem Aufbau der Einrichtungen im Falkenstein-
Rachel-Gebiet in der letzten Dekade stellt die zeitgerechte
Uberarbeitung der Bildungs- und Erholungseinrichtungen im
Rachel-Lusen-Gebiet in den nichsten Jahren den Arbeits-
schwerpunkt dar (u. a. Nationalparkzentrum Lusen, Waldge-
schichtliches Museum, Jugendwaldheim). Neueste pidagogische
und ausstellungsdidaktische Erkenntnisse sollen bei der Weiter-
entwicklung dieser Einrichtungen beriicksichtigt werden und
dadurch die Attraktivitit dieser Einrichtungen weiter fordern.
Die Informationsinhalte miissen vor allem auch der eingetrete-
nen grof3flichigen Walderneuerung im Nationalpark angepasst
werden. Dabei haben auch die Informationen im Gelinde eine

besondere Bedeutung.

Das Gesteins-Freigelinde im Nationalparkzentrum Lusen ladt zum
Lernen genauso ein wie zum Verweilen (Foto: Maria HufSlein)
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Die Glasarche, die in einer holzernen Hand am FufS des Lusens rubt, vermittelt sowobl zwischen Kultur und Natur als auch zwischen Deutschen
und Tschechen - sie wird von allen unkompliziert in Besitz genommen (Foto: Hans Kiener)

Die Besuchereinrichtungen sollen auch kiinftig zur Stir-
kung der 8kologischen, kulturellen und wirtschaftlichen Struk-
tur der Nationalparkregion beitragen. Auf die Verwirklichung
einer konomisch-dkologischen Modellregion mit einem
Nebeneinander von Natur- und Kulturlandschaft (National-
park - Naturpark) soll dabei hingewirkt werden. Von zentraler
Bedeutung ist aber auch, dass die Anstrengungen im Hinblick
auf einen natur- und umweltschonenden Tourismus noch ver-
stirkt werden. Méglichkeiten bzw. Notwendigkeiten werden in

folgenden Bereichen gesehen:

+ Stirkung des OPNV und Einsatz umweltfreundlicher Ver-
kehrsmittel, um insbesondere der Umweltbelastung durch
den wachsenden Individualverkehr entgegen zu wirken,

+ Abstimmung des Angebotes von Besuchereinrichtungen mit
allen Trigern von Bildungs- und Erholungseinrichtungen -
auch grenziiberschreitend mit dem Nationalpark Sumava -,
um eine ,Ubererschliefung” zu vermeiden (Engagement z. B.
im ,Netzwerk Heimatmuseen®),

+ gof. Umriistung und Betrieb der Einrichtungen méglichst auf
der Basis regenerativer Energien (z. B. Solarenergie, Hack-
schnitzelheizung, ...) und

+ Verwendung regionaler Produkte in den Kiichen, Gastrono-

mien und Liden der Einrichtungen.

Damit méchte die Nationalparkverwaltung auch den Anfor-
derungen gerecht werden, wie sie in der Agenda 21 definiert
sind und einen Beitrag zur Bildung fiir nachhaltige Entwicklung

leisten.
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2. Informationseinrichtungen

2.1. Nationalparkzentren
(siehe Karte ,Informationseinrichtungen und Jugendbildungsstditten®)

Weltweit gehéren , Visitor Centers” zu den wichtigsten Im Nationalpark Bayerischer Wald gibt es:
Infrastruktureinrichtungen von Nationalparken. Sie tragen + Das Nationalparkzentrum Lusen mit Hans-Eisenmann-
wesentlich zur touristischen Attraktivitit eines Nationalparks Haus, Tier-, Pflanzen- und Gesteins-Freigelinde sowie dem
bzw. einer Nationalparkregion bei. Sie sind stets erste Anlauf- Baumwipfelpfad,

stelle zur Orientierung und Information iiber die Besucherange-  + das Nationalparkzentrum Falkenstein mit Haus zur Wildnis,
bote und iiber das Schutzgebiet selbst. Tier-Freigelinde und Steinzeithéhle sowie
+ das Waldgeschichtliche Museum St. Oswald.

Zum Schuljabresende erkunden tiglich mebrere Schulklassen das Hans-Eisenmann-Haus im Nationalparkzentrum Lusen (Foto: Rainer Péhlmann)




2.1.1.
(siehe Karte ,Nationalparkzentrum Lusen®)

Nationalparkzentrum Lusen

Hans-Eisenmann-Haus

Im Hans-Eisenmann-Haus sollen dem Besucher eine erste Orientie-
rung iiber die Landschaft des Bayerischen Waldes und des Bshmer-
waldes angeboten sowie Informationen iber die Naturausstattung, die

Erlebniseinrichtungen und die Nationalparkziele gegeben werden.

Als hiufig erster Anlaufpunke fiir Nationalparkbesucher soll
das Hans-Eisenmann-Haus iiber das weit geficherte Bildungs-
und Erlebnisangebot in der Nationalparkregion informieren.
Damit dient das Hans-Eisenmann-Haus der Besuchetlenkung.
Als Ort fiir kulturelle Veranstaltungen soll es dariiber hinaus

die Integration des Nationalparks in der Region fordern.

Wichtigste Botschaft des Hans-Eisenmann-Hauses soll
aber die Darstellung und Dokumentation der Geschichte und
der Entwicklung des Nationalparks auf dem Weg zur grenzen-
losen Waldwildnis sein. Zw®lf Jahre nach Griindung des Natio-
nalparks ist das,Nationalpark-Haus" mit einer ersten Ausstat-
tung 1982 erdffnet worden. Parallel zur Entwicklung des Natio-
nalparks wurden die Ausstellungsinhalte immer wieder aktuali-

siert und erneuert.

Jetzt, nach fast 40-jihrigem Bestehen des Nationalparks
Bayerischer Wald, ist es erforderlich, die Inhalte des Hans-
Eisenmann-Hauses auf den aktuellen Stand der Entwicklung
der Nationalparkwilder, hin zur Wildnis, neu zu konzipieren.
Dabei sollen die ablaufenden Prozesse wie der Strukturwandel
in den Wildern durch Zeitablauf, Windwurf, Einfluss des Bor-
kenkifers, Klimainderung diskutiert und allgemeinverstindlich,
mit Hilfe zeitgemifer ausstellungsdidaktischer Methoden und
Techniken, dargestellt werden.

Wichtiges Thema sind die Tiere: Zum einen die spekeakuli-
ren Arten wie Wolf, Elch, Wanderfalke, Luchs u. a.. Ebenso
wichtig sind auch unauffillige Arten, die nur von Spezialisten
erkannt werden, aber zur Wertschitzung der grenzenlosen

Waldwildnis beitragen kénnen.
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Die iibrigen Funktionen im Hans-Eisenmann-Haus werden
neu organisiert bzw. erweitert: Hinzu kommt eine Cafeteria mit
Mediathek sowie eine multifunktional fiir alle Zielgruppen
nutzbare Museumswerkstatt, Es bleibt eine Fliche fiir Wechsel-
ausstellungen, vor allem fiir Kunstausstellungen. In einer neuen
»Forscherlounge” konnen Themen des Nationalparks wie z. B.
die Waldentwicklung und neue Ergebnisse der Forschung kon-

tinuierlich aktuell prisentiert werden.

In der kiinftigen Museumswerkstatt und in der Umgebung
des Hauses sollen, wie bisher auch, Kindergartengruppen, Besu-
cherkinder sowie Schulklassen aus der Region mit der Natur
und der Nationalparkidee bekannt gemacht werden. Einen
Schwerpunke bildet dabei die Zusammenarbeit mit Gruppen
aus dem Bohmerwald. Neben der Museumswerkstatt stehen,
wie bisher, der Seminarraum und der Kinosaal fiir vielfiltige
Besprechungen, Schulungen bzw. Seminare des Nationalparks,

aber auch anderer Bildungstriger der Region zur Verfiigung.

Von groffer Bedeutung fiir die Férderung der Integration
des Nationalparks in der Region sind die kulturellen Veranstal-
tungen wie das internationale Natur- und Tierfilmfestival
»Natur Vision’, Kunstausstellungen und zahlreiche weitere ent-
sprechende Angebote in Zusammenarbeit mit Vereinen und

Institutionen aus der Region.

Die neue Dauerausstellung wird im Rahmen des bereits
genehmigten INTERREG-Antrags ,Mafinahmen fiir bedrohte

Tierarten” von der Europiischen Union kofinanziert.
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Das Haselbubn lebt bevorzugt in laubholzreichen Ver-
jiingungsstadien von Waldern (Foto: Siegfried Klaus)

Tier-Freigelinde Lusen

Im weitrdumig angelegten Tier-Freigelinde haben die Besucher die
Meaglichkeit, heimische Wildtiere in méglichst naturnaber Umgebung
zu beobachten. Uber dieses Angebot des Tierbeobachtens hinaus soll
dem Besucher die Bedeutung der Tierarten und Artengruppen in
der Lebensgemeinschaft des Bergwaldes dargestellt, das Interesse an
Natur- und Artenschutz geweckt und damit auch die Kernaufgabe
des Nationalparks, den Lebensraum Wald in seiner natiirlichen Ent-
wicklung zu schiitzen, vermittelt werden. Neben diesen wichtigen
Bildungs- und Erholungsaufgaben dient das Tier-Freigelinde aber
auch Forschungs- und Naturschutzzwecken (Nachzucht seltener

Tierarten).

Die Haltung und Prisentation von Wildtieren in Gehegen
ist an sich keine unmittelbare Aufgabe von Nationalparken.
Weil sich aber in den Mittelgebirgswildern des Bayerischen
Waldes Wildtiere im Vergleich zu Nationalparken in Offen-
landschaften (z. B. Meereskiisten, Savannen, etc.) kaum beob-
achten lassen, hat der Bayerische Landtag im Griindungsbe-
schluss zum Nationalpark 1969 festgelegt, dass Grofigehege zur
Prisentation von Wildtieren errichtet werden sollen. Neben
den im Gebiet heute noch heimischen Arten sollten auch die im
Zusammenhang mit der Besiedelung und Nutzung des Bayeri-
schen Waldes ausgerotteten Tierarten (Wolf, Bir, Wisent) pri-
sentiert werden. So entstand im Laufe der Jahre das ca. 200 ha
grof8e ,Tier-Freigelinde” Eingebettet in eine abwechslungsreiche
Waldlandschaft sind 16 GrofSgehege und Volieren zum Tier-
Freigelinde zusammengefasst. Hier leben ca. 35 Tierarten aus
der heimischen Fauna in lebensraumtypischem Gelinde. Ein
bequemes, auch fiir Rollstuhlfahrer geeignetes Netz von Besu-

cherwegen verbindet alle Anlagen.

=

Der Wisent, der europdische Vetter des amerikanischen Bisons,
ist das schwerste Landsdugetier Europas (Foto: Hans Kiener)

Wenngleich die Aufbauphase des Tier-Freigelindes heute
als grundsitzlich abgeschlossen betrachtet werden kann, ist es
erforderlich, die Konzeption regelmif3ig zu iiberpriifen und wei-
terzuentwickeln, um
+ den Anforderungen des Tierschutzes und der Europiischen

Zoo-Richtlinie méglichst optimal zu entsprechen,

+ die Benutzbarkeit der Anlagen fiir Kinder und Rollstuhlfahrer
weiter zu verbessern,

+ durch eine Modernisierung und wo nétig Erneuerung der
Anlagen eine hohe Attraktivitit dieser Einrichtung zu
gewihtleisten und

+ aktuelle Themen und Entwicklungen (z. B. Zuwanderung von
Elchen, Thema,Grenzginger”) in der Prisentation von Tier-
arten sowie im Informations- und Fithrungsangebot aufzu-

greifen.

Im Rahmen dieser Zielsetzung wird derzeit (2009/2010)

+ das bestehende Fischottergehege teilerneuert und um einen
iiberdachten Besucherraum erweitert, von dem aus die wendi-
gen Wassermarder durch Glasscheiben aus einer véllig neuen
Perspektive beobachtet werden kénnen und

+ auf einer Fliche von vorliufig 4,5 ha ein neues Elchgehege mit
Betriebsgebiude, Landschaftsteich und iiberdachtem Steg
gebaut.

Beide Projekte werden im Rahmen des bereits genehmigten
INTERREG-Antrags ,Mafinahmen fiir bedrohte Tierarten”

von der Europiischen Union kofinanziert.



Der Unterhalt des Tier-Freigelindes und die Betreuung der
Tiere werden von den Mitarbeitern des Betriebshofes in Alt-
schénau durchgefithrt. Die Leitung und Koordination von
Mafinahmen erfolgt durch den zustindigen Sachgebietsleiter
(fachliche Planungen), durch einen technischen Leiter (Natio-
nalparkdienststelle Altschénau) und eine Landschaftsarchitek-
tin (Gestaltung der Anlagen und Weiterentwicklung des Infor-

mationskonzeptes).

Bei der Gehegegestaltung wurde grofler Wert auf eine unauf-
fillige Einbindung der technischen Konstruktion in das Gelinde
gelegt. Als Leitbild gilt hierbei eine Tierbeobachtung ohne sté-
rende Gitter, doch musste teilweise zur Sicherheit der Besucher
und zur Vermeidung des Entweichens von Tieren in den Besu-
cherraum, wie bei Kolkrabe, Ginsegeier, Habichtskauz, Hasel-
huhn und Kleineulen eine (transparente) Abtrennung aus
Spannseilen, Netzen bzw. Glas installiert werden. Mit der Pri-

sentation der Wildtiere vor einer lebensraumtypischen Waldku-

R or] , - AT 1

BILDUNGS- UND ERHOLUNGSEINRICHTUNGEN |11

lisse wurde gleichzeitig eine arttypische Gruppierung angestrebt,

so dass ein recht naturnahes Lebensbild vermittelt werden kann.

Gleichzeitig lisst sich die artgerechte Haltung heimischer
Wildtiere auch fiir Nachzuchten und zur wissenschaftlichen
Beobachtung nutzen. Bemerkenswerte Nachzuchterfolge gelan-
gen vor allem bei Uhu, Kolkrabe, Habichtskauz, Wespenbus-
sard, Raufuflhithnern, Kleineulen, Fischotter und Wisent.

Heute weist das Tier-Freigelinde mit bis zu 400.000 Besu-
chern pro Jahr die héchsten Besucherzahlen aller Nationalpark-
einrichtungen auf. Das Hauptaugenmerk wird in den nichsten
Jahren neben einer konzeptionellen Weiterentwicklung auf der
Qualititssicherung der Anlage liegen. Nachdem die umgeben-
den Waldbestinde prinzipiell auch dem Nationalparkprinzip
+Natur Natur sein lassen” unterliegen, wird die Verkehrssiche-
rung entlang der Besucherwege und zum Schutz der Zaunanla-

gen einen weiteren Schwerpunke darstellen.

Die Aussichtskanzel am Wolfsgehege bietet immer neue faszinierende Einblicke in das Verhalten der Wolfe (Foto: Langesee/PNP)
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Pflanzen- und Gesteins-Freigeldnde

Im Pflanzen- und Gesteins-Freigelinde sollen dem Besucher die typi-
schen Pflanzen- und Gesteinsarten des Bayerischen Waldes préisen-
tiert und somit das naturkundliche Bildungsangebot des National-

parks erginzt werden.

Das Pflanzen-Freigelinde im Umgriff des Hans-Eisen-
mann-Hauses stellt eine wichtige Erginzung des naturkundli-
chen Bildungsangebotes des Nationalparkzentrums Lusen dar.
Auf iiber 3 ha werden mehr als 600 typische Pflanzenarten des
Bayerischen Waldes gezeigt. Die Arten werden dabei in den
typischen Lebensgemeinschaften, wie z. B. Hochmoore, Wald-
gesellschaften, Wiesen, Weiher, Tiimpel oder Wacholderheiden,
prisentiert. Die Gestaltung und Ausstattung der Anlage soll im
Zuge der Umgestaltung des Hans-Eisenmann-Hauses sowie im
Rahmen der Integration des Baumwipfelpfades in Detailberei-
chen iiberarbeitet werden. Das Hauptaugenmerk liegt dabei auf
einer stirkeren Betonung der Prisentation der Lebensgemein-
schaften im Nationalpark. So soll zum Beispiel der Aufichten-
wald besser dargestellt sowie die Prisenz nationalparktypischer
Pflanzen stirker in den Vordergrund geriickt werden. Gleich-
zeitig ist eine entsprechende Uberarbeitung der Informationen

durchzufithren.

Der Pflanzgarten in Neuschénau ist fiir die Nachzucht und
Vorhaltung der Pflanzen notwendig. Nur so kann dauerhaft
eine hohe Qualitit des Pflanzen-Freigelindes gesichert werden.

An trockenen Stellen
kann das Orangerote
Habichtskraut wahre
Bliitenteppiche
ausbilden

(Foto:

Maria Huflein)

Im Mittelpunke des Gesteins-Freigelindes steht ein Pavil-
lon, der u. a. die Entstehungsgeschichte der Erde und der
Gesteine, deren Zerfall und Verwitterung sowie die Waldboden
des Nationalparks zum Inhalt hat. Im Umgriff des Pavillons
werden die typischen Gesteinsarten des Bayerischen Waldes
prisentiert. Die Uberarbeitung der Informationen im Gesteins-
Freigelinde erfolgt derzeit und wurde in Teilbereichen bereits
ausgefiihrt.

Das Ziel fiir das Pflanzen- und Gesteins-Freigelinde im
Planungszeitraum ist, das Interesse fiir das Angebot bei den
Besuchern zu steigern. Dies soll zum einen durch eine hohere
Attraktivitit erreicht werden (z. B. durch etlebnispidagogische
Elemente wie die Tast- und Riechmauer, Spielméglichkeiten
aus Totholz und anderen Naturmaterialien sowie Sitzgelegen-
heiten in Kombination mit Tischen). Zum anderen sind neue
Fiihrungskonzepte und Rundwegeangebote geplant, die die ver-
schiedenen Bereiche des Nationalparkzentrums Lusen mitein-
ander verkniipfen und beim Besucher das Bediirfnis wecken,
wiederzukommen und die einzelnen Bereiche vertieft zu

betrachten und zu genieflen.

Die Tast- und Riechmauer lidt ein, Pflanzen mit allen Sinnen wabrzu-
nebmen (Foto: Maria HufSlein)
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Das ,Baum-Ei“ - der 45 m hohe Aussichtsturm am Baumwipfelpfad -
etablierte sich innerhalb kiirzester Zeit als Wahrzeichen der Region
(Foto: Alice Alteneder)

Baumwipfelpfad

Die ,die Erlebnis AKADEMIE AG* hat in Kooperation mit der
Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald die Errichtung eines
Baumwipfelpfades im Bereich zwischen dem Hans-Eisenmann-
Haus und dem Tier-Freigelinde realisiert. Zusammen mit den
bestehenden Einrichtungen des Nationalparkzentrums Lusen ist
durch den Baumwipfelpfad die Attraktivitit dieser Besuchereinrich-
tung weiter gesteigert worden und ermiglicht seit September 2009
dem Besucher einen Einblick in den bisher wenig bekannten Baum-

kronenbereich des Bergmischwaldes.

Baubeginn fiir den ca. 720 m langen und zwischen 10 und
25 m hohen Baumkronenpfad mit Aussichtsturm (Héhe: 45 m)
war Frithjahr 2009, die Fertigstellung erfolgte im Herbst 2009.

Der Pfad beginnt am Parkplatz P1 beim Tier-Freigelinde
und soll den Besucher dort,abholen’. Er gelangt tiber eine
Briickenkonstruktion auf die Straflenseite des Hans-Eisen-
mann-Hauses. Der Einstieg erfolgt iiber einen 10 m hohen
Turm, der auch iiber einen Aufzug verfiigt (behindertenge-
recht). Bis zum Knotenpunkt am Nationalparkwirtshaus ist die
Einrichtung kostenfrei. Anschlieflend erreicht man iiber den
gebiihrenpflichtigen Teil des Baumkronenpfads das,Highlight"
der Einrichtung, den 45 m hohen Aussichtsturm. Dieser ist
iiber eine 500 m lange Rampe gefahrlos zu erklimmen. Die
Konstruktion umrundet dabei eine Baum- und Felsengruppe
mit einer 37 m hohen Tanne. Oben angekommen bietet sich
eine beeindruckende Aussicht in den Nationalpark und die vor-
gelagerte Kulturlandschaft. Sechs didaktische Stationen prisen-
tieren auf dem Pfad Leben und Lebensformen des Waldes.
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2.1.2.
(siehe Karte ,Nationalparkzentrum Falkenstein®)

Nationalparkzentrum Falkenstein

Haus zur Wildnis

Das Haus zur Wildnis soll den Besuchern ermaglichen, sich in der
Region zu orientieren und dariiber zu informieren, welche interes-
santen Orte und Erlebnismaglichkeiten die Nationalparkregion

Bayerischer Wald/Bshmerwald bietet.

Das Haus zur Wildnis will die Neugierde und das Interesse
der Besucher wecken und sie motivieren, 6fter zu kommen, lin-
ger zu bleiben und den Wilden Wald aber auch die Kultur der
Region intensiver zu etleben. Das Haus zur Wildnis ist auch
+Spiegel der Region’, das selbstbewusst und niveauvoll die
besondere Qualitit wilder Natur, aber auch die Kultur der
Nationalparkregion vertritt. Das vermittelt das Haus zur Wild-
nis mit seinen Ausstellungen, mit seinen Partnern, dem Betrei-
ber des Souvenirladens und der Gastronomie sowie mit dem

speziellen Kulturprogramm.

Wechselausstellungen sollen interessante Aspekte aus der
Wildnis aufgreifen und darstellen. Der Unterhalt der Ausstel-
lungen ist Daueraufgabe; auch die Planung, Organisation und

der Bau von Wechselausstellungen.

Das Angebot im und um das Haus zur Wildnis soll Utlau-
ber, Busgruppen und Einheimische jeden Alters ansprechen und
diese mit der Natur des Nationalparks Bayerischer Wald und
seinen Zielsetzungen bekannt machen. Dabei sollen gerade Ein-
heimische immer wieder den Weg zum Haus zur Wildnis fin-
den. Um dies zu erreichen sind die im Haus zur Wildnis ver-
pachteten Betriebe, die biozertifizierte Nationalpark-Gastrono-

mie und der Nationalpark-Laden wichtige Komponenten.
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Beide legen Wert auf Regionalitit, Saisonalitit und unterstiitzen
aktiv den Naturschutz. Wechselausstellungen, Feste, Fachvortri-
ge, Diashows, Konzerte, Kinderprogramme oder NaturVisions-

Sonderfilme steigern zusitzlich die Attraktivitit des Hauses.

Feste Veranstaltungen im Jahresprogramm des Hauses zur
Wildnis finden in enger Zusammenarbeit mit dem Laden und
der Gastronomie im Haus zur Wildnis statt und werden auch
in Abstimmung mit anderen Bildungstrigern der Region, wie
der VHS, der Glasfachschule Zwiesel, Natur Vision, Europii-
sche Wochen Passau, Orchesterverein Zwiesel, der Akademie
der Schénen Kiinste Pilsen u. a. durchgefiihrt. In Zusammenar-
beit mit dem Verein ,Kultur und Férderkreis Nationalpark
Bayerischer Wald e.V." wird beispielsweise das Woid Wejd-Festi-
val veranstaltet. Weitere gesellschaftliche Hohepunkte sind das
Friihlingsfest und der Sommernachtsball.

Auflerdem ist das Haus zur Wildnis Ort fiir nationalparkei-
gene oder vom Nationalpark unterstiitzte Veranstaltungen. Auf-
grund der Lage und der riumlichen Ausstattung wird der
Seminarraum immer mehr von Firmen und Verbinden als

Konferenzraum genutzt’

Mit den Kindergirten, Schulen und anderen Bildungsein-
richtungen der Region soll ein Netzwerk aufgebaut werden. Als
Lernort und Begegnungsstitte fiir kiinftige Generationen macht
das Haus zur Wildnis mit der Nationalpark-Zielsetzung ver-
traut und fungiert auch als Ort der Begegnung und des Austau-

sches mit den tschechischen Nachbarn.

Diese pidagogische Arbeit mit Kindern aus den Kindergir-
ten und den Schulen der Umgebung sowie Kindern und
Jugendlichen von Touristen, aus den Jugendherbergen und von
Jugendorganisationen ist eine der wichtigsten Aktivititen fiir

die Erwachsenen von morgen.

Jahrlich nehmen ca. 70 Schulklassen das angebotene Fiih-
rungsprogramm waht, weit iiber 100 Schulklassen besuchen

insgesamt das Haus zur Wildnis v. a. in den Monaten Mai bis

Oktober.

In den Ferienzeiten werden spezielle Programme und Akti-
vititen angeboten. Vom Kindernachmittag iiber Kreativangebo-
te im Erlebnisraum bis hin zu einzelnen Thementagen. In enger

Zusammenarbeit mit der Fachakademie fiir Sozialpidagogik

Die Dauerausstellung vermittelt interaktiv die Entwicklung der Wilder im Nationalpark hin zur Wildnis (Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)
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Die Informationstheke in Form einer Haselnuss ist die zentrale
Anlaufstelle fisr Besucher im Haus zur Wildnis (Foto: Hans Kiener)

Zwiesel sind hier auch regelmifig Praktikanten im Haus zur
Wildnis titig. Auch Kindergeburtstage sind willkommen. Das
Haus zur Wildnis pflegt als Kindetlandpartner engen Kontake

mit den 6rtlichen Touristikern.

Im Bereich des Parkplatzgelindes wird ein Treffpunke mit
einem Angebot an Informationen iiber den Nationalpark und
die Ortlichkeit des Nationalparkzentrums Falkenstein instal-
liert. Die Flora im Umgriff des Hauses zur Wildnis wird als
magere Schachtenflora gepflegt; auf das Pflanzen-Freigelinde
am Hans-Eisenmann-Haus wird mit einer besonderen Pflan-
zeninstallation hingewiesen. Im Bereich des Haupteingangs
wird momentan ein Naturspielplatz geplant, der getreu dem
Hausmotto ,Entdecke Deine Fantasie” den Einfallsreichtum der

Kinder fordern soll.

Den reibungslosen Parkplatzbetrieb gewihrleisten National-
parkmitarbeiter in Kooperation mit Beschiftigten des Vereins
+ProNationalpark zur Férderung des Zwieseler Winkels e.V".
Das Haus zur Wildnis beteiligt sich auch mit seiner Gastrono-
mie an der Aktion , Tourismus fiir Alle in Bayern - Barrierefreier
Hotel- und Gaststittenbetrieb”.

Ob der Wolf in seine alte Heimat im Bayerischen Wald zuriickkebren
kann, ist letztendlich eine Frage der Toleranz (Foto: Hans Kiener)

Tier-Freigeliinde Falkenstein

Auf dem Weg zum Haus zur Wildnis laden drei naturnab gestaltete
Landschaftsgebege die Besucher ein, beute bzw. im Eiszeitalter in der
Landschaft des Bayerischen Waldes heimische GrofStierarten zu
beobachten und ihr unterschiedliches Sozialverhalten zu studieren.
Ein besonderes Anliegen des Nationalparks ist, am Beispiel des Prze-
walski-Urwildpferdes, den Kontinent iibergreifenden Ansatz des
Artenschutzes zu vermitteln. So werden die hier im Gehege gebore-
nen Jungtiere zur Arterbaltung dieser Tierart in freier Wildbahn in
ihrer urspriinglichen Heimat Kasachstan wieder angesiedelt.

Das auflerordentlich erfolgreiche Modell des Tier-Freigelindes
Lusen war Anlass, eine dhnlich attraktive Einrichtung im Rahmen
einer Gesamtkonzeption fiir ein neues Nationalparkzentrum im
Falkenstein-Rachel-Gebiet zu schaffen. Im Rahmen einer themati-
schen Neuausrichtung gegeniiber der bestehenden Anlage wurde
unter dem Leitthema ,Tierwelt zwischen Wald und Weide” ein
60 ha umfassendes Tier-Freigelinde errichtet und 2006 erdffnet.

So werden hier Wildpferde und Urrinder (Heckrinder)
gezeigt, Tierarten deren Vorfahren wihrend des Eiszeitalters
auf ihren saisonalen Wanderungen auch die damals offene
Landschaft des Bayerischen Waldes durchstreift haben diirften.
In einer beispielhaften Kooperation mit dem Miinchner Tiet-

park Hellabrunn unterstiitzt der Nationalpark die Erhaltungs-
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zucht einer vor ca. 40 Jahren in Freiheit ausgestorbenen Wild-
pferdeart, in dem die in der Anlage geborenen Fohlen fiir ein
Wiederansiedlungsprojekt im kasachischen Nationalpark Altyn
Emel zur Verfiigung gestellt werden.

Wolfe und Luchse haben noch vor etwa 150 Jahren die
weitliufigen Wilder und Moore am Grenzkamm zwischen
Bayern und Béhmen durchstreift. Zusammen mit den michti-
gen Baumriesen in den kleinen in unsere Zeit heriibergerette-
ten Urwaldrelikten verkdrpern diese beiden imposanten Grofi-
siuger fiir viele Menschen die Urwiichsigkeit, das Wilde, in
dieser Waldlandschaft. Beide Tierarten in zwei attraktiven
Landschaftsgehegen um das neue Besucherzentrum angeord-
net, passen wie keine andere Tierart als Symbole und Ikonen
europiischer Wildnis zum ,Haus zur Wildnis" Entsprechend
dem bewihrten Konzept, fiir die Besucher bestmégliche Beob-
achtungsgelegenheiten moglichst ohne Zaun zu schaffen, wer-
den sie im Wolfsgehege iiber einen 80 m langen und iiberdach-
ten Holzsteg mitten durch das Gehege gefiihrt. Ein 18 m
hoher Aussichtsturm aus Holz erlaubt nicht nur zusitzliche
Einblicke auf das Geschehen im Wolfsgehege, sondern bietet
zudem die Méglichkeit, einen Blick auf die schier endlose
Waldlandschaft zwischen Grofiem Arber und Groflem Falken-

stein zu werfen.

Steinzeithohle

Gleich zu Beginn seiner Wanderung durch das Tier-Freigeldnde
soll der Besucher mit Hilfe der Steinzeithdble auf eine Zeitreise
geschickt und auf das Erleben der Urrinder und Wildpferde einge-

stimmt werden.

Ein mit eindrucksvollen Aufnahmen und kurzen prignanten
Texten gestaltetes Filmvideo von Jiirgen Eichinger spannt den
Bogen zwischen Steinzeit und Gegenwart. Schautafeln und
3D-Animationen illustrieren zudem den Wandel von Klima,
Landschaft und Tierwelt der letzten Eiszeit und beginnenden
Nacheiszeit und zeigen, wie der moderne Mensch durch Neue-
rungen in der Jagdtechnik auf diese Umwelt- und Klimainde-

rungen reagierte‘

Das auf einer Kunstfelsenkulisse rekonstruierte Bildfeld der
Wildpferde und Auerochsen aus der berithmten Grotte Chau-
vet in Stidfrankreich erinnert an das einstige Zusammenleben
unserer Vorfahren in der Altsteinzeit mit diesen GrofStieren.
Dieses Bildnis lebensnah skizzierter Wildtiere zeugt von der
auflergewdhnlichen Beobachtungsgabe der alten Meister, aber
auch von ihrem Bemiihen, ihre Beutetiere mit Zauberzeichen in

ihren Bann zu legen.

Die Przewalski-Wildpferde im Tier-Freigelinde Falkenstein sind Teil eines internationalen Erhaltungszuchtprogramms dieser vor ca. 40 Jabren
in Freibeit ausgestorbenen Tierart (Foto: Hans Kiener)




2.1.3.

Waldgeschichtliches Museum St. Oswald

Das Waldgeschichtliche Museum St. Oswald soll zu einer modernen,
aktuell ausgestalteten Bildungs- und Erlebnisstitte, sowohl fiir Einhei-
mische, als auch auswirtige Besucher, aber vor allem fiir Schulklassen
ausgebaut und stindig aktuell gehalten werden. Dargestellt werden soll
wie die Landschaft, die Vegetation und die Fauna des Bayerischen
Waldes und des Bohmerwaldes entstanden sind, wie der Mensch sie
genutzt hat und wie diese Landschaft den Menschen geprigt hat.
Darstellungsgebiet ist der Bayerische Wald und der Bohmerwald.

Das Waldgeschichtliche Museum St. Oswald wurde am
24, August 2006 vom Freistaat Bayern fiir den Nationalpark
Bayerischer Wald erworben. Seither wurde vom Staatlichen
Bauamt eine umfangreiche Sanierung des Museumsgebiudes,
v. a. in Bezug auf den Brand- und Katastrophenschutz, durch-
gefithrt und abgeschlossen.

Mit Beginn des Jahres 2009 ist die Finanzierung der Ein-
richtung gesichert, seitdem wird die Ausstattung und die Aus-
stellung geplant, organisiert und gebaut. Die MafSnahme
umfasst den Ausbau und die Einrichtung folgender Riume:

+ Eingangshalle/Empfang mit Informationen iiber die National-
parkregion Bayerischer Wald und Béhmerwald, Netzwerk
Heimatmuseum, naturkundliche und kulturelle Veranstaltun-
gen in der Region; Besucherberatung und Information,

+ Multimediaschau ,Die vier Elemente” zur Einstimmung und
Basisinformation der Besucher auf die grof8e Ausstellung und

+ eine grofle Ausstellung auf drei Stockwerken.

Im EG: Die Geschichte, Entwicklung von Landschaft, Fauna
und Flora des Bayerischen Waldes und Bohmerwaldes.

Im UG: Die Geschichte, der Stand und die Entwicklungs-
méglichkeiten der Nutzung bzw. der Nichtnutzung der Land-
schaft durch den Menschen.

Im OG: Die Prigung der Menschen durch die Landschaft,
ihre Sagen, Mirchen, Mythen, Triume und Gebriuche.
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Das Waldgeschichtliche Museum prigt
die Ortsmitte von St. Oswald
(Foto: Alice Alteneder)

Zielgruppen des Museums sind Familien aus der Region
und Feriengiste, vor allem aber Schulklassen aller Schularten.
Das Museum wird inhaltlich und didaktisch auf die Lerninhal-
te der einzelnen Schularten und deren individuelle Lehrpline
hin ausgerichtet. Dabei sollen die Inhalte méglichst fiir alle
Sinne erfahrbar gemacht werden. Die Vermittlungssprache im
Museum ist Deutsch, Tschechisch und Englisch, sodass auch
Schulklassen und Jugendgruppen aus dem Nachbarland Tsche-

chien das Museum nutzen kénnen.

Eine Teilinbetriebnahme ist fiir September 2010 geplant.
Gegen Ende des Jahres 2011 soll das Museum dann fertig ein-
gerichtet sein. Parallel dazu ist die alte Olheizung durch eine
Hackschnitzelheizung zu ersetzen. Im Zuge der Anlage eines
Hackschnitzelbunkers soll darauf geachtet werden, gleichzeitig
auch einen Werkstattraum und einen Lagerraum fiir Museums-

gut ausbauen zu kénnen.

Mit Wechselausstellungen und einem attraktiven Kultur-
programm (Kunstausstellungen, thematische Ausstellungen,
Vortrige, Symposien, Musikveranstaltungen, Theater, Kabarett
usw.) soll der Status dieser Einrichtung als Kulturzentrum am

Nationalpark weiter gefestigt werden.

In Zusammenarbeit mit dem Nationalpark Sumava entsteht
auflerdem eine gemeinsame Bibliothek, mit einem kultur- bzw.
regionalhistorischen Teil auf bayerischer Seite und einem 8ko-

logisch ausgerichteten Teil auf bohmischer Seite.

Die Neukonzeption wird im Rahmen eines bereits geneh-
migten INTERREG-Antrags von der Europiischen Union und

weiteren Fordergebern kofinanziert.
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2.2.  Informationsstellen

Informationsstalian
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(siehe Karte ,,Informationseinrichtungen und Jugendbildungsstitten”)

Informationsstellen im Vorfeld des Nationalparks sollen der Erstinformation von Feriengdsten und Einbeimischen iber den Nationalpark

dienen und ein fiir das jeweilige Gemeindegebiet bedeutsames Schwerpunktthema aufbereiten.

Dazu sind in der Vergangenheit im Nationalparkvorfeld
fiinf Informationsstellen entstanden, die in Kooperation mit
den ortlichen Verkehrsimtern bzw. vom Naturpark Bayerischer
Wald betrieben werden.

Zur besseren Vernetzung, Aktualisierung und Vermittlung
von Informationen wird mittelfristig die Entwicklung eines
Nationalpark-Intranets zur Anbindung der Informationsstellen
an die Besucherzentren und Informationseinrichtungen des

Nationalparks Sumava angestrebt.

Soweit noch nicht geschehen, werden zwei- bzw. dreispra-

chige Informationen angestrebt.

2.2.1. Informationsstelle Bayerisch Eisenstein

In Bayerisch Eisenstein ist die Nationalpark-Informationsstelle im
historischen, grenziiberschreitenden Bahnhofsgebiude eingerichtet.
Bei der Prisentation der Informationen wird dem grenziberschrei-

tenden Aspekt dieser Einrichtung Rechnung getragen.

Unter der Projeketrigerschaft des Naturparks Bayerischer
Wald e. V. wurde das Bahnhofsgebiude renoviert und die Ein-
richtung gemeinsam mit der Landschaftsschutzgebietsverwal-
tung Sumava, dem Nationalpark Sumava und dem National-
park Bayerischer Wald geplant und im Jahr 2000 ersffnet. Die
Finanzierung dieser Mafinahme gelang mit Mitteln aus dem
Bayerischen Naturschutzfonds und dem INTERREG IITA-
Programm der Europiischen Union. Die Mittel aus dem Baye-
rischen Naturschutzfonds hat der Naturpark im Zuge der

Erweiterung des Nationalparks bekommen.

Unter dem Motto ,Vier Teile - ein Ganzes” prisentieren sich
die vier Schutzgebiete gemeinsam als Partner, die die Region
kooperativ betreuen und eine grofle Anzahl von Informations-

bzw. Erlebnisméglichkeiten fiir Besucher anbieten.

Zielgruppe dieser Infostelle sind vorrangig Personen, die in
das jeweils andere Land reisen bzw. sich iiber die jeweils andere
Gegend informieren wollen sowie die Urlaubsgiste der Nach-
bargemeinden Bayerisch Eisenstein und Zelezn4 Ruda und
Jugendliche aus den umliegenden Jugendherbergen.

Die Schutzgebiete auf deutscher und auf
tschechischer Seite betreiben gemeinsam

die Informationsstelle in Bayerisch Eisenstein
(Foto: Klara Schubert)
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2.2.2,

Informationsstelle Zwiesel

Im Naturpark-Informationshaus in Zwiesel (Erdffnung 2001) wird
auch iiber den Nationalpark informiert. Bei der Prisentation der
Informationen werden die Gemeinsamkeiten bzw. Unterschiede der
Schutzgebietskategorien ,Naturpark” und ,Nationalpark® herausge-
stellt.

Im Naturpark-Haus an der B 11 am Stadtrand von Zwiesel
ist am Anfang der Dauerausstellung eine begehbare ,Schatzkiste
Natur” installiert. In dieser Schatztruhe werden iiber Monitore
der Naturpark und der Nationalpark vorgestellt und dabei die
Unterschiede beider Schutzgebietskategorien herausgearbeitet.

An der Informationstheke erhalten die Besucher auch Infor-

mationsmaterialien iiber den Nationalpark Bayerischer Wald.

Das Naturparkbaus in Zwiesel wurde aus heimischem Holz
errichtet und erzeugt mehr Energie als im Haus verbraucht wird
(Foto: Rainer Péhlmann)
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Die Internetseite des Nationalparks Bayerischer Wald bietet neben
Hintergrundinformationen auch viele wertvolle Hinweise fiir Besucher

2.2.3. Informationsstelle Frauenau

In Frauenau ist die Nationalpark-Informationsstelle im neu konzi-
pierten Glasmuseum eingerichtet. Neben den Nationalpark-Basisin-
formationen liegt der Schwerpunkt der Nationalparkausstellung bei
dem dkologisch wie kulturbistorisch fiir die Region bedeutenden und
daber fiir die Gemeinde einmaligen Thema ,Schachten und Filze".

Die Gemeinde Frauenau ist Eigentiimer des Glasmuseums
und hat im Zuge der Erweiterung des Nationalparks Forder-
mittel aus dem bayerischen Naturschutzfond fiir die vollstindi-
ge Renovierung, Uberarbeitung der Sammlungen und Erweite-
rung des Museumskomplexes erhalten. Eine der Forderbedin-
gungen wat, dass in dem neuen Glasmuseum Frauenau auch
eine Ausstellung und Information mit Bezug zum Nationalpark
Bayerischer Wald enthalten sein muss. So wurde innerhalb des
Museumsprojektes die Nationalparkinformation und eine Aus-
stellung iiber das attraktive Wandergebiet ,Schachten und Filze"

eingerichtet.

In dem Museum befindet sich auch die Nationalparkdienst-
stelle Frauenau. Hierfiir hat die Nationalparkverwaltung einen
Raum von der Gemeinde angemietet. Das Glasmuseum Fraue-

nau mit der Nationalparkinformation wurde 2002 erdffnet.

Kunst und Natur sind in Frauvenau unter
dem Dach des Glasmuseums gemeinsam
beherbergt (Foto: Klara Schubert)
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2.2.4. Informationsstelle Spiegelau

In Spiegelau ist die Nationalpark-Informationsstelle in der Tourist-Infor-
mation (ehemalige Sigewerksschule) eingerichtet. Neben den Basisinfor-
mationen iiber den Nationalpark gibt es auch eine Nationalparkausstel-
lung zum Thema ,Geschichte und Bedeutung der Spiegelauer Waldbabn'.

Die Gemeinde Spiegelau hat die ehemalige Siigewerksschule
vollstindig saniert. Die Nationalparkverwaltung hat dabei einen
Miteigentumsanteil erworben. Nach Umbau und Renovierung
des Gebiudes wurde dort auch das Fremdenverkehrsamt einge-
richtet (Eréffnung 2002). Im ersten Obergeschoss wurde dabei
die Nationalparkausstellung iiber die Waldbahn einschliefSlich
einer kleinen Installation iiber die Spiegelauer Ortsgeschichte
geschaffen. Hier finden auch regelmiif3ig verschiedene (Kunst-)

Ausstellungen statt.

Die Tourist-Infor-
mationen in Spiege-
law und Mauth
geben den Gdsten
auch umfassend
und qualifiziert
Auskunft zu den
Einrichtungen des
Nationalparks
(Fotos:

Joachim HufSlein,
Rainer Simonis)

2.2.5. Informationsstelle Mauth

In Mauth ist die Nationalpark-Informationsstelle im ebemaligen
Forstamtsgebiude (Mauth-West) eingerichtet. Neben einer Basisin-
formation iiber den Nationalpark gibt es eine Ausstellung iiber die
»Geschichte und Bedeutung der Trift auf dem Reschwasser”,

Die Nationalpark-Informationsstelle Mauth (bis 1996 beim
Forstamt Mauth) ist Eigentum des Nationalparks und wird von
nationalparkeigenem Personal betreut. Nach umfangreichen
Renovierungsarbeiten (Kosten ca. 1,25 Mio. DM) wurde die
Einrichtung im Jahr 2001 eroffnet. Die Gemeinde Mauth ist
mit ihrer Tourismusinformation Untermieter in diesem Gebiu-
de und nutzt diese Einrichtung auch fiir gemeindliche Veran-
staltungen. So werden die Kosten fiir den Gebdudeunterhalt
von beiden Parteien zu gleichen Teilen getragen. Ein entspre-
chender Vertrag wurde mit der Gemeinde Mauth bereits 1998

abgeschlossen.

In den nichsten Jahren soll in Zusammenarbeit mit der
Gemeinde Mauth und der Wildland GmbH (Betreiber des
direkt benachbarten ,Otterhaus Bayern®) die AufSenanlagen

zum Thema ,Otter” iberarbeitet werden.

2.2.6. Informationsstellen des Nationalparks Sumava
Besonders auf Grund seiner Ausdebnung sind im Nationalpark
Sumava, im Rabmen einer dezentralen Konzeption, mehrere Info-
stellen bzw. Zentren eingerichtet: in Zeleznd Ruda, Sluneénd,

Kasperské Hory, Rokyta, Kvilda, Ceské Zleby und Stozec.

In allen diesen Informationseinrichtungen wird in tschechi-
scher Sprache iiber das Gebiet des Nationalparks BsShmerwald
informiert. Im Rahmen der grenziiberschreitenden Zusammen-
arbeit soll darauf hingewirkt werden, dass auch im Sumava
zwei- oder dreisprachige (tschechisch, deutsch, englisch) Infor-
mationen iiber die grenziiberschreitende Nationalparkregion

angeboten werden.



2.3.  Informationspunkte

(siehe Karte ,Informationseinrichtungen und Jugendbildungsstditten”)

An wichtigen Ausgangs- bzw. Knotenpunkten fiir Wande-
rungen im Nationalpark sowie in gréferen Ortschaften ohne
Nationalpark-Informationsstellen werden ,Informationspunkte”
- iiberdachte Bereiche mit ausfiihrlichen Informationen - unter-
halten.

Die Informationspunkte sind i. d. R. als Holzpavillons kon-
zipiert oder an vorhandene Gebiude angegliedert. Sie enthalten
Informationen iiber den Nationalpark und sein Vorfeld (Natur-
park), iiber touristische Angebote in der niheren Umgebung

und Erlduterungen zum jeweiligen Ort.

Informationspunkte existieren bereits in

+ Bayerisch Eisenstein (Wanderpark),

+ Zwieslerwaldhaus (Wanderparkplatz),

+ Frauenau (Trinkwassertalsperre - im Verbund mit Info-
Pavillon der Talsperre),

+ Spiegelau (P+R),

+ Lusen/Bshmweg (Europas wildes Herz/Glasarche),

+ Neuschénau (P+R Kreuzstrafie P1),

+ Hohenau (in Zusammenarbeit mit dem Naturpark),

+ Mauth (Dreikénigsloipe) und

+ Finsterau (Langlaufstadion).

Im Planungszeitraum ist noch folgender Informationspunke vor-
gesehen:

+ Grafenau (Umgestaltung Vorplatz der Nationalparkverwal-

tung).
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2.4.  Informationen im Geldinde

Durch Einzelinformationen im Gelinde soll der Besucher iiber
Besonderheiten und Naturereignisse im Nationalpark vor Ort infor-

miert werden.

Die zahlreich bestehenden Einzelinformationen im Gelinde
zu den verschiedensten Themen werden regelmifig auf ihre
Notwendigkeit iiberpriift und bei einer evtl. notwendigen
Erneuerung konzeptionell iiberarbeitet. Die Gesamtzahl im

Gelinde soll nicht mehr erhoht werden.

Die Herausforderung fiir die nichsten Jahre besteht darin,
das vorhandene Angebot auch fiir anderssprachige Besucher
verfiigbar zu machen. Hierbei werden unterschiedliche Konzep-
te verfolgt. Im Nahbereich der Nationalparkzentren ist ange-
strebt, moglichst viele Hinweise und Informationen dreispra-
chig (deutsch/englisch/tschechisch) anzubieten. In Grenznihe
sind zweisprachige Angebote wiinschenswert
(Informationspunkt Bucina/Buchwald, Informationspunkt
Lusen/Béhmweg, geplante Informationen zu ,Natur und

Geschichte erleben’, vgl. Kap. 5.5.).

In der Fliche ist der Aufwand fiir eine derartige Umsetzung
nicht zu bewiltigen, so dass iiber andere Lésungen nachgedacht
wird - wie z. B. das Angebot, die Ubersetzang der Informati-
onstafeln als Faltblatt oder Geheft zu erwerben oder auszulei-
hen. Alternativ steht die Ubersetzung auch als kostenloser
Download auf der Homepage des Nationalparks zur Verfii-
gung. Ein erster Versuch hierzu wurde mit tschechischen Infor-
mationen fiir das Tier-Freigelinde Lusen unternommen und ist

derzeit in der Erprobung.

An zentralen Ausgangspunkten, wie z. B. dem Wander-
parkplatz in Zwieslerwaldhaus, werden umfangreiche
Informationen in Pavillons présentiert, die gleichzeitig als
Unterstand dienen (Foto: Maria Hufslein)
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3. Jugendbildungsstitten

(siehe Karten ,Informationseinrichtungen und Jugendbildungsstitten” und ,Bildungs- und Erlebniseinrichtungen®)

3.1.  Jugendwaldbeim ,Wessely-Haus"

Das Jugendwaldheim bietet v. a. Schulklassen einen mebrtigigen Aufenthalt im Nationalpark. Wihrend dieses Aufenthalts soll
den Schiilern eine Naturbegegnung mit allen Sinnen sowie ein Kennenlernen des Nationalparks mit seinen Aufgaben und Zielen
unter fachkundiger Betreuung ermdoglicht werden. Innerhalb des Planungszeitraumes sollen das Jugendwaldheim und seine
Programme im Rabmen des Projektes ,Natur - Mensch - Technik” neu ausgerichtet werden.

Das in der Gemeinde Hohenau gelegene ,Wessely-Haus“ist ~ Einrichtungen erlebbar gemacht. Betreut und begleitet werden
neben dem Wildniscamp am Falkenstein die wichtigste Jugend-  die Schiiler von geschultem und fachkundigem Personal. Insge-
bildungsstitte im Nationalpark. Im Jugendwaldheim wird vor- samt konnen nach der Umbauphase ca. 55 Schiiler (Personen)
nehmlich Schulklassen ab der 3./4. Jahrgangsstufe eine Woche gleichzeitig untergebracht werden. Zuletzt belegten jihrlich
lang (ohne Wochenendbelegung) der Nationalpark mit seinen knapp 50 Klassen/Gruppen mit etwa 1.500 Schiilern/Teilneh-

Aufgaben und Zielen, seiner Naturausstattung sowie seinen mern (= ca. 5.000 Ubernachtungen) das Jugendwaldheim.

Der Anbau an das Jugendwaldheim wurde speziell auf die Bediirfnisse des Projekts ,Natur - Mensch - Technik® abgestimmt (Foto: Rita Gaidies)
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Neben den Wochenprogrammen finden auch die eintiigigen
Projekttage (fiir Schulklassen aus der Region) im Bereich des
Jugendwaldheims statt. Bei diesen Tagesveranstaltungen wurden
zuletzt etwa 140 Klassen mit ca. 4.500 Schiilern/Teilnehmern

betreut.

Grundsitzlich wird von dieser Jugendbildungsstitte im
Nationalpark eine dkologische Vorbildfunktion erwartet. Durch
eine Erbschaft (Familie Wessely) konnte sowohl die Kapazitit
des Jugendwaldheims in den 90er Jahren ausgeweitet, als auch
eine baubiologisch/8kologische Verbesserung des Jugendwald-
heims erreicht werden. Neben dem Ausbau des Dachgeschosses
wurde insbesondere der praktische Umweltschutz in und um
das Haus verbessert:

+ Sonnenkollektoren zur Warmwasseraufbereitung,

+ Einbau von Wasserstoppern in Spiilkisten und
Durchlaufminderungen in den Wasserhihnen,

+ Miilltrennung im Haus,

+ Verwendung regionaler Lebensmittel,

+ Anschaffung von Fahrridern fiir Exkursionen,

+ Bau einer Pflanzenkliranlage und seit kurzem

+ Einbau einer Pelletheizung,

Seit Januar 2009 ist das neue Projekt,Natur - Mensch -
Technik” angelaufen. Zielgruppe fiir dieses Projeke sind Jugend-
liche ab der 7. Jahrgangsstufe bis hin zur Oberstufe aller Schul-
arten. Die Lerninhalte sind ficheriibergreifend, eine Anbindung

an den Schulunterricht wird angestrebt.
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Jugendliche kommen immer weniger mit Natur in Beriih-
rung und lassen sich im Gegensatz zu Kindern auch nicht so
einfach dafiir begeistern. Die Ebenen Natur, Mensch, Technik
sollen in diesem Projekt méglichst gewinnbringend vernetzt
sowie die Technikbegeisterung der Jugendlichen genutzt und
mit der urwiichsigen Natur des Nationalparks verkniipft wer-
den. Einfache technische Hilfsmittel wie Lupe, Mikroskop,
Fernrohr etc. kommen hierbei genauso zum Einsatz wie moder-
ne GPS-Gerite, Computer zur Erstellung von Zukunftsmodel-
len oder digitale Medien. Ziel ist, die Jugendlichen mittels
Technik langfristig fiir die Natur zu begeistern.

Ein wesentlicher Bestandteil des Projektes ist die grenziiber-
schreitende Zusammenarbeit mit der Region Oberdsterreich.
Das Jugendwaldheim bildet die zentrale Koordinierungsstelle,
wofiir auch der Anbau mit Seminarraum, Computerraum und
Experimentierraum fiir Analysen und Experimente notwendig

wird.

Eine intensive Zusammenarbeit vor allem mit regionalen
Schulen aller Schultypen wird angestrebt. Neben diesem schuli-
schen Ansatz sollen auch das Wissen und die Erfahrung heimi-
scher Unternehmen und regionaler Netzwerke intensiv und
zum gegenseitigen Austausch genutzt werden. Auch an die
Weiterbildung von Multiplikatoren jeder Art ist gedacht, von

Lehrern iiber Studenten bis hin zu Gruppenbetreuern.

Neben diesem aktuellen Projekt wird sich natiitlich auch
das bisherige Programm fiir die Wochenklasse weiterentwickeln
- neben den altbewihrten Veranstaltungen wird es Wochenpro-
gramme zu nationalparkspezifischen Themen wie ,Werden und
Vergehen” oder,Luchs” geben. Hier wird jede Thematik aus
unterschiedlichen Aspekten beleuchtet und die Kreativitit der
Schiiler gefordert (vgl. Anlageband ,Bildungs-, Informations-
und Offentlichkeitsarbeit®).
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3.2.  Wildniscamp am Falkenstein

Das bei Zwieslerwaldhaus gelegene Wildniscamp am Falkenstein soll mit einem modellbaften pidagogisch-didaktischen und

umweltethischen Ansatz Jugendlichen aus den Nationalparkregionen diesseits und jenseits der deutsch-tschechischen Grenze die

Begegnung mit unberiibrter Natur ermaglichen.

Das Wildniscamp ist eine Bildungseinrichtung des Natio-
nalparks Bayerischer Wald, die neue Wege in der Umweltbil-
dung einschligt (Eroffnung 2002). Mittlerweile besteht das
Wildniscamp aus zwei Bereichen, den Themen- und den Lin-
derhiitten, die eine Belegung mit zwei Gruppen parallel méglich
machen. Das Wildniscamp ist eine dkologische Bildungsstitte,
die selber Vorbild sein méchte, in der Baubiologie ebenso wie

im Betrieb.

Die in die Landschaft eingepassten Themenhiitten haben
jede fiir sich einen unverwechselbaren Charakter: Wiesenbett,
Erdhohle, Baumhaus, Waldzelt, Wasserhiitte und Lichtstern.
Diese Atmosphire macht Lebensriume und Themenfelder
erlebbar und regt an, sich damit auseinander zu setzen. Das
Thema der Hiitte zieht sich konsequent von der Architektur bis
hin zur Inneneinrichtung. Die Bauweise, die verwendeten Mate-
rialien und auch die Lage der Themenhiitten wurden durch die
Natur inspiriert. Die Baumaterialien wie Lehm, Holz, Granit
oder Glas stammen aus der Region und verstirken den Bezug
zur Natur. Die einzelnen Themenbhiitten bieten Platz fiir jeweils
sechs bis sieben Personen. Sie sind einfach und schlicht einge-
richtet mit einem Tisch sowie (Schatz-) Kisten fiir personliche
Dinge oder als Sitzgelegenheit. Geschlafen wird im Heubett, in
luftigen Hingematten oder auf einfachen Lagern. Drei der The-

menhiitten kdnnen mit Holz geheizt werden.

Madchen bevorzugen
héiufig das
»Wiesenbett” zum
Ubernachten

(Foto: Archiv Natio-
nalparkverwaltung)

Die Linderhiitten des Wildniscamps am Falkenstein sind
mit Unterstiitzung von Partnern aus Asien, Afrika und Latein-
amerika entstanden, die iiber die GTZ (Deutsche Gesellschaft
fiir Technische Zusammenarbeit) und den DED (Deutscher
Entwicklungsdienst) vermittelt wurden. Diese traditionellen
Unterkiinfte von Bewohnern anderer Schutzgebiete werden im
Wildniscamp analog zu den Themenhiitten in Kleingruppen
bewohnt. Das pidagogische Pogramm fiir die Nutzung dieser
Hiitten stellt den Aufenthalt in den Linderhiitten unter ein
iibergeordnetes Thema, welches von den Kleingruppen in den
einzelnen Hiitten aus ihrem (Linder-) Blickwinkel bearbeitet
und schliefflich in der Gesamtgruppe zusammengetragen wird.
Dieses Programm richtet sich vor allem an Jugendliche. Gerin-
ger Komfort, weder Strom noch fliefend Wasser, jedoch uner-
schopflich viele Méglichkeiten Neues zu entdecken, in fremde
Kulturen einzutauchen und eine andere Sicht auf globale
Zusammenhinge zu wagen - das erdffnet ein Aufenthalt in den
Linderhiitten. Die komplett ausgeriistete Sommerkiiche fiir
Selbstversorger bietet eine Alternative zur Versorgung iiber die

Kiiche im Zentralgebiude.

Die Amazonasbhiitte zeigt, wie traditionelle Behausungen in Brasilien
aussehen (Foto: Rainer Péhlmann)




Das Zentralgebiude ist Zentrum und Anlaufstelle des Wild-
niscamps. Darin finden sich alle sanitiren Einrichtungen, die
Kiiche sowie die Gruppen- und Betreuerriume. Auflerdem gibt
es ein grofles Sammellager, in dem auch im Winter Gruppen
iibernachten kdnnen, das aber auch genutzt werden kann, wenn

bei Sturm oder Gewitter die Hiitten gerdumt werden miissen.

Die Inhalte der Wochenprogramme sind im Anlageband,Bil-
dungs-, Informations- und Offentlichkeitsarbeit” niher beschrie-
ben. Die Angebote der Nationalparkverwaltung richten sich in
erster Linie an Schulklassen, weitere Zielgruppen wie Familien,
Firmen oder Vereine werden vom Kooperationspartner,Wald-
Zeit e V! betreut, der auch in den Ferien und an Wochenenden
dafiir sorgt, dass das Wildniscamp genutzt werden kann, was mit

dem eigenen Personal in diesem MafSe nicht méglich wiire.

Der Zeltplatz im Wildniscamp am Falkenstein war leider nur
sehr wenig genutzt. Daher entschied man sich, das Gelinde und
die vorhandene Infrastruktur (Sommerkiiche) fiir den Bau der
Linderhiitten zu nutzen. Fiir Gruppen aus den beiden National-
parklandkreisen besteht aber weiterhin die Méglichkeit, das

Gelinde einschlie8lich der Sommerkiiche zum Zelten zu nutzen.
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3.3, Jugendzeltplatz Forstwald

Mit dem Jugendzeltplatz soll Jugendgruppen die Maglichkeit
erdffnet werden, durch Ubernachten im Freien ein inniges
Verhiltnis zur Natur und zum Nationalpark aufzubauen.
Durch entsprechende Bildungsangebote aber auch der
Maglichkeit zu Arbeitseinsitzen im Nationalpark soll bei den
Jugendlichen dariiber hinaus das Interesse fiir den aktiven
Natur- und Umweltschutz geweckt werden.

In Forstwald bei Neuschonau liegt am Rande des National-
parks der Jugendzeltplatz Forstwald. Eine Briicke verbindet
zwei durch die Kleine Ohe getrennt voneinander liegende
Zeltlagerplitze. Zwei im Blockhausstil erbaute Doppeltoiletten
und eine Duschanlage dienen als sehr einfache sanitire Ein-

richtung,

Der Zeltplatz wird vorrangig von Gruppen, die sich mit
Umwelt- und Naturschutz niher befassen oder die den Natio-
nalpark niher kennenlernen wollen und sich fiir Arbeitseinsitze
im Bereich Naturschutz interessieren, frequentiert. Jugendgrup-
pen von Naturschutzverbinden, konfessionellen Vereinigungen
oder Pfadfindergruppen sind bevorzugte Zielgruppen. Zuletzt
war der Jugendzeltplatz mit 10 - 15 Gruppen (ca. 300 - 400
Kinder und Jugendliche) pro Jahr belegt. Die Organisation und
Betreuung des Jugendzeltplatzes obliegt dem Leiter der Natio-
nalparkdienststelle Altschénau. Dieser organisiert auch Arbeits-

einsitze sowie Bildungsprogramme fiir die Nutzer.

In den Sommermonaten herrscht meist reger
Betrieb auf dem Jugendzeltplatz Forstwald
(Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)
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Abschlussveranstaltung einer Waldfiihrerschulung an der Béarnlochhiitte (Foto: Alice Alteneder)

3.4.  Hitten fiir die Bildungsarbeit

Durch die Nutzung vorbandener ehemaliger Forsthiitten fir die Bildungsarbeit soll die Maglichkeit geschaffen werden, auch bei

Schlechtwetter-Perioden alternative Bildungsprogramme anbieten und theoretische Wissensvermittlungen mit Fiihrungen,

Exkursionen oder Erlebniswanderungen im Wald kombinieren zu konnen. Dadurch sollen die Teilnehmer dieser erlebnisreichen

Veranstaltungen emotional angesprochen und so fir die Nationalparkzielsetzung und Naturschutzthemen begeistert werden.

Schwerpunktmdfig sollen die Hiitten fir die Jugendarbeit genutzt werden.

Einen zentralen Anlaufpunkt fiir die Bildungsarbeit im Fal-
kenstein-Rachel-Gebiet bildet die Schwellhiuslhiitte bei Zwies-
lerwaldhaus. Eine Alternative dazu stellt das Blockhaus Schach-

ten dar.

Im Rachel-Lusen-Gebiet steht die Birnlochhiitte bei Alt-
schonau, das Gistehaus an der Racheldiensthiitte und in den
Sommermonaten die Tummelplatzhiitte bei Mauth fiir die Bil-
dungsarbeit zur Verfiigung.

Innerhalb des Planungszeitraumes sind fortlaufend Unter-
halts- und Reparaturmafnahmen zur Aufrechterhaltung der
Benutzbarkeit notwendig. Dariiber hinaus soll auch das Giste-
haus bei der Racheldiensthiitte instand gesetzt und fiir die Bil-
dungsarbeit bzw. fiir die Rangerkooperation mit dem National-

park Sumava genutzt werden.

Fir die Nutzung der Tummelplatzhiitte und Blockhaus
Schachten im Rahmen der Bildungsarbeit wird von der Natio-

nalparkverwaltung derzeit eine Konzeption erarbeitet.
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4. Wegenetz

Ein attraktiv und informativ gestaltetes Wegenetz gehort zu den wichtigsten Bildungs- und Erholungseinrichtungen eines
Nationalparks. Durch markierte Wege sollen die Besucher an die Besonderheiten und an die Waldwildnis des Nationalparks
herangefiibrt werden. Die Anzahl und Beschaffenheit der Wege wie auch die Wegefiibrung miissen sich am Schutzzweck des
Nationalparks orientieren. Wenig belastbare Nationalparkbereiche diirfen nicht erschlossen werden. Das Wegenetz fiir die
unterschiedlichen Erholungsaktivititen ist im Anlageband ,Wegeplan® festgelegt.

Ubersichtskarte zu Wanderwegen und Besuchereinrichtungen in den Nationalparken Bayerischer Wald und Sumava

\nﬁlniuam *
|

NATIONALPARKZENTRUM
A FALKENSTEIN

Erlebni
ad Fize
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5. Erlebniseinrichtungen

(siehe Karte ,,Bildungs- und Erlebniseinrichtungen”)
5.1.  Wanderpark Bayerisch Eisenstein
Der Wanderpark in Bayerisch Eisenstein soll einerseits als Anlaufpunkt fiir Besucher aus Deutschland und Tschechien

Informationen dber die verschiedenen Wandermaglichkeiten im Nationalpark und um Bayerisch Eisenstein geben, andererseits
als attraktive Einrichtung fiir Einbeimische zur Integration des Nationalparks in die Region beitragen.

Bayerisch Eisenstein liegt am nordwestlichen Rand des Ein dazugehoriger Parkplatz wurde entsprechend naturnah
Nationalparks und ist fiir Besucher aus Tschechien bzw. aus der  umgestaltet. Die Fliche wurde 1998/1999 mit einem naturna-
Arberregion erster Kontaktpunkt mit dem Nationalpark Baye-  hen Dorfweiher (Feuchtbiotop) und seltenen heimischen
rischer Wald. Der Wanderpark erginzt mit seinem Informati- Gehélzen und Bliitenpflanzen gestalterisch tiberarbeitet. Der

onspunkt das Informationsangebot der Nationalpark-Informa- bereits vorhandene Kinderspielplatz wurde zu einer naturnahen
tionsstelle im Bahnhof Bayerisch Eisenstein. Spiellandschaft mit Stein- und Holzskulpturen umgebaut und
bietet jetzt attraktive Spielméglichkeiten vorrangig fiir Kinder

Der zentral in Bayerisch Eisenstein gelegene Wanderpark bietet zu jeder Jahreszeit attraktive Ein- und Ausblicke (Foto: Maria HufSlein)




Auch im Hirschgebege Scheuereck bebalten die
Tiere ihre Umgebung stiandig kritisch im Auge
(Foto: Alice Alteneder)

unter zwdlf Jahren. Das Gelinde ist durch Spazierwege
erschlossen, die mit Sitzbinken ausgestattet sind und im Win-
ter gerdumt werden. Die Wege haben gleichzeitig eine wichtige
Funktion fiir den innerdrtlichen Verkehr (z. B. Schulwege). Die
offizielle Eréffnung des Wanderparks fand am 15. November
1999 statt.

Um den Begriff Wanderpark besser zu untermauern, ist
eine Uberarbeitung im Planungszeitraum dahingehend ange-
dacht, dass die von hier ausgehenden Wanderwege in die Erleb-
niseinrichtung miteinbezogen werden. Somit besteht der Wan-
derpark nicht mehr nur aus dem zentral im Ort gelegenen
Gelinde mit Kinderspielplatz, Weiher und Informationspunke,
sondern auch aus den Wegen, die zu den Naturschénheiten im
Nationalpark und im Tal des Regen fithren. Die Wegweisung
und die Wanderweginformation soll dementsprechend ausge-

richtet werden.
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Von der Aussichtskanzel aus konnen die Rothirsche bei jedem Wetter
bequem beobachtet werden (Foto: Ingo Brauer)

5.2. Hirschgehege Scheuereck

Das Gebege fir Rothirsche Scheuereck ist ein attraktives
Ausflugsziel fiir die ganze Familie und soll den Besuchern die
Lebens- und Verbaltensweise unserer grofSten freilebenden
Sdugetierart nahebringen.

Der Nationalpark Bayerischer Wald hat das Gehege, das vor
40 Jahren auf Staatsgrund angelegt und urspriinglich unter der
Regie des Naturparks betrieben wurde, inzwischen vollumfing-
lich ibernommen. Nach einer Komplettsanierung und Erweite-
rung wurde es nach fast einjihriger Bauzeit im Oktober 2007

wiedereroffnet.

Die neu gestaltete und auf 9 ha Fliche erweiterte Anlage
bietet den Tieren mehr Raum und natiirliche Asungsﬂéiche und
gleichzeitig den Besuchern Naturetlebnisse der besonderen Art.
Auf einem 300 Meter langen, mitten durch das Gehege fithren-
den Wanderweg und zwei gut platzierten Aussichtsplattformen
konnen sie die Tiere hautnah erleben. Eine iiberdachte Aus-
sichtskanzel an der Winterfiitterung bietet selbst bei schlechtem
Wetter zusitzlich optimale Méglichkeiten, unsere derzeit grofi-
te freilebende Siugetierart vor naturnaher Waldkulisse zu beob-

achten.

Die Qualitit der neuen Anlage soll im Planungszeitraum

erhalten werden.
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5.3.  Waldspielgelinde mit Naturerlebnispfad

Das Waldspielgelinde soll als attraktive und erlebnisreiche
Besuchereinrichtung insbesondere Familien mit Kindern,
Kindergirten, Schulklassen oder Jugendgruppen die Moglichkeit
bieten, im Wald (Nationalpark) zu spielen, zu lernen und sich
zu erholen. Unter Miteinbeziehung des Naturerlebnispfades
sollen hier auch Fibrungen und Erlebniswanderungen fir diese
Zielgruppen angeboten werden. Das Waldspielgelinde erweitert
damit einerseits das touristische Angebot der Region, gleichzeitig
trigt es aber auch als Angebot fiir die Einbeimischen zur
Integration des Nationalparks in die Region bei.

Das ca. 50 ha grofie, direkt an den Ortsrand von Spiegelau
anschliefende Waldspielgelinde ist ein parkihnlich gestaltetes
Waldgebiet mit ineinander verzahnten Erholungsangeboten. Es
wurde 1976 angelegt und 1993 in seiner Gesamtkonzeption iiber-
arbeitet sowie in den Jahren 2007 und 2008 mit mehreren neuen
Geriiten ausgestattet. Nach dem Motto ,Spielend die Natur begrei-
fen” bietet es Spiel- und Naturerlebnisse fiir die ganze Familie. Das
Waldspielgelidnde lisst sich in zwei Bereiche untergliedern:

+ In einen Spielbereich mit ausgedehnten Spielflichen und den
Méglichkeiten bzw. Geriten zum Krabbeln, Rutschen,
Schaukeln, Klettern oder Spielen am Wasser (Triftanlage).
Fiir eine mitgebrachte Brotzeit bieten sich Rastplatzhiitten an.
Auf einer Waldwiese steht ein Amphitheater fiir improvisierte
Spiele zur Verfiigung und am Tiimpel kénnen Libellen oder
Wassertiere beobachtet werden. Auch ein Grillplatz ist in die
Waldwiese integriert.

+ In einen Naturerlebnispfad, der als zwei Kilometer langer, von
seiner Naturausstattung sehr abwechslungsreicher Weg gestaltet
ist. Auf neun Stationen wird dem Besucher dabei der Lebens-
raum Wald auf sehr vielfiltige und spielerische Art nahe
gebracht. Dazu gibt es, abgestimmt auf die unterschiedlichen
Zielgruppen (Kinder, Erwachsene, Gruppen), eigene Begleithefte.

Daneben werden im Waldspielgelinde auch Fithrungen (vor-
rangig fiir Familien, Kinder, Jugendgruppen) und Veranstaltungen
(z. B. Konzerte) angeboten. Innerhalb des Planungszeitraumes soll
diese wichtige Bildungs- und Erholungseinrichtung sowohl hin-
sichtlich ihres Veranstaltungsangebotes als auch ihrer technischen
Einrichtungen auf hohem Niveau gehalten werden. Ein Hauptau-

genmerk kommt dabei auch der Verkehrssicherung zu.

5.4.  Felswandergebiet

Im Felswandergebiet soll dem Besucher ein alter, naturnaher
Bergmischwald in z. T. unwegsamem, felsigem Gelinde gezeigt
werden, der die einstige Urtiimlichkeit der Wiilder erabnen
ldisst.

Fiir die Vorberge des Grenzgebirges in der Umgebung der
Ortschaft Schénbrunn am Lusen sind besonders eindrucksvolle
Felsformationen und urwaldartige Waldbilder charakteristisch.
Der ca. 2,6 km lange Rundwanderweg mit mehreren Varianten
verlduft durch ein Gebiet, das erst mit der Griindung des
Nationalparks im Jahr 1970 erschlossen wurde. Ein GrofSteil
der Steintreppen wurde neu angelegt, um eine der wegen ihrer
Felstiirme, vermodernden Stimme und dynamischen Waldbil-
der eindrucksvollsten Rundwanderungen im 8stlichen Teil des

Nationalparks zu erméglichen.

Da der Wald in diesem Bereich derzeit starken Verinderun-
gen unterworfen ist, miissen voraussichtlich einzelne Wegeab-

schnitte zeitweise gesperrt werden.

Hochaufgetiirmte Felsblocke, bewachsen mit Flechten
und Moosen, beeindrucken entlang der Wege im
Felswandergebiet (Foto: Rainer Pohlmann)
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Zwischen Siebensteinkopf und Moldauquelle ist das unterschiedliche
Borkenkdfermanagement in der deutschen Naturzone und der tschechi-
schen I1. Zone besonders deutlich sichtbar (Foto: Anna Némcovd)

5.5.  Natur und Geschichte erleben

Der Informationspavillon in Bucina (Buchwald) stellt
die erste gemeinsame Besuchereinrichtung beider Natio-
nalparke dar (Foto: Maria HufSlein)

Das bisherige Waldgeschichtliche Wandergebiet soll im Planungszeitraum durch eine Uberarbeitung und Erneuerung gemeinsam

mit dem Nationalpark Sumava der intensiveren grenziiberschreitenden Zusammenarbeit Rechnung tragen. Die auf ,Natur und

Geschichte erleben” geinderte Bezeichnung soll neben natirlichen Abliufen in den Nationalparken beiderseits der Grenze eine

Verschiebung des inhaltlichen Schwerpunktes hin zur aktuellen Zeitgeschichte und dem politischen Gescheben in dieser

Grenzregion implizieren.

Das bereits Anfang der 70er Jahre konzipierte Waldge-
schichtliche Wandergebiet wurde 1995 vollstindig iiberarbeitet
und mit finanzieller Unterstiitzung der Deutschen Bundesstif-
tung Umwelt grenziiberschreitend erweitert. Jeweils drei Rund-
wege in Bayern und Bohmen, zwei Wege ins Moor und eigens
ausgeschilderte Strecken fiir Radfahrer fithren heute durch das
Waldgeschichtliche Wandergebiet, das in enger Zusammenar-
beit zwischen den beiden Nationalparken Bayerischer Wald
und Sumava eingerichtet wurde. Die Zielsetzung fiir dieses
grenziiberschreitende Projekt unter dem Motto ,Natur und
Geschichte erleben” war die ErschlieBung einer Region fiir
Wanderer und Radfahrer, in der sich eine besonders reizvolle
Kulturlandschaft und eine neu entstehende Naturlandschaft
erginzen. Die Kulturlandschaft zwischen Mauth-Finsterau und
Budina (Buchwald), Kvilda (Auflergefild) und KniZeci Pliné
(Fiirstenhut) wurde mit einem System von Wander- und Rad-
wegen sowie Informationseinrichtungen fiir Besucher ausgestat-
tet. Im Winter werden in diesem Bereich auch Loipen und Ski-
wanderrouten angeboten. Das Uberschreiten der Grenze ist am
Grenziibergang Buc¢ina fiisr Wanderer, Radfahrer und Skilang-

laufer moglich.

Um der aktuellen Zeitgeschichte gerecht zu werden, soll das
Motto ,Natur und Geschichte erleben” aus dem Jahr 1995 bei
der anstehenden Uberarbeitung/ Aktualisierung des Gebiets zur
neuen Bezeichnung fiir das Wandergebiet beiderseits der
Staatsgrenze werden. Geplant ist, sowohl die aktuellen Ent-
wicklungen der beiden Nationalparke auf ihrem gemeinsamen
Weg zum Wildnisgebiet als auch die politisch-geschichtlichen
Entwicklungen der letzten Jahrzehnte dem Besucher vor Augen
zu fithren. Um die Verbindung iiber die Grenze zu stirken, sol-
len einerseits der Informations-Pavillon in Buéina (Buchwald)
gemeinsam iiberarbeitet, andererseits die grenznahen Informa-
tionen zweisprachig sowie die Informationen zu touristischen
Einrichtungen und OPNV iibersichtlicher dargestellt und lau-

fend aktualisiert werden.
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5.6.  Erlebniswege

Durch abwechslungsreiche Erlebniswege soll den Besuchern beispielbaft der Zugang zu den wichtigsten Lebensgemeinschaften,
Waldentwicklungsphasen und Besonderheiten des Nationalparks erméglicht werden. Durch das Heranfiibren an diese wieder
erwachende Waldwildnis soll beim Besucher das Verstindnis fiir die natiirlichen Vorginge und die Nationalparkzielsetzung

geweckt werden. Die Erlebniswege sollen attraktiv, den Wildnisgedanken aufgreifend und naturschonend gestaltet sein.

Das Verhalten der Nationalparkbesucher hinsichtlich des
Wanderns hat sich in den letzten Jahren wesentlich geindert.
Der Anteil derer, die ausgedehnte Touren unternehmen, nimmt
stindig ab, im Gegenzug steigt die Zahl derer, die auf ein- bis
zweistiindigen Rundwegen unberiihrte Natur erleben wollen.
Vor diesem Hintergrund wurden und werden im Nationalpark
Etlebniswege eingerichtet. Bisher bestehen folgende Erlebnis-

wege:

+ Der Urwald-Erlebnisweg durch den ,Hans-Watzlik-Hain" bei
Zwieslerwaldhaus. Hier werden dem Besucher auf einem ca.
500 m langen Weg insbesondere die eindrucksvollen Dimen-
sionen alter Baume (Fichte, Tanne, Buche und Ahorn) im Berg-
mischwaldbereich und die unterschiedlichen Zersetzungsstadien

von Totholz mit ihrem Pilzreichtum vorgestellt.

GrofSe und kleine Fichten, stehend und liegend, lebend und abgestorben,
sdumen in grofler Vielfalt den Aufichtenwaldsteg (Foto: Maria HufSlein)

e T TS 4

+ Der Urwaldsteig bei Bayerisch Eisenstein. Durch den neuen
Urwaldsteig werden sowohl das ehemalige Naturschutzgebiet
Johannesruh als auch die vom Borkenkifer befallenen
Bereiche am Hochberg zuginglich gemacht. Hierdurch erhile
der Besucher die Moglichkeit, unterschiedlichste Stadien im
Lebenszyklus der Wilder auf engem Raum zu etleben und die
Schénheit der verschiedenen Aspekte zu erfahren. Der Weg
erstrecke sich iiber eine Linge von ca. 2,3 km und ist iiber den

Rundweg Waldmaus zu erreichen.

+ Der Windwurf-Erlebnisweg am Falkenstein. Auf dem Weg
iiber den Ruckowitzschachten zum Falkenstein hat der Sturm
Kyrill im Januar 2007 grofflichig Biume umgeworfen. Die
Fliche befindet sich innerhalb der Entwicklungszone des
Nationalparks, so dass vom Borkenkifer befallene Biume
aufgearbeitet werden miissen. Auf einem kleinen Streifen
wurden die Biume liegengelassen - umgeben von der
inzwischen ausgeriumten Windwurffliche. Durch diesen
Streifen wurde ein Weg von ca. 500 m Linge angelegt, der
den Besuchern den Unterschied zwischen ,Liegenlassen” und

»Aufriumen” direkt vor Augen fiihrt.

Der renommierte Naturjournalist Horst Stern
ist der ,geistige Vater” des Seelensteigs
(Foto: Maria HufSlein)
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Flach ausgebreitete Wurzelteller auf verndsstem Untergrund fihren zu eindrucksvollen Bildern nach einem Sturmwurf (Foto: Maria Hufllein)

+ Der Erlebnisweg ,Schachten und Filze" im Bereich + Der Seelensteig unterhalb des Gfillparkplatzes am Rachel.
Hochschachten - Latschenfilz - Kohlschachten. Auf einem ca. Auf dem ca. 1,3 km langen Rundweg (Holzsteg) soll das
2,5 km langen Rundweg soll der Besucher beispielhaft an die natiirliche Werden und Vergehen im Bergmischwald

Besonderheiten des Nationalparks, die Hochmoore (der verdeutlicht werden. Mit Texten von Horst Stern, erginzt um
Latschenfilz zihlt zu den wichtigsten Sattelhochmooren der verschiedene Zitate aus der Literatur, wird der Besucher zum
Bundesrepublik) und Schachten (ehemalige Waldweiden) Nachdenken und Verweilen angeregt. Die Zitate aus der
herangefithrt werden. Der Bohlenweg muss in den nichsten Literatur sollen im Planungszeitraum durch punktuellen

Jahren komplett erneuert werden. Die Hauptaufgabe hierbei Austausch den Wandel der Waldbilder nachempfinden.
ist es, die Trittschiden im Moor mdéglichst gering zu halten.

+

Der Hochwaldsteig im Lusengebiet. Bei diesem Rundweg (ca.
+ Der Aufichtenwald-Steg bei Spiegelau. Auf einem ca. 400 m 400 m) stehen die grofiflichigen Walderneuerungsprozesse im
langen Rundweg (Holzsteg) soll dem Besucher die natiirliche Bergfichtenwald im Mittelpunkt. Der Hochwaldsteig liegt am

Waldentwicklung in den Aufichtenwildern aufgezeigt werden. Sommerweg zum Lusen. Da die Walderneuerungsprozesse
Nachdem die bauliche Anlage durch den Sturm Kyrill im insbesondere am Lusen inzwischen sehr grofflichig und mit
Januar 2007 stark beschidigt worden war, wurde der Steg im uniibersehbarer Kraft eingesetzt haben, ist im Zuge einer
Laufe des Jahres 2008 mit leichten Verinderungen komplett Erweiterung der Information am Bshmweg (Informations-
neu errichtet. Anfang 2009 wurden neue Informationen punkt Lusen/Boshmweg) die zusitzliche Aussagekraft dieses
entlang des Steges angebracht, die den verinderten Ein- und Weges nur mehr bedingt erforderlich. Bis zur Baufilligkeit
Ausblicken durch den Sturmwurf Rechnung tragen. des Steiges soll eine erneute Instandsetzung vor diesem

Hintergrund diskutiert werden.
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6. Ausflugsgaststitten

(siehe Karten ,Sonstige Besucher-Infrastruktur®)

Die Ausflugsgaststitten einschliefSlich der bewirtschafteten Berghiitten haben aufgrund der Nationalparkverordnung
Bestandsschutz und sollen als Ausflugsziele und Ubernachtungsmaglichkeiten erhalten werden. Der Betrieb soll dabei moglichst

naturschonend und nationalparkkonform abgewickelt werden.

Die Errichtung von Berghiitten stellte in der Vergangenheit
einen wichtigen Beitrag zur Férderung des Bergwanderns und
zur ErschliefSung der Region dar (Lusen, Rachel, Falkenstein).
Daneben haben sich weitere Ausflugsgaststitten aus den Stiitz-
punkten von Waldarbeitern heraus entwickelt, wie die Rachel-
diensthiitte, Scheuereck und das Schwellhiusl. Die Berghiitten
und Ausflugsgaststitten haben sich von ihrer urspriinglichen
Zielsetzung und Nutzung mehr oder weniger weit entfernt. Sie
werden heute vorrangig als Gaststitten mit Tagesbetrieb
genutzt und im Winter teilweise eingeschriinkt oder gar nicht

bewirtschaftet.

Von den bewirtschafteten Berghiitten und Ausflugsgaststit-
ten bzw. deren Betrieb gehen einerseits nicht unerhebliche Sto-
rungseffekee fiir die Tier- und Pflanzenwelt aus, andererseits
geniefen sie aufgrund § 11 Abs. 1 Ziff. 7 NP-VO grundsitzlich
Bestandsschutz und bereichern dariiber hinaus auch das touris-
tische Angebot des Nationalparks. Innerhalb des Planungszeit-
raums soll deshalb weiterhin darauf hingewirkt werden, dass die
Nutzung der Berghiitten und Ausflugsgaststitten so naturscho-
nend und nationalparkkonform wie nur méglich betrieben

wird.

Fiir die einzelnen Objekte ergeben sich innerhalb des Pla-

nungszeitraumes folgende Mafinahmen bzw. Erfordernisse:

Das Falkenstein-Schutzhaus ist fir die Wanderer ein willkommener Rastplatz (Foto: Alice Alteneder)
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Eigentiimer Betreiber Grundausstattung Durchgefiihrte und geplante
MaBnahmen

Anmerkung:
Sonstige, nicht bewirtschaftete Berghiitten innerhalb des Nationalparks und die jeweiligen Pla-
nungen dazu sind im Anlageband ,Nutzungen und Gestattungen” zusammengestellt.
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7. Sonstige Besucher-Infrastruktur

(Auswabl der wichtigsten Elemente in den Karten ,Sonstige Besucher-Infrastruktur®)

Der hobe und bewdibrte Standard an sonstigen Besucher-Infrastruktureinrichtungen soll im Nationalpark grundsitzlich erbalten

werden. Die Ausstattung ist regelmdfSig auf den tatsichlichen Bedarf hin zu diberpriifen und ggf. anzupassen.

Die sonstige Besucher-Infrastruktur im Nationalpark stellt
sich wie folgt dar:

Tische/Binke

Die Ausstattung mit Biinken und Tischen im Bereich von
Besucherschwerpunkten ist grundsitzlich abgeschlossen
(Erginzung ggf. in ortsnahen Bereichen). In den ortsfernen Tei-
len, vor allem entlang von Wanderlinien sollten Biinke dagegen
eher abgebaut werden. Als Sitzgelegenheiten bieten sich entlang
vieler Wege inzwischen liegende Baumstimme an, von denen

ggf. im Rahmen des Wegeunterhalts die Aste entfernt werden.

Orientierungstafeln/ Wegweiser

Die Wegweisung fiir das gesamte Nationalparkgebiet wurde
Ende 1999 abgeschlossen. Die Orientierungstafeln insbesonde-
re an den Ausgangspunkten fiir Wanderungen geben umfassend
Auskunft zu Wander- und Radwegen sowie Loipen in der
direkten Umgebung. Im Planungszeitraum sollen die Orientie-
rungstafeln auf ihre Aktualitit hin tiberpriift und bei notwendi-
gen Renovierungsarbeiten bzw. bedeutenden Verinderungen im

Wegenetz entsprechend verbessert und angepasst werden.

Abfallbeseitigung

Seit 1991 sind im Nationalpark keine Miillbehilter mehr
aufgestellt. Die Besucher sind hierdurch angehalten, ihren anfal-
lenden Miill selbst wieder mitzunehmen und zu entsorgen. Die-
ses Konzept zur Abfallbeseitigung hat sich seit seiner Einfiih-
rung gut bewihrt und soll deshalb beibehalten werden. Die
Enklaven im Bereich des Nationalparks sowie die grofleren

Besuchereinrichtungen verfiigen iiber Wertstoffinseln.

Toiletten

An allen grofleren und hiufig frequentierten Parkplitzen
(ab ca. 15 Stellplitze) sind Toilettenanlagen erforderlich, um
einer Verschmutzung bzw. Beeintrichtigung der Umgebung
durch Fikalien vorzubeugen. Im Bereich der Nationalparkzen-
tren Falkenstein und Lusen sind dariiber hinaus auch im Gelin-

de Toilettenanlagen vorhanden.

Neben Toilettengebiuden an den Parkplitzen der National-
parkzentren, an der Trinkwassertalsperre und in Spiegelau ste-
hen derzeit zusitzlich ca. 25 von der Nationalparkverwaltung
betreute, standardisierte Toilettenanlagen (Doppeltoilette mit
geschlossener Grube) im Gelinde zur Verfiigung. Eine qualifi-
zierte und bedarfsgerechte Wartung dieser Einrichtungen muss

langfristig gesichert bleiben.

Park- und Rastplitze
(vgl. Tabelle ,Park- und Rastplitze”)

Wenngleich es ein wichtiges Ziel bleibt, innerhalb des
Nationalparks den Individualverkehr so weit als moglich einzu-
schrinken (vgl. Kap. 8. ,Offentlicher Personennahverkehr)
und die Besucher zu animieren 6ffentliche Verkehrsmittel zu
benutzen, muss dennoch mittelfristig ein ausreichendes Ange-
bot an Park- und Rastplitzen an wichtigen Ausgangspunkten
fiir Wanderungen bzw. an den Besuchereinrichtungen bereitge-

stellt werden.

Der weit iiberwiegende Teil der Nationalpark-Besucher reist
derzeit mit dem Pkw an. Deswegen sind Abstellflichen fiir
Kraftfahrzeuge eine der wichtigsten Ausstattungen des Natio-
nalparks fiir seine Besucher. Auch fiir solche Gruppen die mit
dem Bus anreisen muss ein ausreichendes Potential an Buspark-

plitzen zur Verfiigung gestellt werden.

Parkplitze sind in der Regel auch Ausgangspunkee fiir Wan-
derungen und werden dementsprechend mit geeigneten Infor-

mationen ausgestattet'

Entlang 6ffentlicher Straflen wurden dariiber hinaus auch an
verschiedenen Stellen Gelegenheiten geschaffen, um mit dem
Auto anzuhalten und eine Pause einzulegen. Solche Punkte
zum Anhalten und Verweilen werden als Rastplitze bezeichnet
und mit einer fiir diesen Zweck entsprechenden Infrastrukeur
ausgestattet (z. B. Ruhebinke und Tische, Liegewiesen oder
Spielméglichkeiten, ggf. Feuerstellen). Rastplitze haben
héchstens 10 - 15 Stellplitze fiir Pkw.



Sonnige Wintertage lassen trotz des Schnees hiufig schon das nabende Frithjahr erabnen (Foto: Klara Schubert)

Seit der Einfithrung des Igelbussystems (Bus-Verkehr zum und
im Nationalpark) wurden eine Reihe von &ffentlichen Straflen -
und damit auch die an diesen Straflen liegenden Park- und Rast-
plitze - fiir den privaten Kraftfahrzeugverkehr zeitweilig gesperrt.
Vorliufig sollen diese Anlagen beibehalten werden, allerdings mit
reduziertem Unterhalts-Aufwand (z. B. Parkplitze am Gfill,
Racheldiensthiitte). In Abhingigkeit von der weiteren Entwicklung
des OPNV-Angebots ist der Bedarf erneut zu itberpriifen.

Wichtige Parkplitze fiir Nationalpark-Besucher liegen
schon heute auflerhalb des Nationalparks oder am unmittelba-
ren Rand. Einige sind speziell fiir ein Umsteigen auf den
OPNV (,park & ride”) angelegt und auch mit Informationen
iiber den Nationalpark ausgestattet (z. B. in Spiegelau).

Langfristig sollte in Zusammenarbeit mit den Nationalpark-
gemeinden ein geeignetes Verkehrsleitsystem errichtet werden,
um den Besucher bereits im Vorfeld des Nationalparks zum
Umsteigen auf den OPNV zu bewegen (vgl. Kap. 8. ,Offentli-

cher Personennahverkehr”).

Fahrradparkplitze

Fiir die Radfahrer bietet der Nationalpark ein umfangrei-
ches Netz an beschilderten und markierten Radwegen (vgl.
Anlageband ,Wegeplan®). Radfahren ist in den letzten Jahren
zu einer zunehmend beliebten Aktivitit zum Naturerleben
geworden. Viele Besonderheiten des Nationalparks sind durch
Radwege erschlossen, jedoch sind auch einige attraktive Land-
schaftsteile fiir Radfahrer nicht direke erreichbar wie beispiels-
weise Moore, Rachelsee, Schachten oder Berggipfel (Ausnahme:
Gr. Falkenstein). An wichtigen Anlaufstationen fiir Radfahrer
sind deshalb Abstellplitze fiir Fahrrider eingerichtet.

Wetterschutzhiitten

Entlang der Wanderwege ist eine Vielzahl an Wetterschutzhiit-
ten vorhanden. Im Vetlauf eines Wanderweges durch abgelegene
Teile des Nationalparks sollte auf einer Strecke von 4 - 5 km min-
destens eine Schutzhiitte zur Verfiigung stehen. Sie dienen als
Schutz vor Niederschlag, aber auch als Zufluchtsort bei Wind (alle
kranken, absterbenden und toten Biume, von denen eine Gefihr-
dung ausgehen kann, werden auf einer Tiefe von bis zu einer Baum-
linge umgeschnitten, umgezogen bzw. gekappt). Sie stellen jedoch
ausdriicklich keine Unterkunftshiuser zur Ubernachtung dar.

Insbesondere an Fernwanderrouten sind Wetterschutzhiit-
ten unentbehrlich und sollen in geeigneter Weise unterhalten
werden. Grundsitzlich ist allerdings der Bedarf fortlaufend zu
iiberpriifen. Eine Erweiterung des Angebots ist im nérdlichen
Teil des Nationalparks in geringem Umfang erforderlich. Dar-
iiber hinaus ist angestrebt, den Baustil bei Erneuerungen nach

und nach zu vereinheitlichen.

Feuerstellen und Grillplitze

Im Nationalpark ist es an verschiedenen, besonders gekenn-
zeichneten Stellen erlaubt, ein offenes Feuer zu entfachen oder
an einem Grillofen mitgebrachte Speisen zuzubereiten. Grup-
pen ab 15 Personen brauchen hierfiir eine schriftliche Erlaubnis
der Nationalparkverwaltung, die auf Verlangen vorzuzeigen ist.
Die Regeln fiir den Betrieb werden vor Ort durch eine Informa-

tionstafel eingehend erlidutert.

Die bestehenden Feuerstellen und Grillplitze sollen erhalten und
gegebenenfalls verbessert werden. Brennholz wird an allen Feuerstel-
len in angemessenem Umfang zur Verfiigung gestellt, um die angren-
zenden Waldbestinde vor unerlaubter Entnahme zu schiitzen.
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8. Offentlicher Personennahverkehr (OPNV)

(siche Karte ,Offentlicher Personennahverkehr)

Im Nationalpark bzw. im Nationalparkvorfeld soll der motorisierte Individualverkehr durch einen attraktiven dffentlichen
Personennahverkebr (OPNV) entlastet werden, damit sich einerseits die Attraktivitit der Nationalparkregion und das

Infrastrukturangebot fiir die ortsansdssigen Menschen verbessern, andererseits die vorrangigen Naturschutzziele des

Nationalparks nicht gefibrdet werden. Der OPNV soll sich dabei weitgehend umweltfreundlicher Verkehrsmittel bedienen.

Der Nationalpark bzw. seine Besuchereinrichtungen sind
jahrlich das Ziel von bis zu einer Million Besuchern. Rund 90 %
der Erholungssuchenden reisen derzeit mit dem Auto an. Des-
halb gab bereits zu Anfang der 90er Jahre das Bayer. Staatsminis-
terium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten zusammen
mit der Nationalparkverwaltung den Anstof, einen attraktiven
offentlichen Personennahverkehr in der Nationalparkregion
einzurichten. Dieser sollte von zwei Siulen getragen werden:

« In Verhandlungen mit der Deutschen Bahn sollte versucht
werden, durch bessere Zugverbindungen und iiber den Erhalt
der Bahnstrecke Zwiesel - Spiegelau - Grafenau (, Waldbahn”)
die Besucher zu einer autofreien Anreise zu ermutigen.

« Im Nationalpark und seinem Vorfeld sollte ein umwelt-
freundliches Bussystem mit dichten Taktzeiten die Mobilitit

ohne Auto sicherstellen.

Das im Vorfeld des Rachel-Lusen-Gebiets begonnene und
unter dem Stichwort ,Igelbus” bekannt gewordene Bussystem
hatte eine Laufzeit von zunichst sechs Jahren. Drei miteinander

vernetzte Ringlinien (Rachelbus, Lusenbus und Finsteraubus)

und die Zubringerlinie (Freyunger Bus) mit Ausgangspunkt an
P + R-Parkplitzen v. a. im Vorfeld des Nationalparks bringen
die Besucher zu den wichtigsten Ausgangspunkten fiir Wande-
rungen und zu den Besuchereinrichtungen im Nationalpark.
1998 wurde das Igelbussystem zusammen mit dem Bussystem
des Nationalparks Sumava verkniipft. Triger des Igelbussy-
stems ist der Landkreis Freyung-Grafenau, Betreiber die Regio-
nalbus Ostbayern (RBO). Zum Einsatz kommen sieben Gas-
busse, die an einer eigens eingerichteten Erdgastankstelle bei
Grafenau-Reismiihle betankt werden (gefdrdert als Flottenver-

such durch das Bundesministerium fiir Umwelt und Reaktorsi-

cherheit).

In die Finanzierung dieses Bussystems wurden erhebliche
staatliche Fordermittel investiert:
+ Die Anschaffung der Erdgasbusse wurde mit iiber
1 Millionen DM bezuschusst,
+ die jihrlichen Mittelzuweisungen nach dem OPNV-Gesetz
an den Landkreis Freyung-Grafenau wurden um rund

250.000,- DM aufgestocke,

Von Spiegelau bis Finsterau transportiert der Igelbus auch Fabrrdder (Foto: Maria Huflein)

e ——
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Der Stundentakt der Wald-
bahnlinie Zwiesel - Bayerisch-
Eisenstein bringt viele Besu-
cher auf der Schiene direkt in
das Nationalparkzentrum

Falkenstein
(Foto: Maria HufSlein)

+ die laufenden Betriebskosten der eingesetzten Erdgasbusse
werden dariiber hinaus mit 100.000,- € pro Jahr aus den
Einnahmen der Parkplatzbewirtschaftung im Nationalpark
unterstiitzt und

+ in Spiegelau wurde ein Grofiparkplatz von der Nationalpark-
verwaltung mit einem Kostenaufwand von rund
1,2 Millionen DM errichtet. Er ist einer der wichtigsten
Ausgangspunkete fiir das Bussystem (,park + ride”).

Mit der 1997 erfolgten Erweiterung des Nationalparks wur-
den auf Grundlage des Verkehrsgutachtens von Prof. Kirchhof
in einem Rahmenkonzept der Staatsregierung u. a. Mafinahmen
zur Verbesserung der Erreichbarkeit des Nationalparks mit
OPNV vorgeschlagen. Die Umsetzung des Rahmenkonzepts ist
weitgehend erfolgt. Eine kontinuierliche Verbesserung und zeit-
gemifle Anpassung des Verkehrsangebotes an sich wandelnde
Bediirfnisse und Qualititsanspriiche sind auch zukiinftig not-

wendig.

Fiir den anstehenden Planungszeitraum werden nachfolgen-

de Mafnahmen und Projekte als vorrangig erachtet:

+ Schaffung eines zusammenhingenden OPNV-Raumes im
gesamten Nationalparkvorfeld mit vertaktetem Verkehrsange-
bot von Igelbussen, Waldbahn und den iibrigen Zubringer-
Buslinien auf Basis des Bayerwaldtickets. Dabei soll auch eine
einheitliche Ausgestaltung aller Haltestellen der OPNV-

Linien angestrebt werden.

+ Steigerung der Attraktivitit des Igelbussystems Wesentlich
zur Steigerung der touristischen Attraktivitit kénnte u. a.
beitragen, wenn der Igelbusbetrieb im Rachel-Lusen-Gebiet

ganzjihrig angeboten werden konnte.

+ Dauerhafte finanzielle Sicherung des Igelbusbetriebs im
Rachel-Lusen-Gebiet
Das Igelbusangebot ist ein wesentlicher Teil der touristischen
Infrastruktur der Region. Eine Mitfinanzierung des Betriebs
iiber den Fremdenverkehrsbeitrag/Kurabgabe der Gemeinden
und eine einhergehende kostenlose OPNV—Nutzung kénnten
nicht nur zu einer Verbesserung des Angebotes und zu einer

besseren Auslastung fithren, sondern das Igelbussystem
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dauerhaft sichern helfen. Von Bedeutung ist auch, dass die

Tarife und Fahrpline insbesondere auch fiir Einheimische
atcraktiver gestaltet werden.

Zu einer Erhéhung der Fahrgeldeinnahmen wiirde auch
beitragen, wenn die Straflensperrungen (insbes. Lusenstrafie)

nachmittags/abends nicht aufgehoben wiirden.

+

Steigerung der Attraktivitit der Waldbahnstrecke Zwiesel-
Grafenau (KBS 906)

Nur iiber die Verbesserung des Angebotes kann die Auslas-tung
der Bahn auf dieser Strecke verbessert und die Linie langfristig
gesichert werden. Wesentlich zur Steigerung der Attrakeivitit
wiirde die Einfiihrung des 1-Stundentaktes auf dieser Strecke
fiihren. Dadurch kénnte die Linie auch vom Berufs- und
Schiilerverkehr wesentlich besser angenommen werden. Der
Stundentake sollte bei der Ausschreibung zum kiinftigen Betrieb
der Waldbahn (voraussichtlich 2011) beriicksichtigt werden.
Entsprechende Mafinahmen (u. a. Beschleunigung der Strecke
Spiegelau-Zwiesel durch Riickbau von Bahniibergingen,
Ausbau Kreuzungspunkt Spiegelau, Ausbau Signaltechnik)
miissten von den jeweils zustindigen Stellen (Bahn,
Gemeinden) dann eingeplant bzw. getiitigt werden. Einen
wesentlichen Attraktivititsgewinn wiirde auch die Sanierung der

Bahnsteige (v. a. Frauenau und Spiegelau) bedeuten.

+

Verbesserung der grenziiberschreitenden OPNV-Angebote
Durch die Vertaktung von Igelbussen, Waldbahn und den
»griinen Bussen” im Nationalpark Sumava soll ein OPNV-
Ringschluss innerhalb der beiden Nationalparke zustande
kommen, iiber die die wichtigsten Einrichtungen und Ziele in
den Nationalparken zu erreichen sind. Entsprechende
zweisprachige Fahrpline und Informationsmaterialien mit
Ausflugsvorschligen kénnten das bilaterale OPNV—Angebot
zusitzlich noch attraktiver machen. Langfristig sollte ein fiir das
gesamte OPNV-Angebot in beiden Nationalparken geltender

Fahrschein (Bayerwald-Sumava-Ticket) angestrebt werden.

Wiinschenswert wire iiberdies auch die Wiederaufnahme
des Personenzugverkehrs auf der Bahnlinie Passau - Waldkir-
chen - Freyung. Bei einer Wiederaufnahme des Personenzug-
verkehrs sollte auf jeden Fall eine Verbindung zum OPNV-
Angebot in der Nationalparkregion hergestellt werden.
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Anhang

Tabelle: Park- und Rastplitze

Stand: November 2009

Falkenstein-Rachel-Gebiet

Anzahl der Stellplitze

Nr. Bezeichnung Sommer Winter Bemerkungen
1 Parkplatz Wanderpark Bayerisch Eisenstein 70 70 aufBerhalb NP
2 Parkplatz Ortseingang Bayerisch Eisenstein 80 3 80 3 auBerhalb NP; Betrieb G
3 Deffernik-Parkplatz 30 30 auBerhalb NP; Grund Eigentum G
4 Parkplatz Zwieslerwaldhaus (P1) 70 3 70 3
5 Parkplatz Schillerstra8e (P1) 20 20
6  Parkplatz Brechhauslau (P2) 75 —
7  Parkplatz Zollhausstraf3e (P2) 100 3 80 3
8 Parkplatz Skiwanderzentrum X 100 100 Grund z. T. Eigentum G
9 Rastplatz Geiselbach — — wird aufgelassen
10 Parkplatz Haus zur Wildnis X 200 10 120 10 auBerhalb NP
11 Parkplatz Schleicher 15 15
12 Parkplatz Kreuzstraf3l 10 10
13 Parkplatz Weif3e Briicke 10 10
14 Parkplatz Scheuereck / Bohmweg 50 30
15 Parkplatz Scheuereck / Gasthaus 10 10
16 Parkplatz Spiegelhiitte 12 —
17 Parkplatz Buchenau 20 20 auBerhalb NP; Grund Eigentum G
18 Parkplatz Trinkwassertalsperre 80 5 80 5 auBerhalb NP;
Grund Eigentum WWA
19 Parkplatz Oberfrauenau 40 — auBerhalb NP;
(,Rachelparkplatz") Grund Eigentum privat
Summe Falkenstein-Rachel-Gebiet 992 24 745 24
20 P+R Spiegelau 200 5 100 5
21 Parkplatz Flanitzebene 25 =
22 Gféll-Parkplatz 110 3 — nur auBerhalb Igelbus-Saison
23 Rastplatz Seelensteig 5 — nur auf3erhalb Igelbus-Saison
24 Rastplatz Schwarzachebene 10 — nur auBBerhalb Igelbus-Saison
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Stand: November 2009

NP=Nationalpark, G=Gemeinde, WWA =Wasserwirtschaftsamt

Rachel-Lusen-Gebiet

Anzahl der Stellplitze

Nr. Bezeichnung Sommer Winter Bemerkungen

25 Rastplatz Waldhuttenbach 5 — nur auBerhalb Igelbus-Saison

26 Rastplatz Lotzerbach 4 — nur auBerhalb Igelbus-Saison

27 Rastplatz Naturkneippanlage Schwarzach 10 —

28 Parkplatz Waldspielgeldnde 75 3 75 3

29 Parkplatz Neuhtte 15 —

30 Parkplatz Jagerfleck 15 —

31 Parkplatz Trossel 30 30

32 Rastplatz Huttenberg 10 5

33 Parkplatz Martinwiese 15 15

34 Rastplatz Filzwald 10 10

35 Parkplatz DiensthiittenstraBe 30 30

36 Rastplatz Furtbriicke 3 — nur auBBerhalb Igelbus-Saison

37 Parkplatz Taferlruck 20 — nur auBBerhalb Igelbus-Saison

38 Parkplatz Racheldiensthutte 50 — nur auBBerhalb Igelbus-Saison .

39 Rastplatz Guglod 10 —

40 P+R Graupsage 20 =

41 Rastplatz Wasserhtibel 4 —

42 Parkplatz Fredenbriicke 30 =

43 P+R Waldhé&user / Lusengasthof 100 50 auBerhalb NP; Grund Eigentum G

44 Parkplatz Waldhauser / Feuerwehrhaus 15 5 auBerhalb NP; Grund Eigentum G

45 P+R Waldhé&user / Bolzplatz 20 — auBerhalb NP; Grund Eigentum G

46 P+R Waldh&user / Aussicht 40 25 auBerhalb NP; Grund Eigentum
Landkreis .

47 Lusenparkplatz Waldhausreibe 40 3 — nur auBBerhalb Igelbus-Saison

48 Parkplatz BohmstraBe X 50 —

49 P+R Kreuzstraf3e Tier-Freigelande (P1) X 215 10 215 10

Blick vom Grenzkamm
——(Fotor Karol Kalisky)
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Tabelle: Park- und Rastplitze

Stand: November 2009 NP=Nationalpark, G=Gemeinde, WWA=Wasserwirtschaftsamt

Rachel-Lusen-Gebiet

Anzahl der Stellplitze

Nr. Bezeichnung Sommer Winter Bemerkungen

50 P+R KreuzstralBe Hans-Eisenmann-Haus (P2) X 270 270

51 Parkplatz Taddaus X 80 —

52 Parkplatz Altschdnau Ost X 30 4 15 4

53 Parkplatz Altschénau West X 40 20

54 Rastplatz Schonau 8 5

55 Rastplatz Kleine Au 5 —

56 Parkplatz Sagwassersage 20 —

57 Rastplatz Schonbrunnerhauser 8 — NP-Eingang

58 Parkplatz Felswandergebiet / JWH 40 25

59 Rastplatz Glashutte 5 —

60 Rastplatz Jagerstral3l 12 —

61 Parkplatz Mauth Dreikonigsloipe X 60 60 auBerhalb NP; Grund Eigentum G

62 Rastplatz Sandriegel 20 —

63 Parkplatz Oberes Reschbachtal 30 —

64 Rastplatz Schwarzbachbriicke 15 —

65 Parkplatz Wistlberg 40 20

66 P+R Finsterau Langlaufzentrum X 80 3 80 3 auBerhalb NP; Grund Eigentum G

67 Parkplatz Schwellgraben 10 — nur auferhalb Igelbus-Saison

68 Rastplatz Muckenloch 5 — nur aufBerhalb Igelbus-Saison

69 Parkplatz Landesgrenze Buchwald 20 2 — aufBlerhalb NP; nur auRerhalb
Igelbus-Saison

Summe Rachel-Lusen-Gebiet 1.984 33 1.055 25
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Offentlicher Personennahverkehr (OPNV)
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Auf einer Kunstfelsenkulisse wurde in der Steinzeithdble das Bildfeld der Wildpferde und Auer-

ochsen aus der berihmten Grotte Chauvet in Siidfrankreich rekonstruiert (Foto: Hans Kiener)
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Vorbemerkung

Mastenmontage fiir die Aufnabme meteorologischer Messinstrumente
(Foto: Heiner Rall)

Nach § 3 Abs. 2 Ziff. 4 NP-VO beinhaltet der Schutzzweck
des Nationalparks unter anderem ,die ungestérte Dynamik der
Lebensgemeinschaften des Waldes wissenschaftlich zu beobach-
ten". Da die Forschung insbesondere auch Grundlagen fiir das
Nationalparkmanagement liefern soll, besteht innerhalb des
Nationalparkplans vor allem eine enge Verkniipfung zu den
Anlagebinden ,Walderhaltungs- und Waldpflegemafinahmen’,
»Schalenwildmanagement’, , Arten- und Biotopschutz’, ,Renatu-

rierung” sowie ,Nutzungen und Gestattungen”.

Ziel des Anlagebandes ,Forschung” ist es, den derzeitigen
Forschungsstand und die mittelfristig geplanten Vorhaben, vor
allem jedoch die Ziele der Forschung im Nationalpark darzu-

stellen.

Messung von Ozon, Temperatur und
Luftfeuchte in einer Buchenkrone
(Foto: Heiner Rall)
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1. Forschungskonzeption

1.1.  Rechtliche Grundlagen und Rabmenvorgaben

Rechtliche Grundlage fiir die Forschung im Nationalpark In § 13 Abs. 2 und 4 NP-VO wird dariiber hinaus auch
Bayerischer Wald ist neben Art. 8 Abs. 2 BayNatSchG und § 3 konkreter Untersuchungsbedarf angefiihrt.
Abs. 2 Ziff. 4 NP-VO vor allem § 4 NP-VO. Demnach haben
wissenschaftliche Beobachtungen und Forschung insbesondere ~ Demnach sollen:

zum Ziel: + Die Grundlagen fiir eine am Zweck des Nationalparks ausge-
+ Aufbau und Entwicklung der natiirlichen und naturnahen richtete Schalenwildregulierung durch wildbiologische Unter-
Lebensgemeinschaften zu erkunden, suchungen erarbeitet sowie

+ Ergebnisse fiir die Forstwissenschaft und die forstliche Praxis ~ + die Entwicklung der Fischbestinde durch wissenschaftliche
zu liefern, Beobachtung iiberwacht werden.

+ Erkenntnisse fiir den Naturschutz, iiber menschliche Einwir-
kungen sowie fiir internationale Beobachtung von Umweltver-

inderungen zu liefern und

+ die Nationalparkverwaltung bei der Erfiillung ihrer Aufgaben
Zu unterstiitzen. Handischer Transport von Messgerdten zur Installation
an einem Beobachtungsmasten (Foto: Heiner Rall)
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Durch die Kombination mebrerer Monitoringprogramme auf einer Forschungsfliche lassen sich wertvolle Synergieeffekte erzielen (Foto: Hans Kiener)

Aber auch entsprechend den internationalen Vorgaben der
TUCN (2008) nimmt die Forschung im Nationalpark einen
hohen Stellenwert ein. Aufgrund der Benennung des National-
parks Bayerischer Wald als Vogelschutzgebiet und seit 1998
auch als Natura 2000-Gebiet nach der FFH-Richtlinie der EU
erwichst dem Monitoring und der wissenschaftlichen Beobach-

tung eine zusitzliche Bedeutung,

Der UNO-Konvention zur Beobachtung grenziiberschrei-
tender Luftverunreinigungen und weiteren anthropogenen
Belastungen ist die Bundesrepublik Deutschland seit 1990 mit
der Einrichtung eines langfristigen Monitoringprogrammes im
Nationalpark Bayerischer Wald gefolgt. Seit 2000 wird das
Internationale Programm (UN-ECE - Integrated Monitoring
Projekt ICP IM), an dem die meisten Staaten der nérdlichen
Hemisphire teilnehmen, im Auftrag des Umweltbundesamtes
von der Nationalparkverwaltung Bayerischer Wald im Teilein-
zugsgebiet Forellenbach der Groflen Ohe unmittelbar wahrge-
nommen. Zur Vergleichbarkeit der Ergebnisse mit zentraler
Datenbank in Helsinki (Finnland) sind entsprechende Vor-

schriften bei Datenerhebung und Auswertung zu beachten.

Das Memorandum iiber die Zusammenarbeit der National-
parkverwaltungen Sumava (CZ) und Bayerischer Wald (D)
vom 31. August 1999 geht auf den Titigkeitsbereich Forschung
und Monitoring eigens ein. Danach soll sich eine Zusammenar-
beit in diesem Bereich insbesondere auf die Themen natiirliche
Waldentwicklung, auf Untersuchungen zu Schutz, Erhalt und
Wiedereinbiirgerung von heimischen Tier- und Pflanzenarten,
zur Erfolgskontrolle von Renaturierungsmafinahmen, zu
Hydrologie und auf den Austausch von Daten als Grundlage

fiir gemeinsame Projekte konzentrieren.

Seit 2005 ist der Nationalpark Bayerischer Wald mit am
deutschen Forschungsnetzwerk fiir 6kologische Langzeitstudien
(LTER-D Long Term Ecological Research - Deutschland) betei-
ligt. Ziel der beteiligten Hochschulinstitute, Grofiforschungsein-
richtungen und anderer auf diesem Gebiet titigen Forschungsin-
stitutionen sowie ebenfalls mit eingebundenen deutschen Grof3-
schutzgebieten ist der Aufbau gemeinsamer Metadatenbanken
zu abgeschlossenen und laufenden Forschungsvorhaben sowie
die Zusammenarbeit bei Projektierungen und Mitteleinwerbun-
gen fiir groflere Projekte. Das deutsche Forschungsnetzwerk
selbst ist wiederum Teil des europiischen Netzwerks LTER-
Europe sowie des weltweiten Netzwerks ILTER, so dass auch
auf internationaler Ebene Synergieeffekte bei Langzeitforschung

und Monitoring zu erwarten sind.
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1.2.  Grundsdtze und Ziele

1.2.1. Grundsitze

Entsprechend § 4 NP-VO diirfen wissenschaftliche Beob-
achtung und Forschung den Schutzzweck des Nationalparks
(vgl. § 3 NP-VO) nicht beeintrichtigen.

Dabher ist die Nationalparkkonformitit ein wesentlicher
Grundsatz fiir die Forschung im Nationalpark Bayerischer

Wald.

Die wesentlichen Selektionskriterien dienen der Entschei-
dung iiber Annahme/Ablehnung bzw. Priorititen-Reihung von
Projekevorschligen. Im Hinblick auf eine nationalparkkonforme

Forschung werden demnach Projekte prioritir bevorzugt mit:

Nationalparkspezifitit

+ nur im Nationalpark durchfiihrbar (z. B. auf nutzungsfreien
Flichen)

+ ,Management-orientiert” (Thema dient der Problemdarstel-
lung bzw. dem Lésungsansatz von Mafinahmen im Rahmen
des NP-Managements)

+ ,Okosystem-orientiert” (Thema dient der Grundlagenfor-

schung zum Verstindnis von Funktionszusammenhingen in

ungenutzten Waldlandschaften)

Integrierbarkeit

+ Anbindung an vorhandene Forschungsprojekte bzw. laufendes
Monitoring

+ Verkniipfung mehrerer Einzelprojekte (Projekt erginzt the-
matisch bereits laufende Arbeiten mit identischem Flichenbe-
zug, so dass bisherige Einzelprojekte verkniipft und auf einer
héheren Interpretationsbasis ausgewertet werden konnen)

+ Verkniipfung mit Projekten in vergleichbaren Waldschutzge-
bieten (die Vergleichbarkeit muss durch Ubereinstimmung
wesentlicher Gebietsmerkmale gegeben sein: Mittelgebirge auf
basischem Grundgestein, naturnaher Montanwald, grofiriu-

mige Waldwildnis etc.; z. B. NP Sumava)

»Leitbild“-Konformitit

+ Biume im Beziehungsnetz anorganischer und organischer
Umweltfaktoren (Thema behandelt gemif§ dem Leitthema
»Steuergroflen natiirlicher Waldentwicklung”- die organischen
und anorganischen Faktoren, die die Langzeitentwicklung der
Waldlandschaft maflgeblich prigen kénnen wie z. B. Klima-
verinderung, Luftschadstoffe, Pilzbefall)

+ Waldgesellschaften (Projeke beobachtet die Verinderungen in
Artenzusammensetzung sowie vertikaler und horizontaler
Strukturierung von Wildern im Laufe ihrer Langzeit-Dyna-
mik; z. B. Artenturnover, Sukzession, Waldentwicklungspha-
sen)

+ Waldlebensgemeinschaften (Thema konzentriert sich auf
Wechselwirkungen der Selbstorganisation von Organismen zu
sogenannten ,Waldgesellschaften”)

+ Waldlandschaften (Projekt beobachtet bzw. modelliert die
dynamischen Abliufe auf Landschaftsebene; z. B. Mosaik-
Zyklen)

Strauchflechte Pseudovernium (Foto: Heiner Rall)
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Halbtonnenfallen zum Abfangen der ausfliegenden Borkenkdfer (Foto: Reinhard Schopf)

IUCN- Konformitit

+ ,Management-orientiert” (Beweissicherung bei Eingriffen inkl.

Renaturierung, Erschlieffung, Wiederansiedlung, Schalenwild-
management, Grenzziehung, ,Walderhaltungsmafinahmen")

+ nach Priorititenreihung der Aufgabenstellung/TUCN 2008
(Dringlichkeit und Bedeutung von Forschungsthemen werden
entsprechend den drei Prioritits-Stufen der NP-Aufgaben -
nach IUCN 2008 - gereiht)

Vielseitigkeit

Relevanz der Auswertungs-Moglichkeiten fiir die forstliche
Praxis, fiir Naturschutz, Management, Bildung, Offentlichkeits-
arbeit (und zur Vertiefung des Verstindnisses Skosystemarer

Zusammenhinge, Prozesse, Arten-Bestandstrends) ist gegeben.

Methodik

Nachhaltige Einwirkung auf Individuen, Arten oder Oko-
systeme, auf Schutzgebietscharakter oder Erlebniswert des
Gebietes etc. sind auszuschlieflen (z. B. keine Diingungsversu-
che). Auch diirfen die Methoden keine erheblichen Beeintrich-

tigungen im Sinne der FFH-Bestimmungen darstellen.

Daneben sind alle einschligigen Rechtsvorschriften (z. B.
Naturschutzrecht, Jagdrecht, Tierschutzgesetz, ... ), insbesonde-
re auch die Verordnung iiber das Betretungsrecht im National-
park Bayerischer Wald vom 24, Juli 1997 in seiner Fassung vom
2.]Juli 2009, zu beachten und ggf. die entsprechenden Genehmi-

gungen einzuholen.
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1.2.2. Ziele
Erarbeitung von wissenschaftlichen Grundlagen zur Umset-

zung der Nationalparkziele

Zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele und einer
hohen Effizienz im Nationalparkmanagement ist eine sorgfilti-
ge Bestandsaufnahme der belebten und unbelebten Naturaus-

stattung des Nationalparks unabdingbar (Inventarisierung).

Die Erforschung der Grundlagen soll Angaben zur natur-
riumlichen, natur- und kulturhistorischen Ausstattung des
Gebiets, zur Siedlungs- und Infrastruktur, zu den ehemaligen
und bestehenden Nutzungen sowie zum aktuellen Forschungs-
stand liefern. Bei der Forschung im Nationalpark ist darauf zu
achten, dass die angewandten Forschungsmethoden die natiirli-
che Entwicklung der Okosysteme méglichst wenig beeinflussen.
Grundsitzlich ist im Gelinde der beobachtenden Forschung der

Vorrang vor experimentellen Erfassungsmethoden einzuriumen.
Effizienzkontrolle des Nationalparkmanagements

Von zentraler Bedeutung fiir ein wirksames Nationalparkma-
nagement ist die laufende Kontrolle der Effektivitit der getroffe-
nen MafSnahmen zur Umsetzung der Nationalparkziele, Diese
Mafinahmen bediirfen zu ihrer Optimierung des stindigen Riick-
griffs auf Monitoring, wissenschaftliche Beobachtung und For-
schung. Die Ergebnisse der Forschungsarbeiten sollen dazu die-
nen, wissenschaftliche Empfehlungen zur weiteren Unterstiitzung
und verbesserten Umsetzung der Naturschutzziele zu formulie-
ren. Bei diesen Forschungsarbeiten muss auch das Vorfeld sowie

der angrenzende Nationalpark Sumava beriicksichtigt werden.

Erforschung und Dokumentation der vom Menschen unge-
lenkten Entwicklung des Waldes und seiner Lebensgemein-
schaften

Schwerpunkt der Forschung im Nationalpark Bayerischer
Wald ist die natiitliche Dynamik des Waldes und seiner
Lebensgemeinschaften ohne direkten Einfluss des Menschen.
Diese natiirliche Entwicklung soll anhand einer ausreichenden
Anzahl von Probeflichen erfasst und ausgewertet werden. Spe-
zielle Fragestellungen sind iiber erginzende Projektforschung zu
behandeln.

Aufgrund grofiflichiger dynamischer Prozesse wie Borken-
kiferbefall (in erster Linie Buchdrucker) und Windwurf kam es
im Nationalpark in den letzten 20 Jahren zu erheblichen Verin-
derungen der Bestandsstruktur. Auf mehreren tausend Hektar
sind dabei Altfichten abgestorben. Die Erforschung der forderli-
chen oder hemmenden Faktoren der Borkenkiferausbreitung
sowie der Reaktionen aller Lebensgemeinschaften, insbesondere
die Reaktionen derjenigen, die auf Licht, Wirme und Totholz
angewiesen sind, sollte hier im Vordergrund stehen. Daneben
gilt es den Einfluss der Waldstrukturverinderungen auf die
Vegetationsdichte und Zusammensetzung als Grundlage fiir
alle Phytophagen zu erkunden, bis hin zu groflen Pflanzenfres-

sern, die eine wichtige Grundlage fiir Pridatoren wie den Luchs

darstellen.

Diskussion einer Zeitreibe von hydrologischen Messwerten
mit Besuchern an der Messstation Taferlruck
(Foto: Heiner Rall)




Die Forschung im Nationalpark hat viele Facetten:

Luchsmonitoring mit GPS-GSM-Sendehalsband ~ Messung der Niederschlagsintensitit

Erfassung anthropogener Einfliisse und deren Wirken auf die
Lebensgemeinschaften

Weltweit gibt es heute keine vom Menschen véllig unbeein-
flussten Naturlandschaften mehr. Im Vergleich zu Wirtschafts-
wildern konnen sich die Wilder im Nationalpark jedoch ohne
direkte Nutzung des Menschen entwickeln. Somit lassen sich die
Wilder des Nationalparks als,Nullflichen” fiir die Erfassung
anthropogener Einfliisse und deren Wirken auf die Lebensge-
meinschaften fiir die vergleichende Forschung heranziehen. For-
schungsvorhaben des Nationalparks im Bereich der Grundlagen-
forschung und des Umweltmonitoring (z. B. ECE -, Integrated
Monitoring” im Forellenbachgebiet seit 1990) sollen in nationale

und internationale Forschungsprojekte mit einbezogen werden.

Natiirlich wird auch der Nationalpark durch Immissionen
und die globale Klimainderung beeinflusst. Diese Einfliisse wir-
ken sich bereits heute auf den Nationalpark und die Lebensge-
meinschaften aus. Vor allem wird die globale Erwirmung die

Verinderungen in Zukunft noch verstirken.

Erfassung des soziodkonomischen und soziookologischen

Wirkungsgefiiges sowie der gesellschaftlichen Akzeptanz

Die Forschung im Nationalpark Bayerischer Wald soll auch
das Wirkungsgefiige zwischen Nationalpark, Nationalparkvor-
feld, Nationalparkbesuchern und Bevolkerung der Region aufzei-
gen. Von Bedeutung sind dabei einerseits die soziockonomischen
Auswirkungen, das heift die Bedeutung des Nationalparks fiir
die wirtschaftliche Entwicklung der Region. Andererseits sind fiir
die Umsetzung der Naturschutzziele die sozioskologischen Aus-
wirkungen entscheidend, das heifit inwieweit die natiirlichen
Abliufe im Nationalpark durch Besucher und Erholungssuchen-

de sowie durch die Entwicklungen im Vorfeld beeinflusst werden.

Wichtig ist in diesem Zusammenhang die langfristige Beob-
achtung des Wandels gesellschaftlicher Einstellungen zur Natur
und zu vom Menschen nicht gelenkten Abliufen in der Natur
(Akzeptanz der Nationalparkidee), aber auch zum Schutz von
Wildtieren, deren Lebensraum sich iiber die Nationalparkgren-

zen hinaus erstrecke.
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Untersuchung der Borkenkdferlarven im Rabmen

des Borkenkdfermonitoring  (Fotos: Heiner Rall)

Gewinnung und Aufbereitung von Forschungsergebnissen fiir
Naturschutz, Wissenschaft, forstliche Praxis sowie Bildungs-
und Offentlichkeitsarbeit

Aus den wissenschaftlichen Beobachtungen im National-
park lassen sich Erkenntnisse fiir ungenutzte Okosysteme wie
auch fiir wirtschaftlich genutzte Bereiche auflerhalb des Natio-
nalparks ableiten und dabei insbesondere die Wechselbeziehun-
gen zwischen Mensch und Natur erkennen. Die Kenntnis
natiirlicher Abldufe in vom Menschen nicht genutzten Wildern
soll vor allem dem Naturschutz, der Wissenschaft und einer
okologisch nachhaltigen Forstwirtschaft dienen. Die For-
schungsergebnisse sollen zuerst extern im Rahmen internatio-
naler Publikationen in ihrer Qualitit iiberwacht werden.
Anschlieflend sind die Ergebnisse fiir die Region, insbesondere
die Nationalparkgemeinden und die Mitglieder des National-
parkbeirats, einfach und verstindlich darzustellen. Dies gilt
auch fiir die Aufbereitung der Ergebnisse in der internen und
externen Bildungsarbeit sowie bei der Offentlichkeitsarbeit des
Nationalparks. Fiir die Managementpraxis sollen die Ergebnisse

in populirwissenschaftlichen Organen aufbereitet werden.

Interpretation und Gesamtschau von nationalparkbedeutsa-

men Forschungsergebnissen

Die Nationalparkverwaltung kann ihre Aufgabenstellung
hinsichtlich Naturschutz, Bildungs- und Offentlichkeitsarbeit
nur dann erfiillen, wenn bei ihr die notwendigen Informationen
und Erkenntnisse zusammenlaufen. Thr obliegt die Gesamt-
schau. Grundlage zur Erfiillung der umfangreichen Forschungs-
aufgaben ist ein Forschungskonzept. Nur so kann sie Prioriti-
ten fiir Forschungsvorhaben setzen, die Durchfithrung (ggf.
durch Dritte) koordinieren und Forschungsvorhaben ausschlie-
Ben, die den Schutzzweck beeintrichtigen oder auf$erhalb natio-
nalparkspezifischer Fragestellungen liegen. Wichtig ist auch,
dass auflerhalb des Nationalparks gewonnene Forschungsergeb-
nisse mit der Forschungsarbeit im Nationalpark verkniipft und

diskutiert werden.
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1.3.  Leitthema der Forschung im Nationalpark

Als grofiriumige Schutzgebiete mit weitgehend natiirlicher
Entwicklung sind Nationalparke sowohl hoch attraktive ,Null-
flichen” fiir die Skosystemare Forschung als auch in besonde-
rem Mafe fiir die wissenschaftliche Langzeitbeobachtung geeig-
net. Inmitten der seit Jahrhunderten genutzten Kulturland-
schaft Europas erdffnen Nationalparke dariiber hinaus eine
Fiille an grundlegenden Fragestellungen mit einer enormen
Themenspreitung. Fiir eine zielorientierte Forschungstitigkeit
mit begrenzten Finanzmitteln und Personal ist eine selektive
Themenauswahl mit der Konzentration auf nationalparkspezi-

fische Belange unumginglich.
Dabei sollen folgende Gesichtspunkte gelten:

+ Vorrang fiir Themen, die die Langzeitentwicklung von Arten-
ausstattung, Lebensriumen bzw. Okosystemen erfassen und
praxisorientierte Wege fiir das Schutzgebietsmanagement
erarbeiten.

+ Thematische Trennung von ,Monitoring” und ,Forschung”.

Als Konsequenz bietet sich die Formulierung eines ,Leitthe-
mas” an, an dem sich die Umsetzung einer schutzgebietsspezifi-
schen Forschungskonzeption - individuell fiir jeden National-
park - orientiert. Die Rahmenvorgaben dazu sind in den Emp-
fehlungen der IUCN (2008) zur Erstellung gebietsspezifischer
Managementpline genannt. Demnach soll das Leistungsspek-
trum der Nationalparkforschung im Wesentlichen folgende
Aufgabenbereiche umfassen:

+ Inventarisierung: Erfassung der Naturausstattung (Geologie,
Béden, Klima, Arten, Lebensriume, Landschaften inkl, Vor-
feld) und der historischen wie aktuellen Eingriffe, Nutzungen
und anderen anthropogenen Einfliisse.

+ Monitoring: Deskriptive Beobachtung abiotischer (z. B.
Hydrologie, Klima) und biotischer Phinomene (z. B. Arten,
Lebensriume, Prozesse) inkl. menschlicher Stérungen (z. B.
Tourismus, Stoffeintrag) in ihrer Langzeitentwicklung, aus der
sowohl Trendanalysen als auch Erfolgskontrollen zum jeweili-

gen Management abgeleitet werden konnen.

+ (Projekt-)Forschung: Einzelprojekte zur Férderung des Ver-
stindnisses 8kosystemarer Funktionen (wie Steuergréfien
natiirlicher Walddynamik und Einnischung von Arten und
Lebensgemeinschaften innerhalb der natiirlichen Langzeitent-
wicklung von Waldskosystemen).

+ In Zusammenschau sollen interpretierte Daten aus Inventari-
sierung, Monitoring und Projektforschung zur Beantwortung

aktueller Fragestellungen dienen.

In jedem Fall muss das Gesamtkonzept einer Priorititenrei-
hung unterworfen werden, um Schwerpunkt- bzw. Mindestlei-
stungen langfristig sicherstellen zu konnen. Dabei sind zwei
markant verschiedene Alternativen denkbar, die entweder
+ die Erhebung von Grundlagendaten (Inventarisierung, Moni-
toring) als wesentliche Basis ansehen - und Forschungsprojek-
te zum nationalparkspezifischen Management nur fakultativ
leisten kénnen - oder

+ nationalparkspezifische Aktualprojekte in den Vordergrund

stellen und Basisdaten in ausreichendem Rahmen erheben.

Fiir den Nationalpark Bayerischer Wald wurde als organisa-
torischer Forschungsansatz das Modell der ,Thematischen
Langzeitachse" gewihlt. Diese wird aus einem Biindel reprisen-
tativer Monitoringbausteine geformt, die auf ein gebietstypi-
sches Generalthema ausgerichtet sind. Sie wirke als ,roter
Faden" der Forschung im Nationalpark und legt den Mindest-
beitrag in der Langzeitbeobachtung aus den verschiedensten
Themenbereichen fest. An diese Achse sollen thematisch zuge-
ordnet Einzelprojekte ankniipfen, so dass dieses Modell sowohl
eine intensive Kooperation von ,Monitoring" und ,Forschung”
als auch eine enge Koordination zwischen den Forschern aus
der Nationalparkverwaltung und den Universititen bzw. Insti-
tuten voraussetzt. Grundsitzlich kann mit dem Modell der
»Thematischen Langzeitachse” die in § 4 NP-VO aufgezeigte
Aufgabenstellung der Forschung im Nationalpark Bayerischer
Wald hinsichtlich Themenbreite und Qualititsanspruch am

besten erfasst werden.



FORSCHUNG]| 11

Bergmischwald nach Windwurfereignis
(Foto: Maria HufSlein)

Seit Griindung des ersten deutschen Nationalparks im
Bayerischen Wald 1969 sind mehr als 20 Schutzgebiete mit ver-
gleichbarer Zielsetzung alleine im deutschsprachigen Raum
errichtet worden. Fiir einen effektiven Einsatz der verfiigbaren
Ressourcen und zur Vermeidung von redundanter Parallelfor-
schung sollte fiir jedes dieser Gebiete eine gebietsspezifische
Identitit und ein eigenstindiger inhaltlicher Forschungsschwer-

punket herausgearbeitet werden.

Beim Nationalpark Bayerischer Wald als montanen Wald-
nationalpark soll sich die Forschung auf das zentrale Rahmen-
thema konzentrieren, das die langfristige Entwicklung relativ
naturnaher Wilder nach Nutzungseinstellung umreifit und
dabei biotische wie abiotische Einflussfaktoren gleichermaflen
beleuchtet. Diese Zielrichtung wurde fiir den Nationalpark
Bayerischer Wald als Leitthema ,Steuergréfien natiirlicher
Waldentwicklung” (aktuell im Zeichen eines auch in unseren
Breiten beobachtbaren Klimawandels) zusammengefasst, das
sowohl fiir das Schutzgebietsmanagement, die forstliche und
naturschutzfachliche Praxis, den Bildungsauftrag des National-
parks als auch fiir die 6kosystemare Grundlagenforschung inter-
essante und weiterfithrende Ansitze und Ergebnisse erwarten

lisst.

Gartenrotschwanz am Brutplatz
(Foto: Rainer Simonis)

Durch den Abschluss des, Memorandums iiber die Zusam-
menarbeit der Nationalparkverwaltungen Sumava (CZ) und
Bayerischer Wald (D)" vom 31. August 1999 hat die Forschung
im Nationalpark Bayerischer Wald einen grenziiberschreiten-
den, bilateralen Ansatz erhalten. So werden vor allem in den
Bereichen
+ natiitliche Waldentwicklung,

+ Untersuchungen zum Schutz, Erhalt (auch Riickkehr) und
Wiedereinbiirgerung von heimischen Tier- und Pflanzenar-
ten,

+ Bodenzoologie,

+ Hydrologie und Klimainderung

Kooperationen und ein Datenaustausch bei Forschungs- und

Monitoringvorhaben intensiviert (vgl. Kap. 1.1. ,Rechtliche

Grundlagen und Rahmenvorgaben®).

Dies gilt im Rahmen der Natura 2000-Berichtspflichten
auch fiir die FFH-Lebensraumtypenkartierungen oder fiir
die Kartierung der aktuellen und potenziell natiirlichen

Vegetation.
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1.4.  Forschungsschwerpunkte

Durch das inhaltliche Leitthema , Steuergréfien natiirlicher
Waldentwicklung” sind fiir den Nationalpark Bayerischer Wald

die Forschungsschwerpunkte grundsitzlich vorgegeben.

Allerdings ist auch innerhalb dieses Spektrums noch eine
Priorititensetzung unerlisslich, da mit den zur Verfiigung ste-
henden Ressourcen die gesamte Bandbreite der moglichen The-
men bei weitem nicht abgedeckt werden kann. Dariiber hinaus
konnen auch andere Forschungsthemen auflerhalb der themati-
schen Langzeitachse zeitweilig von grofler Bedeutung sein. Dies
trifft zum Beispiel derzeit fiir soziodkonomische Fragestellun-
gen wie etwa ,Wie reagieren Besucher auf die grofiflichigen
Totholzflichen?" zu. Auch diese aktuellen, fiir das National-
parkmanagement wichtigen Forschungsbereiche sind bei der

mittelfristigen Planung von Forschungsprojekten hinreichend

zu beriicksichtigen. Ein Beispiel zu diesem Bereich ist die 2008
veroffentlichte Studie ,Der Nationalpark Bayerischer Wald als
regionaler Wirtschaftsfaktor” (JOB et al.).

Neben der Nationalparkkonformitit der Forschung (vgl.
Kap. 1.2.1.,Grundsitze") liefert vor allem auch die Priorititen-
verteilung der IUCN Ansiitze fiir eine Schwerpunktlegung in
der Nationalparkforschung. Nach der Prizisierung der Aufga-
benvielfalt fiir Schutzgebiete der Kategorie II der ITUCN sind
Fragen zum Okosystemschutz und zur Erhaltung der Biodiver-
sitit (zur Bewahrung bzw. Wiederherstellung héchstméglicher
Unversehrtheit der Waldékosysteme und ihrer Artenausstat-
tung) und zur Entwicklung eines naturschonenden Tourismus

mit erster Prioritit zu behandeln.

Gemif den international definierten Regeln soll die For-
schung auch Initial- und Kontrollorgan fiir das Nationalpark-
management sein, In den Empfehlungen zur Gestaltung von
Managementplinen stellt die IUCN dabei die hohe Praxisrele-
vanz der Forschung fiir Konzeption und Erfolgskontrolle des

Managements in den Vordergrund.

Eine ,Management-orientierte” Forschung zielt daher auf
ein Mindestniveau der Dateninterpretation ab. Zur Ausarbei-
tung der gebietsspezifischen Aspekte eines Waldnationalparks,
auf der Basis ehemaliger Wirtschaftswilder, wird aber auch ein
,Leitbild-orientiertes” Interpretationsniveau benétigt, das funk-
tionelle Riickkopplungsprozesse zwischen Klima, Standort,
Vegetation und Tierwelt analysiert. Einer multidisziplinirinte-
grativen Interpretation kann aber nur ein,,ékosystem‘orientier‘
ter” Forschungsansatz gerecht werden, der Synergismen und
Mutualismen beleuchtet, die letztlich die kosystemare Selbst-
organisation bestimmen. Ein derartig hohes Forschungsniveau
bedarf einer intensiven Kooperation mit Forschungseinrichtun-

gen und Hochschulinstituten.

Die Priorititenreihung der Nationalparkaufgaben stellt sich
nach IUCN wie folgt dar:

Hochmoor nach erfolgter Renaturierung
(Foto: Hans Kiener)



Balkenschroter - Dorcus parallelipipedus (Foto: Heiner Rall)

Erste Prioritit

+

+

+

Erhaltung nachhaltiger Leistungsfihigkeit der Umwelt

(Unversehrtheit des Okosystems):

abiotische und biotische Grundlagen des Waldwachstums
(inkl. Moore, Gewisser, Charakter und Attraktivitit der
Waldlandschaft);

+Riickentwicklung, natiirliches Regenerationspotential
(Elastizitit, Resilienz der Waldgesellschaft);
Renaturierung bzw. Abbau anthropogener Eingriffe und
Strukturen;

Stérungen durch Schadstoffeintrag, Randeinfliisse;
Wildtierregulierung, Sammeln, Tritt, Miill, Lirm, Fikalien;
Sicherung der Arten und der genetischen Vielfalt:
Einnischung der Arten in Langzeitdynamik der Waldstruktu-
ren und -entwicklung;

Minimumpopulationen, Bestandstrends, Artenwandel;
Stiitzungsmafinahmen, Wiederansiedlung, Verdringung
gebietsfremder Arten, Wildtiermanagement;
Vorfeld-Einbettung, Flichengrofle, Fragmentierung;
Konfliktfeld Naturschutz und Tourismus, Stérungen;

Erholung und Tourismus:

Attraktivitit der Landschaft;

Wildnis-Erleben, Wildtierbeobachtung (z. B. Nationalpark-
effekt bzw. Auswirkung der Wildtierregulierung);
Storungspotential durch Erschlieffung, Frequentierung, Frag-
mentierung;

sozio-dkonomische und strukturelle Auswirkungen des Tou-

rismus;
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Zweite Prioritit

+ Bildung:
Aufbereitung der Forschungsergebnisse;
Erfolgskontrolle der Bildungsarbeit;

+ Schutz der Wildnis:
Nullfliche fiir die Forschung (Vergleich Nutz- und Schutz-
wald);
Langzeitstudien zur Leistungsfihigkeit des,Nichts-Tun" fiir
Artensicherung, Asthetik, Didaktik;
Naturschutzzielsetzung;

+ Forschung:
Nationalparkspezifisches Leistungspotential, Vergleich nut-

zungsfreie Waldentwicklung zu naturnah/naturgemif$ bewirt-
schaftetem Wald;

+ Schutz von Natur- und Kulturdenkmalern:
Moore, Wildbiche, Blockfelder, Felskuppen, Aufschliisse,
Artenausstattung;
Schachten, Klausen, Triftkanile, Marterl, Grenzsteine, Hiitten
(Landschafts- und Nutzungsgeschichte, historische Quellen);

Dritte Prioritit
+ Nachhaltige Nutzung natiirlicher Ressourcen:
Biomassenproduktion;

Quellschiittungen.
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1.5.  Forschungsmanagement

Gemif3 § 15 Abs. 2 Ziff. 5 der NP-VO gehort es zu den
Hauptaufgaben der Nationalparkverwaltung den Nationalpark
wissenschaftlich zu beobachten sowie wissenschaftliche Unter-
suchungen und Forschungsvorhaben anzuregen und an ihnen
mitzuwirken. Der Aufgabenschwerpunkt der Nationalparkver-
waltung im Bereich der Forschung liegt daher vorrangig im

Bereich des Monitoring und des Forschungsmanagements.

Das Monitoring wird in aller Regel von der Nationalpark-
verwaltung durchgefiihrt, Langzeitbeobachtungen kénnen niche

im Rahmen von Diplom- bzw. Doktorarbeiten abgewickelt wer-

den. Auch die Monitoringprojekte finden sich im Forschungs-

konzept und den Forschungsprogrammen wieder.

Bei der Inventarisierung und Projektforschung im National-
park wird, wo immer nétig, auf Kooperationspartner zuriickge-
griffen, da vielfach entsprechende Spezialkenntnisse und -aus-
riistung erforderlich sind, die an der Nationalparkverwaltung
selbst teilweise nicht verfiigbar sind. Entscheidend aber ist, dass
alle Informationen bei der Nationalparkverwaltung zusammen-
laufen. Thr obliegt die Gesamtschau (vgl. auch amtliche Begriin-
dung zur NP-VO).

Zum Forschungsmanagement zéihlen insbesondere

+ Die Erarbeitung von Forschungsprogrammen
Die Nationalparkverwaltung entwickelt aus dem langfristi-

gen Forschungskonzept mit Einrichtung von Transekten opera-

tionale mittelfristige Forschungsprogramme.

+ Die Durchfiihrung von Forschungsprojekten
Vor allem von Projekten, deren Kernfragestellung von der

Nationalparkverwaltung nachgefragt wird.

+ Die Koordination von Forschungsvorhaben
Hierzu pflegt die Nationalparkverwaltung insbesondere den

Kontaket zu Forschungseinrichtungen des Geschiftsbereichs
(Landesamt fiir Umwelt), des Umweltbundesamtes, der Bayeri-
schen Forstverwaltung (LWE ASP) und zu anderen auch regio-
nal titigen externen Forschungseinrichtungen (Universititen,
Fachhochschulen, Forschungsinstitute, Museen, Bibliotheken,
Zoologische Girten etc.) und Forschungsverbiinden wie LTER-
D und LTER-Europe. Von besonderer Wichtigkeit ist auch die

Forschungskoordination mit anderen Nationalparken, insbe-

Besucherzibleinrichtung an der Landesgrenze (Foto: Heiner Rall)
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Wasserprobenaufbereitung
(Foto: Heiner Rall)

sondere dem Nationalpark Sumava. Deutschlandweit wird dies
durch die Mitgliedschaft in der EUROPARC-Arbeitsgruppe

+Forschung und Monitoring in deutschen Grof3schutzgebieten”
unterstiitzt, grenziiberschreitend durch den Forschungsverbund

LTER-Europe, dem auch der Nationalpark Sumava angehort.

Fiir die Optimierung der Koordination und Férderung gré-
Berer Forschungsprojekte soll ein Forschungsbeirat mit externen
Fachleuten eingerichtet werden, als Beispiel dafiir kann der For-
schungsbeirat des Projektes,Erforschung der C)kologie von
Luchs und Reh im Bergwaldékosystem” dienen, in dem 15 Wis-

senschaftler aus 3 Lindern vertreten sind.

Die Nationalparkverwaltung achtet auf die Integration der
Projekte in das langfristige Forschungskonzept und das mittel-

fristige Forschungsprogramm.

+ Die Unterstiitzung bei der Finanzierung der Forschungs-
projekte

Die Forschungseinrichtungen sind fiir die Finanzierung der
Projekte selbst verantwortlich. Die Nationalparkverwaltung
unterstiitzt jedoch die Forschungseinrichtungen im Rahmen
ihrer Méglichkeiten. Insbesondere bei grenziiberschreitenden
Projekten sollen EU-Forderprogramme in Anspruch genom-

men werden (z. B. INTERREG-Mittel).

+ Die értliche und fachliche Projektbetreuung

Die ortliche Projektbetreuung ist Aufgabe der National-
parkverwaltung, Fachlich kénnen die Projektpartner von der
Nationalparkverwaltung bzw. von externen Spezialisten unter-

stiitzt werden.
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Messung der Niederschlagsintensitit mit Messrinnen
(Foto: Heiner Rall)

+ Die Dokumentation der Ergebnisse

Eine wichtige Aufgabe der Nationalparkverwaltung ist die
Sammlung und Dokumentation der gewonnenen Forschungser-
gebnisse. Dariiber hinaus priift sie die Ergebnisse auf ihre Ver-
wertbarkeit im Rahmen des Forschungskonzeptes bzw. For-

schungsprogramms.

Die Nationalparkverwaltung erstellt eine Forschungsdoku-
mentation und fithrt auch eine Gesamtschau der Forschungser-
gebnisse durch. GréfSere Projekte, die ganz oder teilweise mit
Haushaltsmitteln des Freistaats Bayern gefordert werden, wer-
den im Umweltobjektkatalog (UOK) des Staatsministeriums
fiir Umwelt und Gesundheit dokumentiert.

+ Die Sicherstellung des Wissenstransfers

Eine zentrale Aufgabe der Forschung im Nationalpark ist
der Wissenstransfer. Hierfiir gibt die Nationalparkverwaltung
eine wissenschaftliche Schriftenreihe heraus. Die Beitrige sollen
in der Regel von projektbearbeitenden Forschungsnehmern
geliefert werden. Der Nationalparkverwaltung obliegt es, die
Manuskripte auf ihre Publikationswiirdigkeit zu tiberpriifen
und die Texte in Abstimmung mit dem Kooperationspartner zu
lektorieren. Die Herstellung (inkl. Desktop Publishing) ist Auf-
gabe der Nationalparkverwaltung bzw. von ihr beauftragter

Unternehmen.

Zu geeigneten Themen fiihrt die Nationalparkverwaltung
wissenschaftliche Fachveranstaltungen oder Fachfortbildungen

durch.

Ebenso sorgt die Nationalparkverwaltung dafiir, dass die
Forschungsergebnisse in der Presse verdffentlicht werden und in

die Bildungsarbeit des Nationalparks Eingang finden.
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2. Stand und Planung

der Nationalparkforschung

2.1.  Abgeschlossene bzw. laufende Projekte

Seit Nationalparkgriindung 1969 sind bis heute mehr als
700 Forschungsprojekte initiiert worden. Bearbeiter von 155
verschiedenen Instituten haben bei den Forschungsvorhaben zu
Nationalparkthemen mitgewirkt. Die Dokumentation der abge-
schlossenen bzw. laufenden Projekte wird als Datenbank mit
verschiedenen abrufbaren Kriterien stindig fortgefithrt. Bedeut-
same Vorhaben sind auf den Internetseiten des Nationalparks
unter der Rubrik Forschung - nach Fachgebieten gegliedert -
niher beschrieben. In den Karten im Anhang sind mittel- bis
lingerfristige Forschungsprojekte bzw. Monitoringprogramme

mit Flichenbezug dargestellt.

ECE-Integrated Monitoring - Messturm zur Uberwachung der Luft-
qualitit (Foto: Heiner Rall)
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2.2.  Mittelfristiger Forschungsansatz

Der Forschungsbedarf im Nationalpark Bayerischer Wald
ergibt sich zum einen aus dem Vergleich zwischen den For-
schungszielen und den bereits durchgefiihrten Projekten (mittel-
und langfristiger Ansatz), zum anderen aus dringenden aktuel-
len, gesellschaftspolitischen, naturschutzfachlichen oder sozio-
okonomischen Fragestellungen (zumeist nicht kalkulierbar,
kurzfristiger Ansatz). Die Planung von Forschungsprojekten
kann grundsitzlich nur auf den mittelfristigen Ansatz, also auf
einen Ist-Soll-Vergleich zuriickgreifen. Aktuelle tagespolitische
Themen sind in der Regel nicht planbar. Da sie allerdings mit
grof8er Regelmifigkeit die Forschungsaktivitit der National-
parkverwaltung beeinflussen, ist dies bei der mittelfristigen und
jahtlichen Arbeitsplanung entsprechend zu beriicksichtigen.

Die nachfolgend dargestellten Forschungsthemen werden aus
dem lingerfristigen Forschungsbedarf fiir einen Zeitraum von
ca. 10 Jahren gesehen, wobei versucht wird, das Leitthema ,Steu-
ergroflen natiirlicher Waldentwicklung” konkret umzusetzen.
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Airborn-Laserscanning zur genauen Erfassung von Waldstrukturen
(Foto: Heiner Rall)

2.2.1. Inventarisierung

Auch nach fast 40 Jahren seit Nationalparkgriindung ist
eine Erfassung relevanter Basisdaten, soweit sie fiir die Interpre-
tation der Ausgangslage bedeutend und fiir den Aufbau eines
Monitoring unerlifilich scheinen, noch nicht ganz abgeschlos-
sen. Liicken sind insbesondere noch bei niederen Pflanzen und

Bodenorganismen, aber auch ganz allgemein im Falkenstein-

Rachel-Gebiet vorhanden.

Im Jahr 2006 wurden auf das gesamte Nationalparkgebiet
(Rachel-Lusen-Gebiet und Falkenstein-Rachel-Gebiet) verteilt
vier Forschungstransekte in einer Basisbreite von 100 m einge-
richtet. Sie verlaufen jeweils iiber alle Hohenstufen des Natio-
nalparks (850 m Hohenspreitung) und haben eine Gesamtlinge

von mehr als 29 km.

Die bereits begonnenen Schwerpunktarbeiten der Inventari-
sierung von Artengruppen, so auch der oben angesprochenen
Gruppen von niederen Pflanzen, Pilzen und Bodenorganismen,
wird kiinftig auf diesen Transekten erfolgen. Die Erstaufnahmen
bilden den Grundstock fiir ein beabsichtigtes Monitoring, das je
nach Entwicklungsgeschwindigkeit der verschiedenen Arten-

gruppen in unterschiedlichen Zeitabstinden durchgefiihrt wird.

Zur Beobachtung der Auswirkungen des Klimawandels auf
die Artenbiodiversitit wurde mit Genehmigung der zustindi-
gen Behorden und der jeweiligen Grundeigentiimer vom Siid-
rand des Nationalparks ein Beobachtungstranseke bis zur Fluss-
niederung der Donau weitergefiihrt. Auf diese Weise kann
durch wiederholte Beobachtung festgestellt werden, welche
Artengruppen bei Temperaturanstieg in hohere Bereiche wan-

dern und u. U. Kilte angepasste Arten verdriingen.

Lungenflechte
(Foto: Hans Kiener)

Folgende konkrete Inventarisierungsvorhaben sind begonnen

bzw. geplant:

Flora

+ Gefifpflanzen des Nationalparks Bayerischer Wald

+ Epilithische und epigiische Flechten im Nationalpark Bayeri-
scher Wald

+ Moose im Nationalpark Bayerischer Wald

+ Epiphytische Flechten im Falkenstein-Rachel-Gebiet

+ Aufbau und Pflege einer wissenschaftlichen Belegsammlung

fiir Pflanzen (Herbar)

Fauna

Die wesentlichen Artengruppen der héheren Lebewesen
sind erfasst. Nach statistischer Abschitzung gibt es im Natio-
nalpark zwischen 9.200 und 10.200 verschiedene Tierarten.

+ Pflege einer wissenschaftlichen Belegsammlung fiir Tiere
+ Erhebung der Biodiversitit und Siedlungsdichte indikatorisch
bedeutender Xylobionten zur Interpretation der Entwick-

lungsdynamik von Naturwildern
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2.2,2. Monitoring

In regelmifigen Wiederholungsaufnahmen werden die
Daten der Inventarisierung erneut aufgenommen und ausgewer-
tet. Dabei variieren die Zeitintervalle je nach Zielsetzung des

Projektes und zu erwartendem Verinderungstempo stark.

Ein groferer Forschungsbedarf im Bereich des Monitoring
ergibt sich im Falkenstein-Rachel-Gebiet: Dort sind zu den
Haupttransekten in den Gebieten mit belassenem Windwurf
(Kyrill 18./19. Januar 2007) Sondertransekte zur Beobachtung
der natiirlichen Waldentwicklung einschliefflich der Regenerati-
on und des Artenwechsels bei Tieren und Pflanzen eingerichtet
worden. Im Rachel-Lusen-Gebiet ist das Monitoring ebenfalls
von hoher Prioritit, da infolge der grofiflichigen, dynamischen
Walderneuerungsprozesse die Aufnahmeintervalle méglichst

kurz gehalten werden sollten.

Vorrangige Monitoringprogramme im Nationalpark sind:

+ Wetter und Klima in allen Héhenstufen (an herkdmmlichen
Messstandorten und auf Forschungstransekten)

+ UN-ECE-Integriertes Okosystemmonitoring im Forellen-
bachgebiet

+ Vegetationsentwicklung auf Dauerbeobachtungsflichen

+ Grofle Waldinventur

+ Entwicklung der Waldverjiingung in den Hochlagen (nichste
Inventur 2011)

+ Konzeption und Umsetzung eines wild- und fisch-biologi-
schen Monitoringsystems

+ Auerhuhn- und Besuchermonitoring im gemeinsamen Kern-

bereich der Nationalparke Sumava und Bayerischer Wald

Im gesamten Nationalparkgebiet werden folgende Program-
me derzeit durchgefiihrt oder sind in Planung bzw. Aufbau,
strukturiert in die Bereiche,, Zustand der abiotischen Umwelt-
bedingungen’, ,Wirkungen und Wechselwirkungen anthropoge-
ner Belastungen’, ,Verinderungen der Flora“ und ,Verinderun-

gen der Fauna™

Meteorologisches Messfeld (Foto: Heiner Rall)

Zustand und Indikatoren abiotischer Umweltbedingungen:

+ Messung klimatischer Gréflen an automatischen Stationen

+ UN-ECE ICP Waters: Wirkungen von Luftschadstoffen auf
den Chemismus von Oberflichengewissern

+ Landesmessnetz: Flie3gewisserbeschaffenheit

+ Messnetz: Stoffeintrag - Grundwasserbeschaffenheit

+ Regionalmessnetz: Versauerung oberirdischer Gewisser

+ Landesmessnetz: Pegel

+ Landesmessnetz: Schwebstoffe

+ Auswirkungen von grofiflichigen Windwiirfen auf die chemi-
sche Beschaffenheit von Flieflgewissern im Falkenstein-
Rachel-Gebiet (Rindelbach und Rindelseige)

+ Umweltprobenbank der Bundesrepublik Deutschland (UPB)

+ Landesmessnetz: Waldboden Bodendauerbeobachtung

+ Internationale Phinologische Girten (IPG)

+ Phinologische Beobachtungen an Buchen und in der Tierwelt

Wirkungen und Wechselwirkungen anthropogener Belastungen

im Okosystem:
UN-ECE ICP Integriertes Okosystemmonitoring im Forellen-

bachgebiet mit folgenden Messprogrammen:

+ Meteorologie und Klima

+ Luftschadstoffe

+ Bodenchemie

+ Vegetation (Strukturen, Wachstum, Kronenzustand)

+ Wasserhaushalt und wassergebundener Stoffhaushalt im
Buchen-, Fichten- und abgestorbenen Fichtenbestand und im
Einzugsgebiet (Niederschlag, Kronentrauf, Bodenwasser,
Grund- und Bachwasser)

+ an Biomasse gebundener Stofthaushalt im Buchen- und Fich-
tenbestand (Blitter, Streu, mikrobieller Abbau, Vorrite in
Boden und Biomasse)

+ Bestandsentwicklung von Bachforellen

Flora:

Laufendes Monitoring

+ Vegetationskundliche Dauerbeobachtung der Waldentwick-
lung im ,Urwald am Rachelsee”

+ Dauerbeobachtung der Waldentwicklung in urwaldartigen
Waldbestinden sehr alter Reservate (Hollbachgspreng, Mit-
telsteighiitte)



Messung des Brusthohendurchmessers

+ Vegetationskundliche Dauerbeobachtung in den Hauptwald-
gesellschaften des Nationalparks Bayerischer Wald

+ CIR(-Farbinfrarot)-Befliegung zur Analyse und Dokumenta-
tion der Waldentwicklung

+ Die Waldentwicklung auf Windwurfflichen in den verschie-
denen Hohenstufen des Nationalparks Bayerischer Wald

+ Die waldbaulich-8kologische Situation auf einer nicht aufge-
arbeiteten Sturmwurffliche im Nationalpark Bayerischer
Wald

+ Autogene Entwicklung von ehemals bewirtschafteten Berg-
fichtenwildern nach Nutzungseinstellung

+ Die Vegetations- und Verjiingungsentwicklung in gerdumten
Windwurf- und Borkenkifer-Totholzflichen in den Hochla-
gen des Nationalparks Bayerischer Wald mit/ohne Auffors-
tungsmafinahmen (Kleiner Rachel)

+ Autogene Entwicklung von bewirtschafteten Wildern nach
Nutzungseinstellung

+ Monitoring ausgewihlter seltener Baumarten im Nationalpark
Bayerischer Wald

+ Monitoring ausgewihlter seltener und/oder hochgradig
gefihrdeter Gefifipflanzen im Nationalpark Bayerischer Wald

+ Dauerbeobachtung der Verinderungen im Grofen Filz bei
Riedlhiitte nach Durchfithrung von Renaturierungsmafinah-
men

+ Permanente Stichprobeninventur (10 Jahres Intervall)

+ Dokumentation von Verinderungen nach Renaturierungs-
mafinahmen an Flielgewissern im Nationalpark Bayerischer
Wald

+ Einfluss von Huftieren auf die Waldentwicklung (Weiserziu-
ne, Verbissinventur)

+ Neophyten im Nationalpark Bayerischer Wald

+ Waldwachstumskundliche Versuchsflichen im Erweiterungs-

gebiet des Nationalparks Bayerischer Wald

Monitoring im Beginn

+ Dauerbeobachtung der Entwicklung der Vegetation auf den
Schachten im Nationalpark Bayerischer Wald in Abhingigkeit
von Pflegemafinahmen

+ Monitoring ausgewihlter Sonderstandorte im Nationalpark
Bayerischer Wald

Probenabme von Bodensickerwdssern
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(Fotos: Heiner Rall)

Ungarischer Enzian

+ Monitoring ausgewihlter (indikatorisch bedeutsamer) epiphy-
tischer Flechten im Nationalpark Bayerischer Wald
+ Monitoring ausgewihlter (indikatorisch bedeutsamer) Moose

im Nationalpark Bayerischer Wald

Mykologie
Laufendes Monitoring

+ Dauerbeobachtung der holzbesiedelnden Pilzarten in ehemali-
gen Naturschutzgebieten (z. B. Mittelsteighiitte)

Monitoring im Beginn
+ Dauerbeobachtung der Pilze auf den Flichen zur Beobach-

tung der Klimainderung

Fauna

Laufendes Monitoring

+ Faunistische Zufallsbeobachtungen (inkl. gebietsfremde
Arten)

+ Entwicklung der Parasitierung von Huftieren

+ Auswirkungen des schadstoffbedingten Calcium-Austrags auf
die Wirbeltierfauna

+ Erfassung limnischer Organismen zur indikatorischen Beob-
achtung der ,Gewisserversauerung”

+ Kontrolle von Verbreitung, Siedlungsdichte und Kondition
der Bachforelle in Fliegewissern des Nationalparks Bayeri-
scher Wald

+ Erfolgskontrolle zum Wiederansiedlungsprojekt Habichts-
kauz (Strix uralensis)

+ Untersuchungen zur Fauna auf geriumten und ungeriumten
Windwurfflichen

+ Monitoring der Fauna im Klimagradienten

+ Ausbau eines hydrobiologischen Monitoringsystems (Miihl-
koppe, Makrozoobenthos)

Monitoring im Beginn
+ Aufbau eines wildbiologischen Monitoringsystems

+ Fledermausarten-Erfassung mit Hilfe von Horchboxen

Sozioskonomie und Umweltbildung

+ Aufbau eines Besuchermonitoring
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2.2.3. (Projekt-)Forschung

Inventarerhebungen und Langzeitbeobachtungen durch
Monitoring sind fiir die Aufgabenerfiillung der Nationalpark-
verwaltung unverzichtbar. Diese beiden Bereiche bediirfen
jedoch der Erginzung durch die Projektforschung, um eine
adidquate und zielkonforme Interpretation der angesammelten
Daten zu ermdéglichen. In der Regel wird die Forschung im
Nationalpark von Forschungsinstituten durchgefiihrt und iiber
Drittmittel finanziert. Um die zielgerichtete Projektforschung
weiter zu intensivieren, wird sich die Nationalparkverwaltung

daher wie bisher um die Aquirierung von Férdermitteln bemii-

hen.

Im Bereich der Projektforschung wird der grofite Bedarf vor

allem bei folgenden Themenbereichen gesehen:

+ Untersuchung der Walddynamik nach grofflichigem Borken-
kiferbefall (insbesondere Verinderung der Biodiversitit)

+ Erforschung der Auswirkungen der Walderneuerung auf den
Wasser- und Stoffhaushalt

+ Untersuchung iiber die Lebensraumanspriiche stdrungsemp-
findlicher Tierarten (Tourismus - Artenschutz)

+ Ausbau und Verbesserung des geographischen
Informationssystems fiir den Nationalpark

+ Vergleich der Biodiversitit in Waldbestinden des National-
parks zu vergleichbaren, naturnah bewirtschafteten Waldoko-

systemen

Wolliger Scheidling
(Foto:
Heinrich Holzer)

Folgende Forschungsvorhaben werden weitergefiihrt bzw.
sind geplant:

Abiotische Umweltbedingungen
+ Wasserqualitit und Waldernihrung nach Borkenkiferbefall in

den Hochlagen des Nationalparks Bayerischer Wald

+ Morphologische und dendrologische Untersuchung an Tot-
holz

+ Natiirliche Bodenregeneration auf Waldstandorten

+ Wasser- und Stofthaushalt einer sich verindernden Natur-
landschaft im Nationalpark Bayerischer Wald

+ Vertikale und horizontale Variation von Saisonalititszeigern

im Nationalpark Bayerischer Wald

Flora

+ Walddynamik nach Borkenkiferbefall in den Hochlagen des
Nationalparks Bayerischer Wald

+ Untersuchung des nacheiszeitlichen Stérungsregimes der
Nationalparkwilder durch Pollenanalysen

+ Modellierung der Biomasse und Nihrelementgehalte von
krautigen Pflanzen und der Waldverjiingung

+ Bedeutung von Huftieren als Vektoren der Ausbreitung von
Pflanzen und Pilzen unter besonderer Beriicksichtigung des
Klimawandels

+ Einfluss grofiflichiger Stérungen auf die Verteilung pflanzli-

cher Biomasse

Mykologie
+ Auswirkungen des Stickstoffeintrages auf Mykhorrhizapilze

+ Auswirkungen des Klimawandels auf Mykhorrhizapilze,
saprophytische und parasitische Pilze

+ Auswirkungen der Anreicherung von Totholz auf holzabbau-
ende Pilze

+ Autdkologie sehr seltener Pilze

+ Abhingigkeit von Explorationstypen (Mykorrhizaform) von
Umweltfaktoren im Nationalpark

+ genetische Diversitit von Mykhorrhizapilzen in Héhen- und
Strukturgradienten



Eklektoren zum Fang
von bodeniiberwin-
ternden Insekten
(Foto: Heiner Rall)

Fauna

+ Borkenkiferdispersion auf Einzelbaum-, Befallsnest-,
Bestands- und Landschaftsebene (Vergleichsprojekt mit
Nationalpark Berchtesgaden)

+ Olfaktorische Prozessanalyse der Borkenkiferdispersion auf
Windwurfflichen

+ Bodenfauna und Bodenaktivitit nach Klimagradient

+ Faunistische Untersuchungen im Bodenraum verschieden
strukturierter Fichtenwilder in den Nationalparken Bayeri-
scher Wald und Sumava

+ Historische und aktuelle Verinderungen der Fauna im Klima-
wandel

+ Reaktionen der Fauna auf dynamische Strukturinderungen

+ Raumnutzung von Fledermiusen im Bergwald

+ Fragmentierungseffekte der touristischen Infrastrukeur fiir die
Fauna

+ Populationsverbund beim Auerhuhn im Bayer./Bshm. Grenz-
gebirge

+ Wechselbeziehungen Vegetation - Tierwelt, als Funktion einer
Steuergrdfe fiir die natiirliche Waldentwicklung im National-
park Bayerischer Wald

+ Entwicklung eines Simulationsmodells fiir die Ausbreitung
von Ips Typographus (Buchdrucker)

+ Bedeutung des Wildschweins in der Bergwaldbiozonose

+ Einfluss der Uberwinterungsstrategie des Rothirsches auf
deren Verhalten

+ Einfluss der Bejagung auf das Raum-Zeit-Verhalten von
Rehen

+ Riuber-Beute-Beziehungen zwischen Luchs, Reh und Rot-
hirsch

Technologie

+ Einsatzmaglichkeiten moderner Fernerkundungssensoren zur
detailgenauen Erkennung von Waldstrukturen

+ Einsatz flugzeuggetragener Thermalkameras zur Aufenthalts-
bestimmung und Zihlung von Wildtieren

+ Entwicklung automatisierter Verfahren zur Kartierung von
Totholz und anderer Waldstrukturparameter aus Fernerkun-
dungsdaten

+ Entwicklung eines weitgehend fernerkundungsgestiitzten

Inventurverfahrens
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Wasserprobennahme am Rachelsee (Foto: Heiner Rall)

Soziodkonomie

+ Vergleich von Entwicklungskonzepten von Nationalparkregio-
nen des In- und Auslandes

+ Besucherzihlung im Nationalpark bzw. seiner Einrichtungen
(turnusmiBige Erhebung)

+ Maglichkeiten der Harmonisierung von Management-Strate-
gien der Nationalparke Bayerischer Wald und Sumava (PAN-
Park)

+ Akzeptanz fiir den Schutz und das Management grofSer
Wildtiere in der Region des Greater Bohemian Forest
Ecosystems

+ Entwicklung einer Kommunikations- und Dialogstrategie fiir
Rothirsch und Luchs

+ Analyse der Besucherstrome im Nationalpark als Grundlage
fir die Weiterentwicklung der Besucherlenkung

+ Binsatz und Finanzierungsméglichkeiten eines Offentlichen
Personennahverkehrs (OPNV) in den Nationalparkregionen
Bayerischer Wald und Sumava

+ Gegen Ende der Planungsperiode: Wiederholungsstudien zur
regionalwirtschaftlichen Bedeutung und zur Akzeptanz des
Nationalparks Bayerischer Wald

Bildun

+ Evaluierung der Bildungs- und Erholungseinrichtungen

+ Evaluierung der Bildungs-, Informations- und Offentlichkeits-
arbeit

+ Wildnispidagogik - Theorie und prakeische Erfahrungen bei
der Umsetzung im Nationalpark Bayerischer Wald
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3. Datendokumentation und Transfer

von Forschungsergebnissen

3.1. Datendokumentation

Datendokumentation und -management sind wichtige Vor-
aussetzungen fiir die Verwertbarkeit von Forschungsergebnissen
aus dem Nationalpark. An der Nationalparkverwaltung Bayeri-
scher Wald gibt es zwei Arten von Dokumentationen. Zum
einen dokumentiert sie die laufenden Forschungsprojekte mit
Hilfe einer Datenbank und zum anderen mit den Projektakten.
Daten, die im Rahmen von Forschungsprojekten erhoben wer-
den, sind derzeit in Form von Datenbanken, Excel-Tabellen und
analogen Unterlagen vorhanden. Dabei wird unterschieden zwi-
schen alphanumerischen und graphischen Daten. Nur verstind-
lich und gut dokumentierte Daten etlauben eine hohe Wieder-
verwertbarkeit in der Zukunft. Monitoring und langfristig ange-
legte Forschungsprojekte kdnnen nur so effizient und erfolg-

reich sein.

Projektdokumentationen werden schon seit Beginn der For-
schung im Nationalpark in Form von Projektakten durchge-
fithre. Seit Ende der 80er Jahre erfolgt die Projektdokumentati-
on zusitzlich mittels einer Datenbank. Sie steht derzeit allen
Mitarbeitern zur Verfiigung, die iiber einen vernetzten DV-
Arbeitsplatz verfiigen, bzw. kann iiber den Bibliotheks-PC
abgefragt werden. Viele Daten mit Geliindebezug (GIS-Daten)
sind seit Mitte der 2000er Jahre von vielen Arbeitsplitzen der
Nationalparkverwaltung in Grafenau und von vernetzten aus-

wirtigen Dienststellen abrufbar.

Totholzentwicklung (grau) in CIR-Luftbildern von der Rachelsee-Region: links: Aufnabme vom 30.08.2005, rechts: Aufnabme vom 31.08.2008
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Die besenderten méannlichen Luchse "Patrik" und "Milan" beanspruchen bis 40.000 Hektar grofe Streifgebiete, die sich nur tangieren, aber deut-

lich zeigen, wie wichtig ein grenziiberschreitendes Monitoring ist

Die Dokumentation und Archivierung von Daten aus For-
schungsprojekten soll zukiinftig und grundsitzlich nur noch
digital erfolgen. Ziel ist es, ein integratives Datenmodell fiir die
Nationalparkverwaltung zu entwickeln. Dabei muss ein offenes,
flexibles und modulares System gewihlt werden, um die unter-
schiedlichsten Daten integrieren zu konnen. Bei Forschungsvor-
haben, die in Zusammenarbeit mit oder von externen For-
schungsnehmern durchgefiihrt werden, ist eine Datenstruktur
zu vereinbaren, die in das Datenmodell der Nationalparkver-

waltung eingehingt werden kann.

Eine grofle Herausforderung ist die Erstellung einer Meta-
datenbank fiir alle anfallenden und bereits vorhandenen Daten.
In dieser wird festgehalten, wo, wann, wie, und warum die
Daten erhoben wurden, wer sie erhoben hat und ob und ggf.
wann sie wie modifiziert worden sind. Erforderlich sind eben-
falls Referenzen dariiber, wann und zu welchem Zweck die
Daten benutzt worden sind. Angestrebt wird eine Beteiligung
an der Metadatenbank des Netzwerks LTER-D (vgl. Kap. 1.1.
+Rechtliche Grundlagen und Rahmenvorgaben®). Sie erméglicht
auf dem 6kologischen Sektor auch die synoptische Betrachtung
der Metadaten anderer Arbeiten von externen Forschungsein-

richtungen und anderen Grof3schutzgebieten.
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3.2.  Transfer von Forschungsergebnissen

Zur optimalen Nutzung von Forschungsergebnissen aus
dem Nationalpark ist ein ausreichender Informationsfluss zum
einen zwischen den verschiedenen Forschungseinrichtungen,
zum anderen zwischen Forschung und Praxis bzw. Offentlich-
keit von grofiter Bedeutung. Vielfach stellt die spezifische Auf-
bereitung der Forschungsergebnisse fiir den jeweiligen Interes-
sentenkreis (Wissenschaftler, forstliche Praxis, Politik, interes-
sierte Offentlichkeit, ...) Probleme dar. Gerade in diesem
Bereich ist eine enge Kooperation der Sachgebiete innerhalb der
Nationalparkverwaltung als auch dariiber hinaus notwendig.
Dabei sind auch alle nutzbaren Medien fiir den Transfer und

Austausch von Forschungsergebnissen zu nutzen.

Mittelfristig sind von Seiten der Nationalparkverwaltung
folgende Vorhaben geplant bzw. werden weitergefiihrt bzw.

optimiert:

Prof. Schraml bei der Wissenschaftlichen Vortragsrei-
he im Waldgeschichtlichen Museum St. Oswald
(Foto: Heiner Rall)

ikzeptiert, mit Migrationshintergrund’

Jas Rotwild im Bayerischen Wald.
Akzeptanzanalyse 2004 und 2009

Wissenstransfer innerhalb der staatlichen Verwaltung

Innerbalb der Nationalparkverwaltung

Ziel:

+ Nutzung von Forschungsergebnissen fiir das Nationalparkma-
nagement

+ Einbringung von Forschungsergebnissen in die Bildungs-,

Informations- und Offentlichkeitsarbeit

Medien:

+ »Infolntern”

Der verwaltungsinterne Newsletter auf Email-Basis ist eine gute
Méglichkeit Forschungsergebnisse schnell und mit geringem
Aufwand zu verbreiten. Wichtige Erkenntnisse, Grafiken und
Fotos werden rasch allen Mitarbeitern zur Verfiigung gestellt.

+ Infotafel mit laufenden Forschungsprojekten und aktuellen Postern
Um iiber laufende Projekte zu informieren, werden in der Natio-
nalparkverwaltung in Grafenau und bei der Nationalparkwacht

Infotafeln installiert, auf denen die Bearbeiter und ihre Projekte

vorgestellt werden.

+ Kurzfassung von Forschungsergebnissen
Von jedem Projekt werden Kurz- oder Zusammenfassungen
erstellt, die an alle Sachgebiete verteilt werden. Die Originalarbeiten

konnen ebenfalls beim Sachgebiet Forschung eingesehen werden.

+ Grofle Mitarbeiterbesprechung

In der zweimonatlich stattfindenden groflen Mitarbeiterbespre-
chung wird iiber laufende Forschungsprojekte und deren Bear-
beiter kurz informiert. Auch werden Ergebnisse von Forschungs-

arbeiten in Kurzvortrigen vorgestellt.

+ Fachseminar Nationalparkforschung

Die Nationalparkverwaltung fiihrt in unregelmifligen Abstinden
Fachseminare zu Themenkreisen der Nationalparkforschung
durch. Ziel dieser Veranstaltungen ist es, den Erfahrungsaus-
tausch zwischen Mitarbeitern des Sachgebietes Forschung, Pro-
jektbearbeitern, externen Kooperationspartnern und National-

parkmitarbeitern von anderen Arbeitsbereichen zu verbessern.



+ Aus- und Fortbildung von Waldfibrern und Nationalpark-
Partnern

Fiir die im und fiir den Nationalpark titigen Multiplikatoren aus

dem Kreis der Waldfithrer und Nationalpark-Partner sind Infor-

mationen von Ergebnissen aus der Nationalparkforschung wich-

tig. Deshalb beteiligen sich Referenten des Sachgebiets For-

schung an den Aus- und Fortbildungsveranstaltungen des Sach-

gebiets Bildung.
+ Unterstiitzung der Neukonzeption von Informationseinrichtungen

Ubrige staatliche Verwaltung (insbesondere die Geschiiftsberei-
che des StMUG und des StMELF)

Ziel:
+ Transfer und ggf. Nutzung von Forschungsergebnissen aus dem
Nationalpark in der naturschutzfachlichen und forstlichen Praxis

+ Diskussionsanstdf3e fiir die genannten Bereiche liefern

Medien

+,UG-Blickpunkte”

In dem Mitarbeitermagazin des Bayerischen Staatsministeriums
fiir Umwelt und Gesundheit sollen auch interessante Kurzbe-
richte aus der Forschungsarbeit des Nationalparks Bayerischer

Wald vorgestellt werden.

+ Mitwirkung am Fortbildungsprogramm der Bayerischen Akade-
mie fiir Naturschutz und Landschaftspflege (ANL)

Speziell fiir Themenbereiche des Naturschutzes und der Land-

schaftspflege sollen fiir von dort organisierte Tagungen Referate

iiber einschligige Forschungsergebnisse angeboten werden.
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Bildungsarbeit mit Jugendlichen:
Praktischer Feldversuch bei der Radio-
telemetrie von Wildtieren im Rahmen
des Projektes ,Natur - Mensch - Tech-
nik" am Jugendwaldheim

(Foto: Rainer Péhlmann)

+ ,Forstinfo"

In der ,Mitarbeiterzeitung” der Bayerischen Forstverwaltung sol-

len wichtige Forschungsergebnisse und bedeutsame Entwicklun-
g gserg
gen in den Wildern, insbesondere wenn sie Relevanz fiir die

forstliche Praxis besitzen, publiziert werden.

+ ,LWF-aktuell"

In der zweimonatlich von der LWF (Bayerische Landesanstalt fiir
Wald und Forstwirtschaft) herausgegebenen Zeitschrift sollen
kurz gefasste Beitrige der Forschung im Nationalpark veréffent-

licht werden, die fiir die forstliche Praxis interessant erscheinen.

+ Mitwirkung am Fortbildungsprogramm der Bayerischen Forstver-
waltung

In Exkursionen und Fortbildungsveranstaltungen soll kiinftig

verstirke iiber die Entwicklung und Dynamik sich selbst iiberlas-

sener Wilder informiert werden. Neben der Vermittlung von

Forschungsergebnissen dienen sie auch als Diskussionsforum,

welche Riickschliisse fiir eine naturnahe Forstwirtschaft aus der

Waldentwicklung im Nationalpark gezogen werden konnen.
Wissenstransfer in die Offentlichkeit

Ziel:

+ Information und Diskussion von Forschungsergebnissen aus
dem Nationalpark mit Fachkreisen

+ Information der breiten Offentlichkeit iiber Forschungsergeb-

nisse aus dem Nationalpark
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Unter Verwendung externer Medien

+ Regionale und iberregionale Medien

Um weite Kreise der Offentlichkeit anzusprechen und fiir For-
schungsergebnisse Zu interessieren, ist eine enge Zusammenar-
beit mit den Printmedien und Radio-/Fernsehsendern notwen-
dig. Ziel dieser Zusammenarbeit soll immer auch die Akzep-

tanzsteigerung fiir das Grofischutzgebiet sein.

+ Lokale Informationsschriften

Lokale Informationsschriften (vor allem Gemeindeblitter)
haben zwar einen begrenzten Leserkreis, sie bieten aber auch die
Méglichkeit speziell die heimische Bevélkerung iiber For-
schungsergebnisse aus dem Nationalpark zu informieren. Insbe-
sondere bei Forschungsprojekten mit engem lokalem Bezug ist

dieses Medium eine wichtige Erginzung.

+ Fachzeitschriften, Fachvortrige, wissenschaftliche Seminare, ...
Die Forschungsergebnisse sollen in einschligigen Fachzeitschrif-
ten publiziert werden. Die Nationalparkverwaltung nimmt an
Tagungen und Workshops teil und hilt Fachvortrige. Nur so
konnen einzelne Forschungsergebnisse in einem grofleren Kon-

text eingeordnet werden.

Unter Verwendung von Medien der Nationalparkverwaltung
+ Wissenschaftliche Schriftenreibe

Mit dieser Veréffentlichungsreihe der Nationalparkverwaltung
Bayerischer Wald soll ein breites Publikum angesprochen wer-
den. Dazu gehéren u. a. interessierte Nationalparkbesucher,
Forstleute, Biologen, Lehrer, Forschungseinrichtungen und ande-
re Nationalparke.

Dariiber hinaus soll die Schriftenreihe auch als eine Art Wis-
sensspeicher wichtiger Forschungsergebnisse dienen. In jedem
Heft soll ein Generalthema behandelt werden. Ziel ist es, Origi-
nalbeitriige in iiberarbeiteter Form zu prisentieren. Der Text soll
allgemeinverstéindlich verfasst werden (Stichwort,verstindliche
Wissenschaft"). Als Anhalt dafiir dient der Schreibstil der Wis-
senschaftsbeilage der Siiddeutschen Zeitung.

+ Tagungsberichte

Mit den Tagungsberichten werden Vortrige, die im Rahmen
wissenschaftlicher Tagungen und Workshops im Nationalpark
Bayerischer Wald gehalten wurden, einem breiteren Publikum
zuginglich gemacht. Sie beinhalten Originalbeitrige der Refe-

renten.

+ Berichte aus dem Nationalpark Bayerischer Wald
In diesen nur 30 - 50 Seiten umfassenden Publikationen sollen
wesentliche Inhalte und Ergebnisse von Monitoring- und For-

schungsprojekten zeitnah dargestellt werden.

+ Vortragsreibe St. Oswald

In dieser Vortragsreihe werden Forschungsprojekte aus dem
Nationalpark der lokalen Offentlichkeit vorgestellt. Die Vortri-
ge, die im Winterhalbjahr im Waldgeschichtlichem Museum
stattfinden, bieten insbesondere auch Gelegenheit, aktuelle Ent-
wicklungen im Nationalpark zu diskutieren. Ziel ist es, dass in

jedem Jahr vier bis fiinf Vortrige stattfinden.

+ Fithrungen im Nationalpark

Fachfiihrungen sind ein regelmifSiger Bestandteil im Aufgaben-
umfang der Nationalparkmitarbeiter. Fiir die Forschung liegt
hier der Schwerpunke bei der Betreuung von Hochschulen und
Forschungsinstitutionen, die z. T. regelmifig mit ihren Studen-

ten den Nationalpark im Rahmen von Exkursionen besuchen.

+ ,Unser Wilder Wald"
In dieser Beilage zu lokalen Printmedien sollen regelmifig Bei-

trige aus der Forschung des Nationalparks erscheinen.

+ Internet

Auf den offiziellen Internetseiten der Nationalparkverwaltung
wird unter der Rubrik Forschung iiber Ziele der Forschung und
iiber aktuelle Arbeiten - gegliedert nach Fachbereichen - allge-
meinverstindlich berichtet (www.nationalpark-bayerischer-
wald.de). Die Ergebnisse der Wildtierforschung werden auf
einer eigenen Seite www.luchserleben.de dargestellt. Unter ande-
rem kénnen Besucher hier verfolgen, wo sich die besenderten

Tiere authalten.
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Anhang

Tabelle: Legende zu den Karten,Schwerpunkte von Forschungsvorhaben"
(Ausgewihlte Untersuchungsstandorte)

Projekt Nr. Forschungsthema

011 Klimastationen (Waldschmidthaus, Felsenkanzel, Waldhduser, Lusen)

023 Phanologische Garten (Klingenbrunn-Bhf., Waldhauser, Lusen, Jugendwaldheim)
037 Waldstruktur - Monitoring von Waldbestanden aller Hohenstufen

048 Dauerbeobachtung kinstlich wiedervernasster Standorte im Aufichtenwald

051 Waldstruktur - Monitoring von Hochlagenfichtenwaldern (4 Transekte)

052 Waldstruktur - Monitoring von Mischbestanden der Hanglagen (2 Transekte)

053 Waldstruktur - Monitoring des Urwalds am Rachelsee (5 Transekte)

157 Immissionseinwirkungen auf die Krautschicht von Fichtenwaldern

203 Dauerbeobachtung der Waldentwicklung auf Windwurfflachen 1983

251 Waldkundliche Dauerbeobachtung auf einer nicht aufgearbeiteten Sturmwurfflache
282 Inventurpunkt der Bundeswaldinventur

283 Umweltprobenbank: Buchenmonitoring

352 Jahrringbau von Fichten und Wei8tannen der unteren Hanglage

365 ECE - Integrated Monitoring im Forellenbach-Gebiet

465 Wasser- und Stoffhaushalt im Einzugsgebiet der GroBen Ohe (Forschungsverbund ,Gro8e Ohe”)
492 Bodenentwicklung in Abhéngigkeit von periglazialen Decksortimenten (Bodenprofile und -einschlage)
517 Stoffhaushalt in den Boden der Hochlagen

520 Ameisenfauna auf Totholzflachen im Vergleich mit lebenden Bestanden

579 Hochlagenpflanzversuche (Fichte, Vogelbeere)

544 Waldwachstumskundliche Versuchsflachen

587 Provenienzversuchsflachen

659 Transekte des Projekts BIOKLIM

718 Windwurf Kyrill

WG Rotwildmonitoring (Wintergatter)

Erfassung von im Bach lebenden Insekten (Foto: Thomas Stephan)
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Lichtfang von Nachtschmetterlingen (Foto: Thomas Stephan)
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